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Mirostawa Grabowska
WPROWADZENIE

Do rak Czytelnikow oddajemy kolejny numer naszej serii ,,Opinie i Diagnozy”
— poswigcony, najogélniej rzecz ujmujac, kwestiom energetycznym i ekolo-
gicznym w §wiadomosci spoleczne;j.

Jest to publikacja z kilku wzgledow szczegodlna.

Po pierwsze, powstata w wyniku wspotpracy CBOS z Collegium Civitas
1 reprezentujagcym te uczelni¢ prof. Pawltem Ruszkowskim, autorem otwierajacego
to opracowanie résumé Energetyka a opinia publiczna.

Po drugie, mamy ambicje dotarcia z tg praca do srodowisk eksperckich i decy-
zyjnych w tych kwestiach. Przedstawiamy im zwiezlg i treSciwa diagnoze stanu
swiadomosci energetycznej i ekologicznej spoteczenstwa polskiego. Pokazujemy —
gdy pozwalaja na to nasze dane — zmiany spolecznej $§wiadomosci w zakresie
interesujacych nas tu kwestii.

Po trzecie, tym razem publikacja z naszej serii jest krotsza — moze by¢ krotsza,
poniewaz skierowana jest do specjalistow — i dzicki temu moze mie¢ inny, porgcz-
niejszy format.

Nalezy podkresli¢, ze charakterem tego opracowania nie odbiegamy istotnie
od naszej dotychczasowej aktywnosci badawczej. CBOS niemal od poczatku swej
dziatalno$ci duzo uwagi poswigcat problemom $wiadomosci energetycznej i ekolo-
gicznej spoleczenstwa polskiego, a w tym zakresie zar6wno kwestiom ogdlnym,
jak 1 bardziej szczegdtowym — jak np. konkretne zrodta energii czy ochrona par-
kéw narodowych i Doliny Rospudy.

CBOS pytat o te kwestie juz w roku 1988 1 1989 — chodzito wtedy o stosunek
do budowy elektrowni atomowych, a w roku 1989 takze o budowg takiej elektro-
wni w Zarnowcu (oba komunikaty byly tak samo zatytulowane: Za czy przeciw
elektrowniom atomowym?). Do tematu powracali$my potem wielokrotnie, w ryt-
mie plandw budowy takiej elektrowni w Polsce 1 protestoéw z tym zwigzanych.
Ostatnio o stosunek do elektrowni atomowych zapytaliémy na potrzeby niniejszego
opracowania.



Odkrycie zt6z gazu tupkowego w Polsce wzbudzilo wielkie zainteresowanie
i nadzieje. BadaliSmy te kwesti¢ wielokrotnie: po raz pierwszy w roku 2011
(Wydobywac? Polacy o gazie tupkowym), potem w roku 2013 (Polacy o energetyce
Jjadrowej i gazie tupkowym oraz Spoteczny stosunek do gazu tupkowego) i w 2015
roku (Kierunki rozwoju energetyki w Polsce. Opinie o zrodiach energii i ich wyko-
rzystaniu), a ostatnio przygotowujac obecne opracowanie.

Od pierwszej polowy lat 90. badalismy $§wiadomo$¢ ekologiczna spoteczen-
stwa polskiego (Opinia publiczna o stanie srodowiska naturalnego Polski z 1992
roku 1 Ochrona srodowiska naturalnego — problem bliski czy daleki? z 1993 roku).
Pytalismy tez, bardziej szczegdétowo, o ochron¢ srodowiska naturalnego (Polacy
o parkach narodowych z 2000 roku), w tym np. o stosunek do zmiany zasiggu
parkéw narodowych czy do wyrebu lasow w parkach narodowych, i o ochrong
Doliny Rospudy (Droga przez Doling Rospudy. Postawy wobec modernizacji i sro-
dowiska naturalnego z 2007 roku). I bardziej konkretnie — o proekologiczne zacho-
wania samych badanych, takie jak np. oszczedzanie wody i energii elektrycznej
czy segregowanie odpadow domowych (Zachowania proekologiczne Polakow
z 2011 roku).

CBOS zrealizowat takze wiele innych badan na te tematy, zleconych m.in.
przez Ambasade Brytyjska, Greenpeace, Instytut na rzecz Ekorozwoju, Instytut
Transportu Samochodowego, Ministerstwo Gospodarki, a takze Wydziat Nauk
Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego.

Na podstawie tych raportéw mozna by napisa¢ histori¢ przemian $wiadomosci
energetycznej i ekologicznej spoteczenstwa polskiego, obejmujaca wazne w tym
kontekscie tematy i istotne wydarzenia. Jednak celem naszej obecnej publikacji jest
nie tyle rekonstruowanie tej historii, ile diagnoza obecnego stanu $wiadomosci
spotecznej — oczywiscie zawsze, na ile jest to mozliwe, przy wykorzystaniu
poréwnan obrazujacych zmiany w czasie.

Mozna by sadzi¢, ze sa to problemy wytacznie dla specjalistow. Wydaje sig¢
jednak — wbrew takim obawom — Ze Polacy interesuja si¢ tymi tematami i majg
swoje zdanie. W spotecznej §wiadomosci jest miejsce zarOwno na problemy ogol-
niejsze, dotyczace np. preferencji w kwestii rozwoju i wykorzystywania réznych
zrodet energii w Polsce czy polityki klimatycznej, jak 1 na kwestie bardziej
szczegotowe i zarazem konkretne.

Co wigcej, opinie spoteczenstwa, to, jak postrzega ono polska energetyke i jej
wplyw na srodowisko naturalne, jakie preferuje strategie jej rozwoju, nie pozostaje
bez szerszego znaczenia. Moze bowiem wspiera¢ decyzje podejmowane w tej
sferze i z nimi wspotbrzmie¢ lub przeciwnie — by¢ wobec nich w opozycji. W prze-



szto$ci wiadze doswiadczyly juz dziatan, ktore blokowaty inwestycje energetyczne
(by wspomnieé o elektrowni atomowej w Zarnowcu) czy inwestycje szkodzace —
zdaniem protestujacych — srodowisku naturalnemu (obrona Doliny Rospudy przed
inwestycja drogowa). I byly to akcje ,,wygrane” przez protestujacych. Dlatego
warto zawczasu pozna¢ postawy spoleczenstwa wobec réznych — by tak rzec —
energetyk i wobec $rodowiska naturalnego. Taka wiedza nie tylko ma pro-
spoteczny charakter — ona si¢ po prostu optaca.

Liczymy, ze nasza publikacja zainteresuje rézne kreggi odbiorcow: od poli-
tykow, ekspertow i instytucji publicznych, po $rodowiska akademickie i dzien-
nikarskie. Na koncu opracowania zamieszczamy tez spis wybranych komunikatow
z badan CBOS zwigzanych z ta tematyka. Gdyby jednak kto§ z Panstwa —
Czytelnikow — czutl niedosyt, uznal, ze przedstawione dane i wnioski z badan sg
z jakich§ wzgledéw niewystarczajace, to zapraszamy do nas — juz w charakterze
klientéw CBOS.



Pawet Ruszkowski
ENERGETYKA A OPINIA PUBLICZNA

Prezentowane w niniejszym opracowaniu wyniki badan socjologicznych
mozna uzna¢ za pierwsze tak szerokie i kompleksowe ujgcie stanu $wiadomosci
energetycznej spoteczenstwa polskiego. Warto podkresli¢, ze koncepcja tego
wspolnego projektu CBOS oraz Collegium Civitas byta konsultowana z zespolem
ekspertow — uczestnikow Seminarium Energetycznego Collegium Civitas.

Polityka energetyczna oraz polityka ekologiczna panstwa sg czgsto traktowane
jako obszary decyzyjne wymagajace specjalistycznej wiedzy technicznej, zarezer-
wowanej dla waskiego kregu ekspertow. Rownocze$nie jednak nalezy mie
swiadomos¢ faktu, ze skutki decyzji w tych obszarach maja bezposredni wptyw
na stan zdrowia i poczucie bezpieczenstwa obywateli.

Do tej pory realny wplyw spoleczenstwa na decyzje polityczne w zakresie
kierunkow rozwoju energetyki oraz ochrony srodowiska polegal przede wszystkim
na udziale w wyborach parlamentarnych. Aktualnie w wielu $rodowiskach
pojawiaja si¢ postulaty wigkszego upodmiotowienia spoteczenstwa w kwestiach
o duzej wrazliwosci spotecznej. Na podstawie wynikow naszych badan mozna
postawi¢ teze, ze Polacy maja juz uksztaltowana ogo6lng swiadomos$¢ energetyczna,
obejmujaca zarowno preferencje dotyczace rozwoju zrodet energii, jak tez opinie
zwigzane z polityka klimatyczng.

Kwestia spotecznego zaufania do zrodet energii jest analizowana pod katem
ich bezpieczenstwa oraz perspektywicznosci. W obydwu wymiarach najwyzsze
wskazniki zaufania — ponad 80% — uzyskujg odnawialne zrodta energii (OZE).
W elektroenergetyce konwencjonalnej dominujaca pozycje zajmuje wegiel
(kamienny i brunatny tacznie), ktoéry uzyskuje znaczaco nizsze oceny: w aspekcie
bezpieczenstwa — okoto 50%, zas pod wzglgdem perspektywicznosci — okoto 30%.
W przypadku paliwa jadrowego proporcje wskaznikow zaufania sg odwrotne niz
w odniesieniu do wegla: bezpieczenstwo tego zrodla energii pozytywnie ocenia
24% badanych, za$ perspektywicznos$é — 52%.

Dla uchwycenia istoty proceséw zachodzacych w §wiadomosci energetycznej
Polakow wazna jest dynamika zmian opinii. Otz w poréwnaniu z badaniem z roku
2015, zaufanie do wegla spadto w obydwu wymiarach o 10 punktow procento-



wych, co nalezy uzna¢ za tendencje¢ istotng. Z kolei zaufanie do OZE utrzymuje si¢
na tym samym, bardzo wysokim poziomie. W przypadku paliwa jadrowego
nastgpita poprawa oceny bezpieczenstwa tego zrodla energii — wzrost o 6 punktow
procentowych. Nie jest to duza zmiana, warto jednak ja odnotowac.

Badani byli pytani o stosunek do zrédet energii réwniez w kontek$cie dominu-
jacych w dyskursie publicznym argumentéw dotyczacych celowosci ich wykorzys-
tywania. Okazato si¢, ze wprowadzenie tego kontekstu poprawito pozytywna oceng
poszczegblnych zrodet energii.

e W przypadku OZE, gdy podkre§lono, ze pozwoli to na podwyzszenie
standardow czystego srodowiska naturalnego w Polsce oraz na zwickszenie
wplywu obywateli i spotecznosci lokalnych na decyzje dotyczace energe-
tyki, pozytywna oceng wyrazito 89% badanych.

e W przypadku wegla, gdy przypomniano, ze Polska posiada duze zasoby
tych surowcow, pozytywng ocene wyrazito 63% badanych.

e W przypadku paliwa nuklearnego, gdy zaznaczono, ze pozwala ono na
zmniejszenie emisji dwutlenku wegla oraz na zwigkszenie ilosci czystej
energii wytwarzanej w Polsce, przyniosto to 53% ocen pozytywnych.

Zaprezentowane dane wskazujg na dwie tendencje. Z jednej strony mamy do
czynienia z wysoka akceptacjag OZE, co jest zgodne z tendencjami wystepujacymi
w catej UE. Z drugiej jednak strony znaczaca grupa badanych podchodzi
realistycznie do faktu, ze mamy w Polsce duze zasoby wegla, ktore nalezatoby
efektywnie wykorzysta¢. Mozna powiedzie¢, ze opinia publiczna odzwierciedla
spory, jakie tocza si¢ w kregu politykéw i1 ekspertow, dotyczace kierunkow
rozwoju polskiej elektroenergetyki. Podstawowy dylemat brzmi: ile OZE, a ile
wegla w produkcji energii elektrycznej. Rowniez na tak sformulowane pytanie
badani udzielili odpowiedzi w duchu ,strategii zrbwnowazonego rozwoju’: 50%
opowiedziato si¢ za rozwojem OZE, za$ 40% za rownoleglym rozwojem OZE
1 energetyki konwencjonalne;.

Istotnym elementem $§wiadomosci energetycznej jest postrzeganie zagrozen
zwigzanych ze zmianami klimatycznymi. Blisko trzy czwarte badanych ocenia, ze
zagrozenia Srodowiska naturalnego zwigzane z ociepleniem klimatu i emisja
dwutlenku wegla do atmosfery sa bardzo waznym problemem. Kwesti¢ zapew-
nienia czystego powietrza — poprzez zmniejszenie zapylenia oraz ograniczenie
emisji zwigzkow siarki i azotu — 68% badanych postrzega jako bardzo wazna.

Badania opinii publicznej sa czgsto traktowane w sposob instrumentalny.
Najczegsciej dotyczy to sondazy preferencji partyjnych. Tymczasem badania
$wiadomosci energetycznej, ktore maja charakter wieloaspektowy, pokazuja, ze
pomimo ztozonosci problematyki wickszos¢ badanych posiada okreslona,



merytorycznie zasadng opini¢. Co wigcej — dylematy, o ktorych dyskutuja eksperci
branzowi, znajdujg odzwierciedlenie w podziatach i réznicach pogladow, jakie
wystepuja w opinii publicznej.

Wydaje si¢ zatem, ze powyzsza charakterystyke swiadomosci energetycznej
Polakéw warto uwzgledni¢ w kontekscie aktualnej dyskusji, dotyczacej strategii
rozwoju polskiej energetyki. Istotne znaczenie ma wyjscie poza waski krag decy-
zyjny, jaki tworzg instytucje rzgdowe oraz komisje sejmowe czy senackie.

Srodowiska spoteczne powinny mie¢ szanse na aktywny i bezposredni udziat
w toczacej si¢ debacie. Nie spetnia tych oczekiwan standardowy program
konsultacji spotecznych, obejmujacy zwigzki zawodowe, organizacje pracodaw-
cOW oraz organizacje pozarzagdowe. Debata z udziatlem interesariuszy spotecznych
powinna by¢ tak zaplanowana, aby da¢ szanse¢ rzeczywistej komunikacji miedzy-
srodowiskowej. Uzasadniona wydaje si¢ opinia, ze ustalenie okresu jednego
miesigca na spoteczne konsultacje projektu rzadowej koncepcji strategii
energetycznej jest przyktadem dziatan pozornych, zniechecajacych do dialogu
1 partycypacji.

Istotne znaczenie ma upowszechnienie w kregach decydentow przekonania, ze
procedury partycypacyjne nie stanowig zagrozenia dla wladz. Zaréwno badania
naukowe, jak i praktyka doradcza wskazuja, ze stworzenie wiarygodnych mecha-
nizmow komunikacyjnych, ktére umozliwiaja przedstawienie swoich racji réznym
kategoriom interesariuszy, ogranicza konflikty i redukuje napigcia spoteczne.

Budowanie zaufania pomiedzy wtadza a spoteczenstwem jest procesem dtugo-
trwatym 1 wymagajacym cierpliwos$ci obydwu stron. Trzeba zatem mie¢ nadzieje,
ze oferty badawcze 1 mediacyjne sktadane przez srodowiska akademickie czgsciej
beda spotykaé sie¢ ze zrozumieniem i wolg wspolpracy ze strony instytucji
rzagdowych i struktur organizacyjnych branzy energetycznej.

W sytuacji, gdy szerszy dialog dotyczacy przysziosci polskiej energetyki ma
charakter raczej postulatu niz procedury, istotng funkcje komunikacyjng pelnig
sondaze opinii publicznej. Zastgpowanie dialogu spotecznego przez sondaze opinii
publicznej ma jedna, lecz istotng wade. Zazwyczaj przeptyw informacji odbywa si¢
w jednym kierunku: wladza dowiaduje si¢ o spolecznych oczekiwaniach, ale
spoteczenstwo nie wie, czy wladza zamierza je zrealizowac.
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Magdalena Gwiazda
OCENA ZRODEL POZYSKIWANIA ENERGII

W styczniu 2016 roku po raz drugi' poddali$my ocenie badanych pie¢ zrodet
pozyskiwania energii: wegiel (kamienny i brunatny), rop¢ naftowa, gaz ziemny,
paliwa jadrowe oraz odnawialne zrddta energii (promieniowanie sloneczne, wiatr,
woda, biomasa — dalej OZE). Zadaniem respondentéw byla ocena kazdego ze
zrodet w wymiarze:

e bezpieczenstwa, rozumianego jako poziom zagrozen dla otoczenia — ludzi,
srodowiska, klimatu — bedacych konsekwencja wykorzystywania danego
zrodia energii

oraz

e perspektywicznosci, rozumianej jako szanse na zapewnienie Polsce bezpie-

czenstwa energetycznego w przysziosci.

Tabela 1. Spoteczna ocena zrodet pozyskiwania energii

Zrédta pozyskiwania energii

Wymiary ocen Wegiel nefl{f?cl));a zigr?lfly jzgil(:”v&?e OZE
Odsetki ocen pozytywnych i zmiany w stosunku do 2015 r.
bezpieczenstwo 52 1 -10 | 47 @ -14 | 60 -1 24 +6 87 | +1
perspektywicznos¢ | 29 = -10 | 38 -18 55 -11 52 +1 82 | +2

Sposrad pieciu uwzglednionych zrodet pozyskiwania energii, OZE oceniane sa
zdecydowanie najwyzej zar6wno w wymiarze bezpieczenstwa, jak i perspekty-
wicznos$ci (zob. tab. 1). Najnizsze oceny, zwlaszcza w wymiarze przysztoSciowym,
zbierajg natomiast ropa naftowa i wegiel — tylko mniej niz dwie pigte badanych
upatruje szansy na zapewnienie Polsce bezpieczenstwa energetycznego w wyko-
rzystaniu ropy naftowej, jeszcze mniej osob stawia w tym konteks$cie na wegiel.
Na tym tle nieco lepiej prezentuje sie gaz ziemny, ktory — cho¢ roéwniez nalezy do
kopalnych nieodnawialnych zrédet pozyskiwania energii — postrzegany jest jako
bezpieczniejszy od nich i dajacy lepsze perspektywy na przyszto$¢. Z kolei paliwa
jadrowe perspektywicznoscia przegrywaja wprawdzie tylko z OZE, ale jednoczes-
nie odbierane sa jako najmniej bezpieczne dla otoczenia.

! Poprzedni (pierwszy) pomiar: styczen 2015.
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Spoteczny wizerunek OZE i paliw jadrowych jest najbardziej stabilny. Sposob
postrzegania tych zrodel energii nie ulegl istotnym zmianom w ciggu ostatnich
12 miesiecy (cho¢ warto odnotowa¢ niewielki wzrost odsetka pozytywnych ocen
paliwa jadrowego w kontekscie bezpieczenstwa). Paliwa kopalne, zwlaszcza
wegiel i ropa naftowa, zauwazalnie stracity wizerunkowo w tym okresie.

STRATEGIE ROZWOJU ELEKTROENERGETYKI

Spoteczny wizerunek zrédet pozyskiwania energii znajduje odzwierciedlenie
w preferencjach Polakow dotyczacych pozadanych kierunkow rozwoju energetyki
(rys. 1). Najliczniej reprezentowany (50%) jest poglad, Zze polityka w tym zakresie
powinna koncentrowaé si¢ na rozwijaniu energetyki opartej na odnawialnych
zrodlach energii. Blisko dwie piate (39%) badanych optuje za réwnomiernym
wykorzystywaniem zrodet odnawialnych i nieodnawialnych, natomiast zwolennicy
postawienia przede wszystkim na zrdédla nieodnawialne s3 w zdecydowanej
mniejszosci — poglad ten podziela tylko 5% ogétu badanych.

W stosunku do stycznia 2015 roku znaczaco zwigkszylo si¢ poparcie dla

ukierunkowania polityki energetycznej na zrédlta odnawialne (o 8 punktow
procentowych).

CBOS
RYS. 1. Czy uwaza Pan(i), ze obecnie nalezy skoncentrowac sie na rozwoju:
5% 5%
g nieodnawialnych zrédet energii
(paliwa jadrowego, wegla, ropy
42% naftowej, gazu ziemnego)
. 50%
B odnawialnych zrodet energii
(promieniowania stonecznego,
wiatru, wody, biomasy)
[ obu tych gatezi energetyki
w rownym stopniu
46%
. 39%
[J Trudno powiedzie¢
7% 7%
2015 2016
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CBOS

RYS. 2. W dyskusji na temat rozwoju elektroenergetyki (czyli wytwarzania,
przesytania i dystrybucji energii elektrycznej) pojawiajg sie rézne
warianty proponowanych strategii. Prosze powiedzie¢, czy zgadza sie
Pan(i) z nastepujacymi opiniami, dotyczacymi tej kwestii.

W ciggu 14 lat (do roku 2030) konieczny jest znaczacy wzrost produkcji energii
elektrycznej z odnawialnych zrodet energii (OZE), co pozwoli na podwyzszenie
standardéw czystego $rodowiska naturalnego w Polsce oraz na zwiekszenie
wplywu obywateli i spotecznosci lokalnych na decyzje dotyczace energetyki

%
51 38 \4h\ 6 \

W ciggu 14 lat (do roku 2030) konieczne jest oparcie polskiej elektroenergetyki
na weglu kamiennym i weglu brunatnym, gdyz Polska posiada duze zasoby
tych surowcow %

22 41 22 \7‘7\

W ciggu 14 lat (do roku 2030) konieczne jest uruchomienie produkcji energii

elektrycznej w elektrowniach jadrowych, co pozwoli na zmniejszenie emisji

dwutlenku wegla oraz na zwigkszenie ilosci czystej energii, wytwarzanej

w Polsce o
(")

20 33 22 \ 12 \ 14 \

@ Zdecydowanie [1Raczejsie [1Raczejsie [EZdecydowanie [ Trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam  sie nie zgadzam powiedzie¢

Odnoszac si¢ wprost do strategii, jaka nasz kraj powinien przyja¢ w ciagu
najblizszych 14 lat (do roku 2030) w zakresie rozwoju elektroenergetyki —
rozumianej jako wytwarzanie, przesylanie i dystrybucja energii elektrycznej —
Polacy zdecydowanie stawiajag na odnawialne zrédla energii: az 89% badanych
podziela poglad (ponad potowa w sposob zdecydowany), ze w tym okresie
konieczny jest znaczqcy wzrost produkcji energii elektrycznej z odnawialnych
zrodel energii (OZE), co pozwoli na podwyzszenie standardow czystego
srodowiska naturalnego w Polsce oraz na zwigkszenie wplywu obywateli i spotecz-
nosci lokalnych na decyzje dotyczqce energetyki (zob. rys. 2). Pozostate dwie
poddane ocenie strategie rozwoju ciesza si¢ zdecydowanie mniejszg akceptacja.
Na drugim miejscu znalazlo si¢ oparcie polskiej elektroenergetyki na weglu
(kamiennym i brunatnym), ze wzgledu na mozliwo$¢ wykorzystania posiadanych
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przez Polske duzych zasobow tych surowcow: ta propozycja znalazta uznanie 63%
badanych, sprzeciwia si¢ jej 29%. Ponad polowa (53%) respondentow
opowiedziata si¢ natomiast za wariantem trzecim, popierajac poglad, wedhug
ktorego w omawianej perspektywie czasowej (do 2030 roku) konieczne jest
uruchomienie produkcji energii elektrycznej w elektrowniach jgdrowych, co poz-
woli na zmniejszenie emisji dwutlenku wegla oraz na zwigkszenie ilosci czystej
energii, wytwarzanej w Polsce. Sprzeciw zadeklarowalo w tym przypadku 34%
badanych.

STOSUNEK DO BUDOWY ELEKTROWNI JADROWEJ

W celu doprecyzowania pogladu Polakow na wykorzystanie w energetyce
paliw jadrowych poprosiliSmy respondentéw o zadeklarowanie swojego stano-
wiska w kwestii budowy elektrowni jadrowej w naszym kraju.

CBOS

RYS. 3. Budowa elektrowni jadrowych ma swoich zwolennikéw i przeciwnikow.
Gdyby poproszono Pana(ia) o zajecie jednoznacznego stanowiska
w sprawie budowy takich elektrowni w naszym kraju, to czy byl(a)by
Pan(i) za czy tez przeciw?

70%
60% 58%
50%
40%
30%

20%

7% 17%

109 159 9
% 0% 0% OF 1% 119
7%
0%
Xl Xl W Vil Il IX IX \Y I} |
1987 1989 2006 2008 2009* 2009** 2010** 2011 2013 2016

== Opowiadat(a)bym sie === Sprzeciwial(a)bym sie Nie potrafie zajgé stanowiska

za budowg budowie w tej sprawie***

* Badanie dla Ambasady Brytyjskiej
** Badanie dla Ministerstwa Gospodarki
**% W latach 2009-2011 i 2016 odpowiedz brzmiata ,,trudno powiedzie¢”
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Stosunek do budowy elektrowni jadrowej w Polsce badany jest przez CBOS
od 1987 roku. W latach 1987-2009 mieli$my do czynienia z dwoma podstawo-
wymi trendami (rys. 3):

e znaczacym spadkiem odsetka odpowiedzi ,.trudno powiedzie¢”;

e postepujacym wzrostem akceptacji budowy elektrowni jadrowe;.

W latach 19892008 przewazatl sprzeciw wobec budowy elektrowni jadrowe;j
(z rekordowym odsetkiem przeciwnikow w roku 2006); w roku 2008 nastgpit
wzrost poziomu aprobaty, majacy ciag dalszy w roku 2009, w ktéorym po raz
pierwszy zanotowali§my przewage liczebng zwolennikow budowy elektrowni
jadrowej nad przeciwnikami. Tendencja ta utrzymywatla si¢ przez blisko dwa lata,
cho¢ juz pod koniec 2010 roku w kwestii poparcia budowy elektrowni rozpoczat
si¢ trend spadkowy, trwajacy do 2013 roku. Obecne dane wskazuja na pewna
stabilizacje pogladow Polakow na temat budowy elektrowni jadrowej: w ciagu
trzech lat dzielgcych aktualne badanie od poprzedniego odsetki zwolennikdéw
1 przeciwnikéw budowy nie ulegly istotnym zmianom — wciaz polowa Polakow
jest przeciwna budowie (spadek o 2 punkty procentowe w stosunku do 2013 roku),
a 38% popiera ja (wzrost o 3 punkty procentowe). Brak zmian opinii w odniesieniu
do omawianego zagadnienia moze by¢ skutkiem pewnego ,,wyciszenia”’ tego
tematu w mediach w ostatnich latach, wynikajacego z jednej strony z zawieszenia
planéw budowy elektrowni jadrowej w Polsce, z drugiej natomiast — z braku
doniesien o spektakularnych wydarzeniach zwigzanych z energetyka jadrowsa
(znaczacy wzrost sprzeciwu wobec budowy elektrowni notowany w 2011 roku
miat zwigzek z katastrofg w japonskiej elektrowni Fukushima).

Warto podkresli¢, ze stosunek do budowy elektrowni jadrowej jest kwestia,
w ktorej zdecydowana wigkszo$¢ Polakow ma sprecyzowana opini¢ — odsetek osob
deklarujacych brak zdania (,,trudno powiedzie¢”) jest stosunkowo niski — od wielu
lat oscyluje wokdt 10% (obecnie 11% ogotu badanych).

EKOLOGIA W ENERGETYCE —- DEKLARACJE I POSTAWY

Informacje dotyczace energetyki docieraja do odbiorow przede wszystkim
za posrednictwem telewizji — ponad dwie piate badanych deklaruje, ze w ciggu
miesigca poprzedzajacego badanie zetkngli si¢ w telewizji z tematyka zwigzang
z energetyka badz klimatem. Inne media majg znaczaco mniejsza site przekazu:
mniej wigcej jedna trzecia respondentow wskazuje w tym kontekscie radio,
podobna grupa — internet, a tylko niespelna co czwarty badanych — prasg.
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Zdecydowana wigkszo$¢ (80%) osob majgcych w ostatnim miesigcu kontakt
z informacjami badZ dyskusjami medialnymi na tematy energetyczno-klimatyczne
ocenia te materiaty jako interesujace dla siebie.

Relatywnie duze zainteresowanie problematyka energetyczna, na jakie
wskazujg posrednio powyzsze dane, moze mie¢ swoje zrodto w ograniczonej
wiedzy Polakow w tej kwestii. Zapytani wprost, jak oceniaja swoja wiedze
dotyczaca funkcjonowania elektroenergetyki, rozumianej jako wytwarzanie,
przesylanie 1 dystrybucja energii elektrycznej w Polsce, respondenci w zdecy-
dowanej wickszoséci stwierdzaja, ze wiedzg na ten temat niewiele (62%) lub
w ogole nic (24%).

Blisko trzy czwarte badanych ocenia, ze zagrozenia $§rodowiska naturalnego
zwigzane z ociepleniem klimatu i emisja dwutlenku wegla do atmosfery sg bardzo
waznym problemem, 17% respondentdw uznaje je za problem $rednio wazny.
Jedynie 5% Polakow bagatelizuje te kwestie, uwazajac ja za mato wazng (rys. 4).

CBOS

RYS. 4. Czy, Pana(i) zdaniem, ocieplenie klimatu, emisja dwutlenku wegla
do atmosfery oraz zwigzane z tym zagrozenia srodowiska
naturalnego to:

Srednio wazny problem bardzo wazny problem

mato wazny problem

Trudno powiedzie¢ — 3%

W przypadku tak postawionego pytania czynnikiem najsilniej réznicujagcym
opinie badanych sa deklarowane poglady polityczne. Postrzeganie zagrozen $rodo-
wiska naturalnego zwigzanych z ociepleniem klimatu i emisja dwutlenku wegla
w kategoriach bardzo waznego problemu jest tym czgstsze, im bardziej na lewo
sytuujg si¢ identyfikacje polityczne: lewica — 83%, centrum — 77%, prawica — 68%.
Osoby lokujace swoje sympatie polityczne blizej prawej strony w wigkszym
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stopniu niz podzielajace $wiatopoglad lewicowy sktonne sa do uznania omawia-
nego problemu za $rednio wazny (odpowiednio 21% 1 13%) badz malo wazny
(odpowiednio 8% i 2%).

Ocena wagi kwestii zapewnienia czystego powietrza poprzez zmniejszenie
zapylenia oraz ograniczenie emisji zwigzkow siarki i azotu nie dzieli badanych
W sposob znaczacy. Ponad dwie trzecie respondentow (68%) postrzega ten prob-
lem jako bardzo wazny ze swojego punktu widzenia, kolejne 29% — jako raczej
wazny (rys. 5).

CBOS

RYS. 5. Jak wazna jest dla Pana(i) kwestia zapewnienia czystego powietrza
poprzez zmniejszenie zapylenia (np. dzieki ograniczeniu smogu
w miastach) oraz ograniczenie emisji zwigzkow siarki i azotu
(szkodliwych dla zdrowia gazéw)?

Raczel was
aczej wazna 68% Bardzo wazna

Raczej niewazna — 2%
Zupetnie niewazna — O%J

Trudno powiedzie¢ — 1%

Ta jednomyslnos¢ wydaje sie jednak pozorna, a w omawianej kwestii istnieje
jakosciowa roznica pomiedzy oceng ,.bardzo wazna” a ,raczej wazna”. Deklaracja
uznania kwestii zapewnienia czystego powietrza za umiarkowanie wazng (,,raczej
wazna”) moze mie¢ w czesci przypadkow charakter deklaratywny i by¢ wyrazem
swego rodzaju poprawnos$ci politycznej. Wskazuje na to fakt, ze — w poroéwnaniu
z deklarujacymi bardzo duza range problemu — osoby podzielajace taki poglad:

e przywiagzuja jednoczes$nie mniejszg wage (badz nie przywigzuja jej wcale)

do tego, skad pochodzi energia, z ktérej korzystaja w swoim gospodarstwie
domowym;
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¢ rzadziej sktonne bylyby ponosi¢ dodatkowe koszty w zamian za korzystanie
z energii pochodzacej ze zrodel odnawialnych, nie majacej negatywnego
wplywu na czysto$¢ powietrza.

Generalnie, kwestia, z jakiego Zrodia (konwencjonalnego czy odnawialnego)
pochodzi energia elektryczna uzywana w mieszkaniu, jest wazna dla blisko dwoch
trzecich Polakéw. Deklaracje duzej wagi tej sprawy sg tym czgstsze, im lepsze
oceny wilasnych materialnych warunkéw zycia. Nieco wiecej niz potowa badanych
(52%) twierdzi, ze byliby sklonni ptaci¢ wigcej za energie, gdyby byla to energia
pochodzaca ze zrodet odnawialnych. Wsrdd tych osob wickszos¢ (34% ogotu
badanych) gotowa jest zaakceptowaé podniesienie optaty za energi¢ odnawialng
o nie wigcej niz 5%. W sumie blisko co piaty respondent dopuszcza mozliwos¢
ptacenia za ,zielong energi¢” o co najmniej 6% wigcej niz obecnie. Gotowosc¢
do ponoszenia wyzszych optat za energi¢ pochodzacg ze zrodel odnawialnych
deklarujg najczesciej osoby, dla ktorych wazne jest, z jakiego zrodla pochodzi
energia wykorzystywana w codziennym zyciu.

Zdecydowana wiekszos¢ (81%) Polakoéw ma swiadomos$¢ osobistego wptywu
na stan $rodowiska naturalnego; tylko 16% ogoétu badanych podziela poglad,
wedhug ktorego dziatania jednej osoby nic nie znacza w tym kontekscie.

ENERGETYKA OBYWATELSKA

Zainteresowanie energetyka prosumencka® jest wérod Polakéw relatywnie
wysokie. Zainstalowanie urzadzen umozliwiajacych korzystanie z odnawialnych
zrodetl energii w swoim domu lub budynku gospodarczym w ciagu najblizszych
2-3 lat rozwaza tacznie 22% badanych, przy czym 7% w sposob zdecydowany
(rys. 6).

Osoby te zainteresowane sg przede wszystkim wytwarzaniem energii na
wlasne potrzeby: 72% sposrod nich deklaruje che¢ wytwarzania na wlasny uzytek
energii cieplnej, 46% — energii elektrycznej. Tylko niespelna co dziesiata osoba
wsrod zainteresowanych energetyka prosumencka (9%) deklaruje zamiar
odsprzedawania energii elektrycznej do sieci, po godziwej cenie.

2 Prosument to termin bedacy potaczeniem, zapozyczonych z jezyka angielskiego, okreslen producent
i konsument. Prosument to konsument wspottworzacy — w tym wypadku — energie elektryczng
i popierajacy takie rozwigzanie.
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RYS. 6. Czy w ramach planéw inwestycyjnych, w okresie najblizszych 2-3 lat,
rozwaza Pan(i) zastosowanie instalacji umozliwiajgcych korzystanie
z odnawialnych zrédet energii w swoim domu/budynku gospodarczym?

Jakim typem produkcji energii
jest Pan(i) zainteresowany(a)?

N=215
Zdecydowanie nie wytwarzaniem energii cieplnej
na wiasne potrzeby
\ | 72%
_ Zdecydowanie
tak wytwarzaniem energii elektrycznej
na wiasne potrzeby
\ | 46%

odsprzedawaniem nadwyzki
energii elektrycznej do sieci,
po godziwej cenie

1 9%

Raczej nie Truqno .
powiedzie¢

0,
1% ) Odmowa odpowiedzi
Brak technicznych [ 4%

warunkéw dla
zastosowania
tego typu instalaciji

Osoby rozwazajace samodzielne produkowanie energii cieplnej zdecydowanie
preferuja w tym zakresie kolektory stoneczne (76%). Badani majacy zamiar
wytwarza¢ energi¢ elektryczng w dziedzinie instalacji nastawiajg si¢ przede
wszystkim na panele fotowoltaiczne (73%) — zob. rys. 7.

Mozliwo$¢ zainstalowania urzadzen umozliwiajacych korzystanie z odnawial-
nych zrodet energii w swoim domu lub budynku gospodarczym biora pod uwage
raczej mieszkancy wsi (26%) niz miast. Rozwiazanie takie cieszy si¢ najwickszym
zainteresowaniem osob pracujacych w prywatnych gospodarstwach rolnych (36%).

Zamiarowi samodzielnego produkowania energii sprzyja postawa proeko-
logiczna, wyrazajaca si¢ w przekonaniu o wplywie jednostki na stan $rodowiska
naturalnego, przywigzywaniu bardzo duzej wagi do kwestii zapewnienia czystego
powietrza oraz postrzeganiu w kategoriach bardzo powaznego problemu zagrozen
dla $rodowiska, bedacych skutkiem emisji dwutlenku wegla do atmosfery.
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Entuzjasci energetyki prosumenckiej cze$ciej w poréwnaniu z innymi podejmuja
obecnie dzialania majace na celu oszczedzanie energii — stosuja energooszczgdne
zarowki i1 sprzet RTV i AGD, instalujag w swoich mieszkaniach nowoczesne okna,
zapewniajace izolacje termiczng.

CBOS

RYS. 7. Jaki typ instalacji preferowal(a)by Pan(i) w zakresie produkcji:

energii cieplnej energii elektrycznej
N=155 N=107
Kolektory o, |- Panele
%% | stoneczne L fotowoltaiczne
13% |— Pompy ciepta 17% | Mate elektrownie
. wiatrowe
4% "— Kotly na biomas
7% _ y ¢ 10% | — Nie jestem
Nie jestem zdecydowany(a)

zdecydowany(a)

Inwestycja w instalacje produkujace energi¢ ze zroédet odnawialnych wymaga
na starcie znacznych naktadow finansowych. Mozliwo$¢ jej dofinansowania propo-
nuje Bank Ochrony Srodowiska, ktéry w ramach programu Ekokredyt Prosument
oferuje nisko oprocentowane pozyczki oraz doptaty do instalacji, takich jak mate
elektrownie wiatrowe czy panele fotowoltaiczne. Dane wskazuja, ze informacja
o ofercie BOS trafia do zainteresowanych — o ile wéréd ogéhu badanych wiedze
0 mozliwosci uzyskania tego rodzaju wsparcia finansowego deklaruje 58% res-
pondentow, o tyle wérod powaznie rozwazajacych inwestycje w mikroinstalacje
wykorzystujagce OZE do wytwarzania ciepta i energii elektrycznej odsetek ten
siega 84%.
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OSZCZEDZANIE ENERGII

Przewazajaca cze$¢ badanych (75%) deklaruje ogrzewanie mieszkania poprzez
system indywidualny: kotly weglowe, gazowe, olejowe, piece czy system
ogrzewania kominkowego. Na drugim miejscu, z 15% wskazan, plasuje si¢
ogrzewanie z miejskiej sieci cieptowniczej. Deklarowany sposob ogrzewania
mieszkania /domu wigze si¢ Scisle z wielkoScig miejscowosci, co jest zapewne
pochodng struktury budownictwa mieszkaniowego. Systemy indywidualne zdecy-
dowanie dominuja na wsiach (93%). W miastach zauwazalny jest wiekszy udziat
miejskiej sieci cieptowniczej, rosnacy wraz z wielkoScig o$rodka. Z najwicksza
dywersyfikacja struktury wykorzystywanych zrodet ciepta mamy do czynienia
w najwigckszych miastach.

Blisko dwie trzecie ogétu badanych (64%) deklaruje, ze budynek, w ktérym
mieszkaja, jest dodatkowo ocieplony. Deklaracje badanych pozwalaja sadzi¢, ze
termoizolacja budynkéw mieszkalnych najbardziej rozpowszechniona jest w woje-
wodztwie opolskim (83%), ktoremu niewiele ustepuje pod tym wzgledem
wojewddztwo zachodniopomorskie (76%). Najmniej docieplonych budynkow jest
natomiast w wojewddztwie dolnoslaskim (54%).

Na ograniczenie zuzycia energii cieplnej wplywaja rowniez nowoczesne okna,
zapewniajace izolacje termiczng. Posiadanie tego rodzaju okien w swoim
mieszkaniu lub domu deklaruje przewazajaca cze¢$¢ badanych (84%). Sposrod tych,
ktérzy ich obecnie jeszcze nie maja, 18% ma zamiar wymieni¢ okna na nowo-
czesne w ciggu najblizszych 12 miesiecy.

Analiza danych wskazuje, Zze kwestia posiadania okien zapewniajacych
izolacje¢ termiczng nie jest postrzegana przez pryzmat ekologii: osoby, ktore juz
majg w domu takie okna badz zamierzaja je zainstalowa¢ w najblizszym czasie,
nie roznia sie w sposob istotny w swoich pogladach na ekologie w energetyce’.

Zdecydowana wigkszos¢ Polakéw deklaruje oszczgdne korzystanie w domu
z energii elektrycznej. Niemal wszyscy twierdza, ze wylaczaja Swiatlo wychodzac
z pomieszczenia (tacznie 95%), niewiele mniej os6b uzywa energooszczgdnych
zardbwek (facznie 87%) lub sprzetu RTV i ADG o niskim zuzyciu energii
elektrycznej (facznie 88%) — zob. rys. 8.

? Zob. komunikat CBOS ,Ekologia w energetyce — deklaracje i postawy”, luty 2016 (oprac.
M. Gwiazda).
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RYS. 8. Czy w swoim gospodarstwie domowym stosuje Pan(i) nastepujace
sposoby oszczedzania energii elektrycznej:

%

wytgczanie swiatta
przy wychodzeniu 74 21 41
z pomieszczenia

energooszczedne zaréwki 66 21 |6|7

uzywanie sprzetu AGD i RTV
o niskim zuzyciu energii 57 31 783
elektrycznej

I Zdecydowanie tak
[ Raczej tak
[JRaczej nie
@ Zdecydowanie nie

1 Trudno powiedzie¢

Wylaczanie $wiatta przy wychodzeniu z pomieszczenia jest dziatlaniem o nieco
innym charakterze niz korzystanie z energooszcz¢dnych zaréwek badz sprzetu
AGD i1 RTV. W przeciwienstwie do gaszenia $wiatta, oszczedzanie energii za
pomoca energooszczednego sprzetu wymaga bowiem pewnych inwestycji
finansowych: zakupu odpowiednich zaréwek, pralki, lodowki itp. Odsetek
zdecydowanych deklaracji uzywania zarowek i sprzetu o niskim zuzyciu energii
ro$nie wraz z wyksztatlceniem i oceng materialnych warunkéw zycia. Innymi stowy
— W ten sposob czesciej w porownaniu z innymi oszczgdzajg energi¢ osoby lepiej
wyksztalcone 1 zamozniejsze. Wytaczanie $wiatta przy wychodzeniu z pomiesz-
czenia praktykowane jest natomiast z porownywalna czesto$cig przez reprezen-
tantow wszystkich grup wyr6znionych ze wzgledu na cechy spoteczno-
-demograficzne, ale relatywnie najczgsciej robig to osoby najmniej wyksztatcone
1 najstarsze.

Jedng z drog wiodacych do obnizenia kosztéw poboru energii moze by¢
zmiana firmy dostarczajacej energi¢ elektryczng do mieszkania lub domu.
Zainteresowanie takim rozwigzaniem jest jednak znikome: plan zmiany operatora
w ciggu najblizszych 12 miesigcy, w celu wynegocjowania korzystnej ceny
dostawy pradu, wyraza jedynie 6% ogotu badanych (2% w sposob zdecydowany).
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Oszczedzanie energii elektrycznej poprzez uzywanie energooszczednego
sprzgtu, zaréwek lub wylaczanie zbednego o$wietlenia w zdecydowanie
mniejszym stopniu praktykowane jest w pracy niz w domu (rys. 9). Wsrod
badanych, ktorych dotyczy® kwestia oszczedzania energii w miejscu pracy, blisko
polowa (47%) stwierdza w sposob zdecydowany, ze tam, gdzie pracuja, stosuje si¢
w ramach oszczednosci wylaczanie zbednego o$wietlenia. Nieco mniejszy odsetek
(42%) zdecydowanie wskazuje w tym konteks$cie korzystanie z energooszczgdnych
zarowek. Najrzadziej stosowanym w miejscach pracy sposobem oszcze¢dzania
energii elektrycznej jest uzywanie sprzetu o niskim jej zuzyciu: zdecydowane
przekonanie o podejmowaniu tego rodzaju dziatah w swoim miejscu pracy wyraza
tylko 28% pracujacych respondentow. Wszystkie trzy uwzglgdnione w pytaniu
dziatania, podejmowane w miejscu pracy w celu ograniczenia zuzycia energii,
deklarowane sg cze$ciej przez osoby zatrudnione w sektorze prywatnym poza
rolnictwem’ i pracujace w prywatnych gospodarstwach rolnych. Rzadziej tego
rodzaju oszczgdnosci wprowadzane sg tam, gdzie pracodawcg jest panstwo lub
samorzad (w instytucjach, urzedach, zaktadach -catkowicie panstwowych,
samorzadowych lub publicznych).

CBOS

RYS. 9. Czy w Pana(i) miejscu pracy/firmie stosowane sg nastepujace sposoby
oszczedzania energii elektrycznej:

%

wylgczanie Swiatta

przy wychodzeniu 47 28 12 [ 9 4
Z pomieszczenia
(N=531)
energooszczedne zaréwki 42 21 19 9 |9
(N=530)

uzywanie sprzetu AGD i RTV
o niskim zuzyciu energii 28 25 16 | 11 20
elektrycznej (N=518)

I Zdecydowanie tak
[IRaczej tak
[C1Raczej nie
I Zdecydowanie nie

1 Trudno powiedzie¢

* Badani mieli mozliwos¢ samodzielnie zdecydowa¢, czy kwestia ta ich dotyczy; osoby wskazujace
kategori¢ ,,nie dotyczy” wylaczono z analizy.
> W tym pracujacy na whasny rachunek.
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Deklaracje badanych wskazuja, ze w wigkszo$ci miejsc pracy czy firm
zainstalowane sg nowoczesne okna zapewniajace izolacj¢ termiczng (67%). Jednak
takze w tym przypadku, odsetek ten jest nizszy od odsetka deklaracji dotyczacych
prywatnych mieszkan lub domow majacych takie okna.

Funkcjonowanie w swoim miejscu zamieszkania energooszczednego systemu
oswietlenia ulic zaréwkami LED deklaruje 29% badanych; co trzeci nie potrafi
oceni¢, jakiego rodzaju oswietlenie zewnetrzne wykorzystywane jest w jego
najblizszym otoczeniu. Obserwacje badanych dotyczace obecnosci na ulicach
dzielnicy /gminy os$wietlenia LED wskazuja na nierownomierne korzystanie z tej
technologii. Liderami wydaja si¢ zdecydowanie wojewodztwa wschodnie:
podlaskie, gdzie blisko potowa (48%) respondentdéw zauwaza w swoim
najblizszym otoczeniu ledowy system oswietlenia ulic, i lubelskie — 42%
deklaracji. Na przeciwleglym krancu skali plasuja si¢ wojewodztwa opolskie
1 wielkopolskie, w ktorych obecno$¢ oswietlenia ledowego na ulicach zauwazylo
odpowiednio 9% i 13% mieszkancow.
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Barbara Badora

ZMIANY KLIMATU NA TLE INNYCH WSPOLCZESNYCH
ZJAWISK I ZAGROZEN CYWILIZACYJNYCH

Wisrod zjawisk i zagrozen, jakie niesie za sobg rozw0j cywilizacyjny, Polacy —
tak jak przed siedmioma laty® — najczeiciej wskazuja ogolny problem
zanieczyszczenia $rodowiska (58%). Warto jednak zwroci¢ uwage, iz obecnie
uczynito tak znacznie mniej oséb niz w 2009 roku (spadek o 11 punktow
procentowych). Nieco ponad polowa respondentow (51%) wymienita zagrozenie,
jakim sg choroby cywilizacyjne. Co istotne, w poréwnaniu z 2009 rokiem
wskazato je znacznie wigcej badanych (wzrost o 7 punktéw). Wiecej badanych niz
przed siedmioma laty za jedno z trzech najwazniejszych zagrozen spowodowanych
rozwojem cywilizacji uznalo tez zmiany klimatu (wzrost o 4 punkty procentowe,
do 43%). W kontekscie zagrozen cywilizacyjnych znaczgco wzrosta czgstos$e
wskazan stosowania w produktach spozywczych zwigzkéw chemicznych i modyfi-
kacji genetycznych (42%, od 2009 roku wzrost o 7 punktow procentowych).
W poréwnaniu z badaniem sprzed siedmiu lat istotnie zmniejszyla si¢ natomiast
grupa respondentdow uznajgcych za jedno z trzech najwazniejszych zagrozen
cywilizacyjnych biede 1 ubostwo (41%, spadek o 10 punktow). Wigcej osdb niz
poprzednio wskazato na wyczerpywanie si¢ niecodnawialnych zrédel energii
(20%, wzrost o 4 punkty) i rosnaca liczbe ludnosci na $wiecie (12%, wzrost
o 6 punktow). Od roku 2009 nie zmienit si¢ odsetek badanych uwazajacych
powigkszanie si¢ terendw pustynnych za jedno z trzech najgrozniejszych zjawisk
zwigzanych z rozwojem cywilizacji (4%).

Podsumowujac: pomimo spadku odsetka wskazan najczgsciej wymienianego
skutku rozwoju cywilizacji, czyli zanieczyszczenia $rodowiska, nie mozna mowié
0 zmniejszeniu si¢ niepokoju Polakéw w tym zakresie, gdyz jednocze$nie znacznie
czgsciej niz poprzednio wskazywano bardziej szczegdtowe Srodowiskowe
konsekwencje tego rozwoju, takie jak choroby cywilizacyjne, zmiany klimatu czy
wyczerpywanie si¢ nieodnawialnych zrodet energii.

% Zob. M. Gwiazda i A. Kolbowska, Polacy o zmianach klimatu, ,,Opinie i Diagnozy” nr 14, CBOS,
Warszawa 2009.
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RYS. 10. Rozwdj cywilizacji niesie za soba, poza pozytywnymi skutkami, takze
wiele negatywnych zjawisk i zagrozen. Ktére z wymienionych zjawisk
uznat(a)by Pan(i) za najgrozniejsze? Prosze wybraé¢ nie wiecej niz trzy

odpowiedzi
0,
Zanieczyszczenie srodowiska } ‘ 58%‘ 69%
0,
Choroby cywilizacyjne } | 44‘/%1%
Zmiany klimatu } | 3‘9;/:‘;%
Stosowanie w produktach spozywczych ] 35%
zwigzkéw chemicznych i modyfikacii ‘ 22%
genetycznych
0,
Ubéstwo, bieda | a9
Wyczerpywanie sie nieodnawialnych Eﬁ%
zrodet energii 20%
. s 6%
Rosngca liczba ludnos$ci na Swiecie 12%
. L . 4%
Powiekszanie sie terenéw pustynnych 4%
I 1/ 2009*
o 2% = 112016

Trudno powiedzie¢ 3%

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz badani mogli wybra¢ wigcej niz jedna odpowiedz
* Badanie dla Ambasady Brytyjskiej

Opinie w kwestii zagrozen cywilizacyjnych réznicuje ple¢, wyksztalcenie,
wiek respondentow, a takze grupa spoleczna, do ktorej zaliczajg si¢ badani, oraz
deklarowane przez nich poglady polityczne (tabela aneksowa 9).

Postrzeganie najwazniejszych zagrozen cywilizacyjnych zwigzane jest tez
ze stosunkiem do catego dyskursu dotyczacego globalnego ocieplenia, a w szcze-
golnosci z tym, czy odbierany jest on w kategoriach manipulacji informacyjne;j,
za ktora stojg grupy interesu. Wyraznie widoczne jest to zwtaszcza w istotnych
statystycznie roznicach czgstosci wskazan zanieczyszczenia srodowiska i zamian
klimatu sposréd trzech najgrozniejszych skutkow rozwoju cywilizacji, ktoére
znaczaco czgsciej niz pozostali wybierajg badani odrzucajacy teze, iz tzw. globalne
ocieplenie to przede wszystkim biznes — okre§lone grupy =zarabiaja wielkie
pieniadze dzigki wzbudzaniu w ludziach strachu lub poczucia winy (tab. 2).

26



Tabela 2

Rozwoj cywilizacji niesie za soba,
poza pozytywnymi skutkami, takze
wiele negatywnych zjawisk i zagrozen.
Ktoére z wymienionych zjawisk

Proszg powiedziec¢, czy zgadza si¢ Pan(i) z ta
opinig czy tez nie:
Tzw. globalne ocieplenie to przede wszys-
tkim biznes — okres$lone grupy zarabiaja
wielkie pieniadze dzi¢ki wzbudzaniu

w ludziach strachu lub poczucia winy

uznal(a)by Pan(i) za najgrozniejsze: Trudno
Prosz¢ wybrac nie wiecej niz trzy Zgadzam Nie zgadzam | powiedzie¢/
odpowiedzi. si¢ si¢ odmowa
odpowiedzi
procentowanie w kolumnach
Zanieczyszczenie Srodowiska 54 68 44
Powigkszanie si¢ terenéw pustynnych 5 2 3
Zmiany klimatu 38 52 36
Wyczerpywanie si¢ nicodnawialnych
zrddet energii 21 19 19
Rosnaca liczba ludnosci na §wiecie 14 10 11
Ubdstwo, bieda 43 43 32
Choroby cywilizacyjne 52 53 44

Stosowanie w produktach spozywczych
zwiazkow chemicznych i modyfikacji

genetycznych 46 43 28
Inne 0 0 1
Trudno powiedzie¢ 1 1 17

ZRODEA ENERGII / METODY PRODUKCJI ENERGII
A EMISJA DWUTLENKU WEGLA

Uzyskiwaniu energii towarzyszy zwykle emisja dwutlenku wegla, ktory
negatywnie wplywa na klimat Ziemi. Obecnie, tak jak przed siedmioma laty’,
w opinii zdecydowanej wigkszosci Polakow najbardziej szkodliwymi surowcami
wykorzystywanymi do produkcji energii sa: wegiel kamienny, wegiel brunatny
oraz ropa naftowa (odpowiednio 78%, 68% 1 54% sadzi, ze wytwarzanie z nich
energii skutkuje wysoka emisja CO; i jest szkodliwe dla klimatu). Warto jednak
zauwazy¢, iz w porownaniu z rokiem 2009 mniej badanych uznaje te paliwa
za szkodliwe dla klimatu ze wzgledu na emisj¢ CO,. Najbardziej znaczgco
zmienito si¢ postrzeganie ropy naftowej — o 18 punktéw procentowych zmniejszyt
si¢ odsetek ankietowanych uwazajacych, ze wytwarzanie energii z ropy naftowej

7 Por. przypis 6.
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zwigzane jest z wysoka emisja dwutlenku wegla, a co za tym idzie — jest szkodliwe
dla klimatu, przy czym o 6 punktow przybyto oséb bedacych zdania, ze jest to dla
klimatu obojetne, gdyz wiaze si¢ z niska emisja CO, (obecnie 21%), o 1 punkt
zwigkszyla si¢ grupa negujacych w tym przypadku emisj¢ CO, (3%), a jedno-
czesnie podwoila si¢ grupa niepotrafigcych zajaé stanowiska w tej kwestii (wzrost
z 11% do 22%).

Podobnie jak w odniesieniu do ropy naftowej, zmienity si¢ opinie na temat
wytwarzania energii z gazu ziemnego. Obecnie tylko jedna pigta badanych (20%)
sadzi, ze wytwarzanie energii z gazu ziemnego skutkuje wysoka emisja CO,
(od 2009 roku spadek o 23 punkty procentowe), a ponad dwukrotnie wiecej (44%),
ze jest to surowiec obojetny dla klimatu, czyli charakteryzujacy si¢ niskim
poziomem wytwarzania dwutlenku wegla, i opinia ta jest znacznie bardziej
rozpowszechniona niz przed siedmioma laty (wzrost o 7 punktow procentowych).
Od roku 2009 przybylo takze oséb twierdzacych, iz wytwarzanie energii z gazu
ziemnego w ogole nie powoduje emisji CO, (wzrost o 5 punktéw, do 12%).
Tak jak w odniesieniu do ropy naftowej, znaczaco przybylo réwniez badanych
niepotrafiagcych oceni¢ wptywu wykorzystywania gazu ziemnego na klimat (wzrost
0 10 punktow, do 24%).

W poréwnaniu z 2009 rokiem w niewielkim stopniu zmienity si¢ natomiast
opinie o energii jadrowej — tylko 15% badanych uwaza, ze z uwagi na wysoka
emisj¢ dwutlenku wegla jest ona szkodliwa dla klimatu (bez zmian), a 42% sadzi,
ze jest przyjazna dla klimatu, gdyz nie emituje CO, (spadek o 1 punkt procentowy).
Jednoczes$nie mniej 0sob niz siedem lat wczesniej uznaje jg za obojetng dla klimatu
ze wzgledu na niskg emisj¢ CO, (spadek z 21% do 16%), a wigcej badanych nie
ma zdania na ten temat (wzrost z 21% do 27%).

Na tle wytwarzania energii z paliw kopalnych znacznie lepiej w kontekscie
wpltywu na klimat wypadaja biopaliwa, ktorych szkodliwos¢ dla klimatu jest
w ocenie ankietowanych najbardziej zblizona do przypisywanej przez nich energe-
tyce jadrowej. Ponadto w porownaniu z 2009 rokiem postrzeganie biopaliw przez
polskie spoteczenstwo znaczaco si¢ poprawito. Obecnie tylko 6% respondentéw
wigze produkcje energii z biopaliw ze szkodliwg dla klimatu wysoka emisja
dwutlenku wegla (od 2009 spadek o 5 punktow procentowych), 38% uwaza, ze ze
wzgledu na niska emisj¢ CO, jest ona obojetna dla klimatu (od 2009 spadek o 14
punktéow), a ponad jedna trzecia (34%, wzrost o 15 punktow) sadzi, ze przy
produkcji energii z biopaliw nie wystepuje emisja dwutlenku wegla i w zwiazku
z tym jest ona przyjazna dla klimatu. W przypadku produkcji energii z biopaliw
wzrosta takze grupa osob, ktore nie potrafig oceni¢ jej wplywu na klimat (23%,
od 2009 roku wzrost 6 punktéw procentowych).
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RYS. 11. Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujacych zrédet energii / metod produkciji
energii na klimat?

B

Wogier iz
amionny 201
Wegiel 1120
brunatny 112016
aftows 12010 [NIINSENII] 21 B 2 |
car o 2o0e- IS
ziemny n2o16 [ 20 | 44 [ 12 ] 24 \
cnorga 205
pdrowa iz

i 2009* [T 52
Biopaliwa 112016 38

Energia i 2009* [4] 10 |
wodna 11 2016

Energia i 2009 2 8 ]
wiatrowa 112016

Energia 11111 2009*
stoneczna 112016 14

Energia i 2009* @ 8|
geotermalna 112016 @

[=]
o4
©

.

elel l=le 3l

N

[ Wysoka emisja I Niska emisja I Nie emituje ] Trudno
dwutlenku wegla, dwutlenku wegla, dwutlenku wegla, powiedzie¢
szkodliwe dla klimatu obojetne dla klimatu przyjazne dla klimatu

* Badanie dla Ambasady Brytyjskiej
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Tak jak w 2009 roku, w opinii zdecydowanej wigkszosci respondentow
zrodtami energii nieemitujagcymi w ogoéle dwutlenku wegla sg zrodta odnawialne.
Przyjazna dla klimatu, nie emitujagca dwutlenku wegla, jest zatem — zdaniem
ankietowanych — energia stoneczna, wiatrowa, wodna oraz geotermalna (odpo-
wiednio 87%, 85%, 83% i 75% wskazan). W ciggu minionych siedmiu lat opinie
o wymienionych odnawialnych Zrodtach energii znacznie si¢ poprawily. Warto
zauwazy¢, iz tak jak w 2009 roku, w przypadku energii geotermalnej, na tle
pozostatych wymienionych odnawialnych zrédet energii, odnotowalismy najwigk-
szy odsetek respondentéw niepotrafigcych ocenic¢ jej wptywu na klimat (21%).

Postrzeganie oddziatywania na klimat niektoérych zrédet energii czy metod jej
produkcji istotnie réznicuje poziom wyksztatcenia badanych. Dotyczy to ropy
naftowej, energetyki jadrowej, biopaliw, energii wiatrowej i stonecznej oraz energii
geotermalnej. Z przeprowadzonych wielozmiennowych analiz statystycznych
wynika, iz postrzeganie wplywu korzystania z poszczegolnych surowcow energe-
tycznych czy zrédetl energii na klimat jest takze nieco upolitycznione. Warto
zauwazyc, iz kobiety znacznie czgéciej niz mezczyzni nie potrafiag zajaé stanowiska
w kwestii emisji dwutlenku wegla towarzyszacej wykorzystaniu poszczegoélnych
paliw i zrodet energii (por. tabele aneksowe 10—19).
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Michat Feliksiak

STAN SRODOWISKA

Polacy na ogo6t nie maja powaznych obaw o stan srodowiska naturalnego

w miejscowosci, w ktorej mieszkaja (75% ma niewielkie lub nie ma ich wcale),

natomiast powody do niepokoju stwarza dla wielu jego stan w kraju, o ktoéry

w stopniu co najmniej duzym obawia si¢ 45% (wobec 47% wyrazajacych niewielki

niepokoj w tej kwestii), a takze — w jeszcze wickszym zakresie — jego kondycja

ogolnie na Swiecie, ktorg za niepokojaca uwaza siedmiu na dziesigciu badanych

(71%). Mozna wigc stwierdzi¢, ze im bardziej odlegly i w mniejszym stopniu

objety bezposrednim doswiadczeniem kontekst, ktorego dotyczy pytanie, tym
bardziej pesymistyczne oceny.

Tabela 3

W jakim stopniu stan

srodowiska naturalnego
w miejscowosci, w ktorej

Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

Pan(i) mieszka, jest powodem 2009 2011 2014 2016
Pana(i) obaw i niepokoju? w procentach

W bardzo duzym lub duzym 30 27 22 21
W niewielkim 47 47 50 54
W zasadzie w zadnym 19 23 26 21
Trudno powiedzie¢ 4 3 2 4

Tabela 4

W jakim stopniu stan
srodowiska natural-

Wskazania respondentéw wedlug termindw badan

nego w naszym Kraju | 1993+ | 1997+ [ 1999 | 2000 | 2006 | 2008 | 2009 | 2011 | 2014 | 2016
jest powodem Pana(i)

obaw 1 niepokoju? w procentach

W bardzo duzym lub

duzym 78 71 | 58 | 51 | 40 | 61 | 50 | 46 | 41 | 45
W niewielkim 13 20 | 30 | 36 | 45 | 28 | 38 | 40 | 43 | 43
W zasadzie w zadnym 3 4 6 7 7 5 7 8 10 4
Trudno powiedzieé 6 5 5 6 8 6 5 6 6 8

* W latach 1993 i 1997 badania dotyczace ekologii zostaly przeprowadzone na zlecenie

Instytutu na rzecz Ekorozwoju
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Tabela 5

W jakim stopniu stan Wskazania respondentow wedtug terminéw badan
srodowiska naturalnego

na Ziemi, na calym Swiecie | 5006 | 2008 | 2009 | 2014 | 2016
jest powodem Pana(i) obaw

i niepokoju? w procentach

W bardzo duzym lub duzym 58 69 61 63 71
W niewielkim 27 19 26 24 16
W zasadzie w zadnym 5 5 6 4 4
Trudno powiedzie¢ 10 7 7 9 9

Od poprzedniego badania na ten temat (zrealizowanego w 2014 roku)
zwickszyta si¢ grupa osob wyrazajacych niewielkie obawy o stan $rodowiska
naturalnego w swojej miejscowosci, warto jednak zaznaczy¢, ze zarowno obecnie,
jak 1 przed dwoma laty poziom niepokoju w tej kwestii byt nizszy niz w latach
2009 i 2011. Obecnie rowniez czgsciej niz dwa lata temu Polacy sa zaniepokojeni
stanem $rodowiska w kraju. Nadal jednak odsetek majacych co do niego powazne
zastrzezenia jest nizszy, niz byl na ogét w dwoch poprzednich dekadach. Wyzsza
niz w roku 2014 i, ogolnie rzecz biorac, najwyzsza w ostatnich dziesigciu latach
jest skala obaw o stan Srodowiska na Ziemi.

Pod wzgledem duzego zaniepokojenia stanem srodowiska naturalnego w swo-
jej miejscowosci wyrozniaja si¢ mieszkancy miast, zwlaszcza najwigkszych aglo-
meracji, a ponadto osoby najlepiej wyksztalcone oraz starsi respondenci. Powazne
obawy w tej kwestii, jak rowniez w odniesieniu do srodowiska w Polsce i na
swiecie, czesciej wyrazaja badani o pogladach lewicowych i centrowych niz osoby
identyfikujace si¢ z prawicg (por. tabele aneksowe 20-22).

Dwie trzecie Polakoéw (67%) uwaza, ze swoimi dzialaniami moze przyczynic¢
si¢ do poprawy stanu §rodowiska w swojej miejscowosci, natomiast przeciwnego
zdania jest ponad jedna czwarta (28%).Wprawdzie odsetek badanych majacych
poczucie, ze moga wpltywacé na poprawe stanu srodowiska w bliskim otoczeniu,
zmniejszyt si¢ od poprzedniego badania w 2014 roku o 9 punktéw procentowych
1 w podobnym stopniu przybyto deklarujacych brak wptywu (wzrost o 8 punktow),
to jednak mozna zauwazy¢, iz w obecnej dekadzie przekonanie o potencjale
pozytywnego ksztaltowania swojego otoczenia pod tym wzgledem jest czgstsze niz
w poprzedniej i znacznie czgstsze niz w latach 90., zwlaszcza w pierwszej ich
potowie, kiedy to wigkszos¢ Polakow nie dostrzegata zwigzku miedzy indywidual-
nymi dziataniami a stanem $rodowiska naturalnego.
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RYS. 12. Czy Pan(i) swoim dziataniem moze przyczyni¢ si¢ do poprawy stanu
srodowiska w swojej miejscowosci?*
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* Do 2011 roku pytanie brzmiato: ,,Czy Pan(i) lub kto§ z Pana(i) najblizszej rodziny moze swoim
dziataniem przyczyni¢ si¢ do poprawy stanu srodowiska w swojej miejscowosci?”

W latach 1992, 1993 i 1997 badania dotyczace ekologii zostaly przeprowadzone na zlecenie Instytutu
na rzecz Ekorozwoju

Przekonanie o mozliwosci korzystnego oddziatywania na stan $rodowiska
naturalnego w swojej miejscowosci zalezy od poziomu wyksztatcenia, miejsca
zamieszkania, sytuacji materialnej, a takze pogladoéw politycznych (por. tabela
ancksowa 23).

ZMIANY KLIMATU

Ankietowanym przedstawiliSmy pie¢ stwierdzen, ktore dotycza zmian
klimatycznych, wplywu cztowieka na klimat, a takze percepcji stanowiska nauki
w tej sprawie. Okazuje sie, ze wickszo$¢ Polakow (69%) nie ma watpliwosci, iz
klimat si¢ zmienia. Z opinia, ze nie jest to pewne, zgadza si¢ ponad jedna czwarta
badanych (27%). Zdania na temat tego, w jaki sposob nast¢puja zmiany klimatu, sg
podzielone: ze stwierdzeniem, ze zachodza one cyklicznie — po okresach zimniej-
szych nastepuja cieplejsze — zgadza si¢ ponad dwie pigte ankietowanych (44%)
i w zasadzie tyle samo (43%) je kwestionuje. Odbior stanowiska nauki w kwestii
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wplywu czlowieka na zmiany klimatyczne jest rowniez zréznicowany: polowa
badanych (49%) uwaza, ze nauka jest zgodna co do tego, ze taki wpltyw istnieje,
natomiast mniejsza grupa (40%) postrzega $rodowisko naukowcow jako
podzielone pod tym wzgledem. Niemal dwie trzecie ankietowanych (63%) nie
zgadza si¢ z opinig, ze wzrost ilosci dwutlenku wegla w atmosferze jest
zjawiskiem naturalnym, powodowanym przede wszystkim przez oceany i ro$lin-
no$¢, natomiast hipoteze te za zasadng uwaza blisko jedna czwarta (23%).
Jesli chodzi o odbior catego dyskursu zwigzanego z globalnym ociepleniem,
Polacy sa podzieleni na dwie rowne liczebnie grupy: ponad dwie pigte (42%)
uwaza je glownie za zyskowny interes — pewne grupy zarabiaja wielkie pieniadze
na wzbudzaniu w ludziach strachu lub poczucia winy — i tyle samo (42%) watpi, by
staty za tym przede wszystkim motywacje finansowe.

W ostatnich latach umocnilo si¢ przekonanie, ze klimat podlega zmianom,
natomiast ubylo oséb uwazajacych, iz zmiany te maja charakter cykliczny oraz ze
za globalne ocieplenie odpowiadaja procesy naturalne (emisja CO, przez oceany
i roslinno$¢). Ponadto stanowisko nauki postrzegane jest jako wskazujace na
istotny wptyw dzialalnos$ci cztowieka na klimat, a globalne ocieplenie rzadziej niz
niespetna dwa lata temu odbierane jest w kategoriach manipulacji informacyjnej,
za ktorg stojg grupy interesu.

Postrzeganiu globalnego ocieplenia w kategoriach spiskowych — dzialania
grup interesu — sprzyja starszy wiek i prawicowe poglady polityczne, natomiast
takie podej$cie zauwazalnie czes$ciej kwestionujg miodsi badani, mieszkancy
najwiekszych aglomeracji, najlepiej wyksztatceni i identyfikujacy si¢ z lewica (por.
tabela aneksowa 24). Sceptyczny stosunek do przeswiadczenia o wystgpowaniu
globalnego ocieplenia na ogdét wyrazaja potencjalni wyborcy PiS (55% wobec
33% niezgadzajacych si¢ z ta opinig). W elektoratach pozostalych ugrupowan
(Kukiz’15, PO, Nowoczesna) przewaza przeciwne nastawienie.
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CBOS

RYS. 13. Czy zgadza sie Pan(i) z tg opinig czy tez nie?

Nie jest pewne, czy klimat w ogdle si¢ zmienia

-
.
o
X

XI1 2009

X12014

112016

Naukowcy nie s3a zgodni, czy dziatalno$¢ cztowieka ma wptyw na klimat

XI1 2009

©

X12014

N
IR Y
- || =

112016

Klimat wcale sie systematycznie nie ociepla, tylko zmienia si¢ w sposob
cykliczny — po okresach zimniejszych nastepuja cieplejsze i jest to naturalne

XI11 2009
X12014

112016

N
N
w—\

Wzrost ilosci dwutlenku wegla w atmosferze to naturalne zjawisko,
powodowane przede wszystkim przez oceany i roslinnos¢

XI1 2009

N

X12014

N

112016

N
N
LN

Tzw. globalne ocieplenie to przede wszystkim biznes — okreslone grupy zarabiaja
wielkie pieniadze dzigki wzbudzaniu w ludziach strachu lub poczucia winy

XIl 2009

X12014

N
N
-
D ||
N

112016

@ Zgadzam sie I Nie zgadzam sig ] Trudno powiedzie¢
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Trzy czwarte Polakow (75%) uwaza zmiany klimatyczne za zagrozenie dla
wspolczesnej cywilizacji: ponad jedna pigta (22%) — za jedno z obecnie
najpowazniejszych, a wiecej niz potowa (53%) postrzega je jako jedno z wielu
niebezpiecznych zjawisk. Okolo jednej dziesiatej (11%) jest zdania, ze nie nalezy
si¢ ich szczegblnie obawia¢, a nieliczni (3%) sadza, ze zmiany klimatu nie
stanowig obecnie zadnego zagrozenia. Dwoéch na stu ankietowanych (2%)
kwestionuje to, ze klimat na Ziemi jakkolwiek si¢ zmienia.

CBOS

RYS. 14. Jaka jest Pana(i) osobista opinia na temat zmian klimatu?
Ktore z ponizszych stwierdzen najlepiej odzwierciedla
Pana(i) poglad na te kwestie?

15% 18% E Zmiany klimatu sg obecnie
° 22% jednym z najwiekszych zagrozen
dla wspoiczesnej cywilizacji
1 Zmiany klimatu stanowig pewne
zagrozenie, ale jest to jedno
56% z wielu niebezpiecznych zjawisk
57% 53% I Zmiany klimatu nie stanowig
szczegdlnie istotnego zagrozenia
O Zmiany klimatu w ogole nie sg
zjawiskiem niebezpiecznym
16% 12% 11% = Tgkie zjayvi§kojqk zmiany
o klimatu nie istnieje
4% 5% 340
' 7o 2% [ Trudno powiedzie¢
8% 6% 9%
X1l 2009 X12014 112016

Na ocen¢ stopnia zagrozenia zwigzanego ze zmianami klimatu wptywa
poziom wyksztatcenia badanych, wielko$¢ miejscowosci, w ktérej mieszkaja,
a takze — w pewnym stopniu — ich wiek i pte¢ (por. tabela aneksowa 25).
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Niemal trzy czwarte ankietowanych (73%) wplyw na zmiany klimatu
przypisuje przede wszystkim dziatalnosci czlowieka, natomiast jedna piata (20%)
uwaza, ze sa one gtdéwnie wynikiem naturalnych proceséw, niezaleznych od aktyw-
nosci ludzkiej. Opinie na ten temat zmienily si¢ od poprzedniego badania w 2014
roku tylko nieznacznie, natomiast w poréwnaniu do pomiaru sprzed ponad szesciu
lat mozna stwierdzi¢ umacnianie si¢ przekonania o wptywie cztowieka na zmiany
klimatu i jednoczesnie ostabienie opinii uwzgledniajacych role natury.

CBOS

RYS. 15. Gdzie upatrywat(a)by Pan(i) przede wszystkim przyczyn zmian klimatu?
Czy, Pana(i) zdaniem:

@ jest to przede wszystkim efekt
dziatalnosci cztowieka

@D odpowiadajg za to przede wszystkim
przyczyny naturalne

[J Trudno powiedzie¢

9% 7% 7%
XIl 2009 X1 2014 112016
(N=971) (N=912) (N=978)

Z procentowania wylaczono osoby twierdzace, ze klimat si¢ nie zmienia (zob. rys. 14)

O dominujacej roli czlowieka w procesach klimatycznych najczgéciej mowia
badani w wieku od 35 do 44 lat, najlepiej wyksztalceni, natomiast stosunkowo
rzadziej osoby z wyksztalceniem podstawowym lub gimnazjalnym, najstarsi,
a takze najmtodsi respondenci — ci ostatni czedciej niz przecigtnie wskazuja
przyczyny naturalne (por. tabela aneksowa 26). Warto rowniez doda¢, iz pogladom
deterministycznym w tej kwestii sprzyja w pewnym stopniu brak poczucia wplywu
na stan $rodowiska w swojej miejscowosci, natomiast sa one rzadsze wsrdod osob
przekonanych, ze ich aktywno$¢ moze przyczynic si¢ do jego poprawy.
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Tabela 6

Gdzie upatrywat(a)by Pan(i) przede wszystkim przyczyn

Czy Pan(i) swoim dziata- zmian klimatu? Czy, Pana(i) zdaniem:
niem moze przyczynic jest to przede odpowiadajg za to Trudno
si¢ do poprawy stanu wszystkim efekt | przede wszystkim powiedziec¢
srodowiska w swojej dziatalnosci przyczyny
miejscowosci? cztowieka naturalne

w procentach
Tak 78 16 6
Nie 66 26 8
Trudno powiedzie¢ 41 29 30

Postawy w tej kwestii sg rowniez istotnie roznicowane przez stosunek do glo-
balnego ocieplenia. Osoby, ktore odbieraja je przede wszystkim w kategoriach
spisku grup biznesowych, rzadziej niz kwestionujacy takie podejscie uwazaja, ze
dziatalno$¢ cztowieka ma wpltyw na zmiany klimatu (65% wobec 86%), trzykrot-
nie cze$ciej natomiast deklarujg stanowisko deterministyczne (30% wobec 10%).
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ANEKS

® CcBOS

Tabela 1
Czy uwaza Pan(i), ze obecnie nalezy skoncentrowac¢ sig¢ na rozwoju:
nieodnawialnych odnawialnych
zrédet energii #rodet energii obu tych
(paliwa oo } gatezi Trudno | Odmowa |, .
. (promieniowania ) . Liczba
jadrowego, slonecznego energetyki powie- odpo- 056b
wegla, ropy wiatru. wo dy’ w réwnym dzie¢ wiedzi
naftowej, gazu bion%asy) ’ stopniu
ziemnego)
% % % % %
Ogotem 5 50 39 7 0 992
Pte¢ Mezczyzni 6 50 39 5 0 470
Kobiety 4 50 38 8 522
Wiek 18-24 lata 10 55 32 3 102
25-34 3 57 39 2 189
35-44 4 52 40 4 181
45-54 4 51 44 1 147
55-64 1 47 43 9 175
65 lat i wiecej 8 41 33 17 0 198
Miejsce Wie$ 5 50 35 9 395
zamieszkania | Miasto do 19 999 4 49 42 5 120
20 000 — 99 999 4 53 37 6 219
100 000 — 499 999 4 46 46 4 1 154
500 000 i wiecej
mieszk. 7 49 40 4 104
Wyksztatcenie | Podstawowe /
gimnazjalne 10 42 30 18 201
Zasadnicze
zawodowe 3 50 40 6 0 243
Srednie 4 52 40 4 300
Wyzsze 3 54 43 1 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Zz wyzszym wykszt. 4 56 39 1 127
i zawodowa Sredni personel,
technicy 3 55 41 2 43
Pracownicy adm.-
biurowi 5 48 43 4 63
Pracownicy ustug 1 61 31 7 61
Robotnicy
wykwalifikowani 7 47 42 4 108
Robotnicy
niewykwalifik. 59 37 4 42
Rolnicy 7 54 40 40
Pracujacy na wlasny
rach. 6 46 46 2 37
Bezrobotni 51 42 8 65
Emeryci 6 42 38 14 0 233
Rencisci 2 46 31 20 62
Uczniowie i studenci 15 56 29 58
Gospodynie domowe
i inni 3 53 43 2 54
Ocena Zte 1 49 45 5 66
wiasnych war. | Srednie 6 45 39 9 0 366
mater. Dobre 4 53 37 5 560
Poglady Lewica 2 53 42 3 149
polityczne Centrum 4 51 41 4 231
Prawica 8 47 41 5 328
Trudno powiedzieé 4 51 32 13 0 284
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® cBOS
Tabela 2
Budowa elektrowni jgdrowych ma swoich zwolennikéw
i przeciwnikow. Gdyby poproszono Pana(ig) o zajecie
jednoznacznego stanowiska w sprawie budowy takich elektrowni Liczba
w naszym kraju, to czy byk(a)by Pan(i) za czy tez przeciw? -
Opowiadat(a)bym | Sprzeciwiat(a)bym Trudno Odmowa 0sob
sie za budowg sie budowie powiedzie¢ | odpowiedzi
% % % %
Ogotem 38 50 11 0 992
Pte¢ Mezczyzni 51 41 8 470
Kobiety 27 59 14 0 522
Wiek 18-24 lata 50 37 14 102
25-34 37 54 9 189
35-44 39 48 13 181
45-54 38 48 14 147
55-64 39 51 10 175
65 lat i wiecej 33 56 10 1 198
Miejsce Wie$ 33 55 12 0 395
zamieszkania | Miasto do 19 999 35 54 11 120
20 000 — 99 999 41 48 11 219
100 000 — 499 999 45 45 10 154
500 000 i wiecej mieszk. 48 42 11 104
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 31 53 16 1 201
Zasadnicze zawodowe 33 55 11 243
Srednie 43 48 8 300
Wyzsze 43 45 11 248
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym
spoteczna wykszt. 50 42 7 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 44 43 13 43
Pracownicy adm.-biurowi 37 48 15 63
Pracownicy ustug 28 54 18 61
Robotnicy wykwalifikowani 44 51 6 108
Robotnicy niewykwalifik. 18 63 19 42
Rolnicy 27 58 15 40
Pracujacy na wiasny rach. 41 45 14 37
Bezrobotni 44 48 8 65
Emeryci 35 53 12 0 233
Renciéci 31 57 12 62
Uczniowie i studenci 62 30 8 58
Gospodynie domowe i inni 20 67 13 54
Ocena Zte 29 58 13 66
wiasnych war. | Srednie 31 57 11 0 366
mater. Dobre 44 45 11 560
Poglady Lewica 48 44 9 149
polityczne Centrum 37 52 11 0 231
Prawica 46 46 8 328
Trudno powiedzieé 26 57 17 284
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® CcBOS

Tabela 3
Czy, Pana(i) zdaniem, ocieplenie klimatu, emisja dwutlenku wegla
do atmosfery oraz zwigzane z tym zagrozenia $rodowiska
naturalnego to: Liczba
bardzo wazny | $rednio wazny mato wazny Trudno 0s6b
problem problem problem powiedzieé¢
% % % %
Ogoétem 74 17 5 3 992
Pte¢ Mezczyzni 69 20 8 5 470
Kobiety 79 15 3 4 522
Wiek 18-24 lata 67 23 7 3 102
25-34 70 21 6 3 189
3544 80 15 2 3 181
45-54 79 15 4 1 147
55-64 76 15 5 3 175
65 lat i wiecej 71 16 7 6 198
Miejsce Wies 75 16 6 3 395
zamieszkania | Miasto do 19 999 71 21 1 7 120
20 000 — 99 999 78 15 4 3 219
100 000 — 499 999 73 18 5 3 154
500 000 i wiecej mieszk. 67 21 8 3 104
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 69 16 9 6 201
Zasadnicze zawodowe 78 14 2 6 243
Srednie 72 23 3 2 300
Wyzsze 76 15 7 2 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 74 15 11 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 80 17 2 43
Pracownicy adm.-biurowi 77 20 3 63
Pracownicy ustug 79 16 5 61
Robotnicy wykwalifikowani 75 16 3 6 108
Robotnicy niewykwalifik. 78 22 42
Rolnicy 78 22 40
Pracujgcy na wiasny rach. 80 18 2 37
Bezrobotni 83 9 2 6 65
Emeryci 72 17 6 o) 233
Rencisci 53 25 13 10 62
Uczniowie i studenci 68 20 10 2 58
Gospodynie domowe i inni 77 16 6 1 54
Ocena Zte 72 20 7 1 66
wiasnych war. | Srednie 75 17 3 5 366
mater. Dobre 74 17 6 3 560
Poglady Lewica 83 13 2 3 149
polityczne Centrum 77 16 6 1 231
Prawica 68 21 8 3 328
Trudno powiedzie¢ 74 16 3 7 284
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® cBOS
Tabela 4
Jak wazna jest dla Pana(i) kwestia zapewnienia czystego powietrza
poprzez zmniejszenie zapylenia (np. dzigki ograniczeniu smogu
w miastach) oraz ograniczenie emisji zwigzkéw siarki i azotu .
(szkodliwych dla zdrowia gazéw)? L|cz,ba
Bardzo Raczej Raczej Zupetnie Trudno 0s6b
wazna wazna niewazna niewazna powiedzieé
% % % % %
Ogoétem 68 29 2 0 1 990
Pte¢ Mezczyzni 62 34 3 1 1 469
Kobiety 74 24 1 1 522
Wiek 18-24 lata 50 42 6 2 102
25-34 65 32 2 1 189
35-44 72 28 179
45-54 71 27 1 1 147
55-64 71 28 1 175
65 lat i wiecej 73 22 3 2 198
Miejsce Wie$ 66 30 3 0 0 393
zamieszkania | Miasto do 19 999 71 26 1 2 120
20 000 — 99 999 70 28 1 1 0 219
100 000 — 499 999 65 34 1 154
500 000 i wiecej mieszk. 74 22 3 1 104
Woyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 62 31 4 1 2 201
Zasadnicze zawodowe 66 32 1 1 241
Srednie 67 32 1 0 300
Wyzsze 77 21 2 1 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna z wyzszym wykszt. 77 20 2 1 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 67 33 43
Pracownicy adm.-biurowi 74 26 63
Pracownicy ustug 68 32 61
Robotnicy wykwalifikowani 67 29 2 2 107
Robotnicy niewykwalifik. 72 28 42
Rolnicy 68 32 40
Pracujacy na wiasny rach. 73 25 2 37
Bezrobotni 60 38 2 65
Emeryci 69 27 2 2 233
Renciéci 65 28 4 3 62
Uczniowie i studenci 50 43 7 58
Gospodynie domowe i inni 72 28 54
Ocena Zte 62 33 3 3 66
wiasnych war. | Srednie 67 30 1 1 1 364
mater. Dobre 70 28 2 0 0 560
Poglady Lewica 74 24 1 149
polityczne Centrum 70 26 3 1 231
Prawica 67 31 2 0 328
Trudno powiedzieé 66 31 1 2 282
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® CcBOS

Tabela 5
Czy w ramach planéw inwestycyjnych, w okresie najblizszych 2-3 lat,
rozwaza Pan(i) zastosowanie instalacji umozliwiajgcych korzystanie
z odnawialnych zrédet energii w swoim domu/|budynku gospodarczym?
Nie dotyczy —
b_r ak Liczba
Zdecydo- Raczej Raczej Zdecydo- Trud.no technlc’znych 0s6b
wanie tak tak nie wanie nie | POWe warunkéw dla
dzie¢ zastosowania
tego typu
instalacji
% % % % % %
Ogotem 7 15 32 39 6 1 992
Ple¢ Mezczyzni 8 16 32 36 6 2 470
Kobiety 6 14 32 41 6 2 522
Wiek 18-24 lata 7 12 40 27 14 102
25-34 6 22 32 31 6 4 189
3544 12 19 37 27 5 1 181
45-54 8 15 38 32 5 1 147
55-64 5 12 29 49 3 2 175
65 lat i wiecej 4 8 22 60 6 1 198
Miejsce Wie$ 8 18 30 36 6 1 395
zamieszkania | Miasto do 19 999 7 9 37 40 7 1 120
20 000 — 99 999 6 13 32 41 6 2 219
100 000 — 499 999 7 16 31 37 6 3 154
500 000 i wiecej
mieszk. 4 9 32 47 5 2 104
Wyksztatcenie | Podstawowe /
gimnazjalne 5 8 24 52 9 2 201
Zasadnicze
zawodowe 8 8 35 44 3 1 243
Srednie 6 18 36 30 8 300
Wyzsze 8 23 30 33 5 1 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna z wyzszym wykszt. 10 24 30 29 5 1 127
i zawodowa Sredni personel,
technicy 11 20 35 24 5 5 43
Pracownicy adm.-
biurowi 4 23 26 34 12 63
Pracownicy ustug 7 21 46 20 6 61
Robotnicy
wykwalifikowani 6 11 32 44 4 3 108
Robotnicy
niewykwalifik. o) 20 36 30 4 5 42
Rolnicy 13 22 31 23 11 40
Pracujgcy na wlasny
rach. 12 19 35 25 8 1 37
Bezrobotni 5 8 37 44 4 2 65
Emeryci 4 9 22 59 5 2 233
Rencisci 8 7 35 43 5 2 62
Uczniowie i studenci 5 11 43 23 17 58
Gospodynie domowe
i inni 10 13 40 36 1 54
Ocena Zte 6 6 25 55 4 3 66
wiasnych war. | Srednie 6 14 34 39 6 1 366
mater. Dobre 7 16 31 36 6 2 560
Poglady Lewica 8 13 31 38 7 2 149
polityczne Centrum 5 15 35 37 5 3 231
Prawica 10 18 31 34 5 1 328
Trudno powiedzie¢ 4 11 31 46 7 1 284
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® cBOS
Tabela 6
Czy w swoim gospodarstwie domowym stosuje Pan(i) nastepujace
sposoby oszczedzania energii elektrycznej: wylgczanie swiatta
przy wychodzeniu z pomieszczenia? Liczba
Zdecydowanie R ) . .| Zdecydowanie Trudno 0so6b
tak aczej tak | Raczej nie nie powiedzied
% % % % %
Ogotem 74 21 4 1 0 990
Pte¢ Mezczyzni 73 21 5 1 0 470
Kobiety 75 21 3 1 0 520
Wiek 18-24 lata 62 28 8 2 102
25-34 76 18 4 2 1 189
35-44 70 25 5 1 181
45-54 74 23 2 0 147
55-64 76 19 4 1 0 173
65 lat i wiecej 81 15 2 2 198
Miejsce Wies 74 20 o) 2 393
zamieszkania | Miasto do 19 999 77 20 1 2 120
20 000 — 99 999 80 16 3 1 0 219
100 000 — 499 999 73 21 5 1 154
500 000 i wiecej mieszk. 61 33 6 104
Wyksztatcenie | Podstawowe /
gimnazjalne 76 20 2 2 200
Zasadnicze zawodowe 74 21 3 2 243
Srednie 73 20 6 1 0 300
Wyzsze 73 22 4 1 0 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna z wyzszym wykszt. 72 25 3 1 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 73 25 2 43
Pracownicy adm.-biurowi 79 12 8 1 63
Pracownicy ustug 77 15 8 61
Robotnicy
wykwalifikowani 75 21 2 1 0 108
Robotnicy niewykwalifik. 72 25 4 42
Rolnicy 68 30 2 40
Pracujgcy na wlasny
rach. 63 27 7 3 37
Bezrobotni 79 15 5 2 64
Emeryci 79 17 3 2 233
Rencisci 80 14 6 1 62
Uczniowie i studenci 64 31 1 3 58
Gospodynie domowe
i inni 62 28 9 2 54
Ocena Zte 71 21 4 5 66
wiasnych war. | Srednie 74 20 4 1 0 364
mater. Dobre 74 21 4 1 560
Poglady Lewica 71 24 5 1 149
polityczne Centrum 79 16 4 1 231
Prawica 73 21 5 1 0 328
Trudno powiedzieé 73 22 3 2 0 282
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® CcBOS

Tabela 7
Czy w swoim gospodarstwie domowym stosuje Pan(i) nastepujace
sposoby oszczedzania energii elektrycznej: energooszczedne
zaréwki? Liczba
Zdecydowanie R ) . .| Zdecydowanie Trudno 0so6b
tak aczej tak | Raczej nie nie powiedzied
% % % % %
Ogotem 66 21 6 7 0 990
Pte¢ Mezczyzni 64 23 7 7 0 470
Kobiety 68 20 5 7 520
Wiek 18-24 lata 58 28 9 4 1 102
25-34 78 13 5 3 189
35-44 70 19 7 4 181
45-54 67 20 7 6 147
55-64 62 24 o) 9 173
65 lat i wiecej 56 26 5 12 198
Miejsce Wies 60 21 10 10 393
zamieszkania | Miasto do 19 999 65 26 3 6 120
20 000 — 99 999 74 16 4 6 0 219
100 000 — 499 999 70 22 4 4 154
500 000 i wiecej mieszk. 65 26 5 4 104
Wyksztatcenie | Podstawowe /
gimnazjalne 48 25 11 16 200
Zasadnicze zawodowe 58 24 11 7 0 243
Srednie 74 18 3 4 300
Wyzsze 78 19 1 2 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna z wyzszym wykszt. 80 18 1 1 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 80 18 2 43
Pracownicy adm.-biurowi 80 18 2 63
Pracownicy ustug 78 18 5 61
Robotnicy
wykwalifikowani 66 17 6 10 1 108
Robotnicy niewykwalifik. 58 28 9 4 42
Rolnicy 54 22 13 12 40
Pracujgcy na wlasny
rach. 74 26 37
Bezrobotni 58 22 11 10 64
Emeryci 59 25 4 12 233
Rencisci 50 20 16 14 62
Uczniowie i studenci 54 31 12 3 58
Gospodynie domowe
i inni 68 16 13 2 54
Ocena Zte 41 34 7 18 66
wiasnych war. | Srednie 61 24 8 8 0 364
mater. Dobre 72 18 5 5 560
Poglady Lewica 68 23 6 4 149
polityczne Centrum 72 17 5 6 231
Prawica 64 22 7 7 328
Trudno powiedzieé 61 23 6 9 0 282
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® cBOS
Tabela 8
Czy w swoim gospodarstwie domowym stosuje Pan(i) nastepujace
sposoby oszczedzania energii elektrycznej: uzywanie sprzetu AGD
i RTV (np. telewizor, lodéwka) o niskim zuzyciu energii elektrycznej? Liczba
Zdecydowanie R ) . .| Zdecydowanie Trudno 0so6b
tak aczej tak | Raczej nie nie powiedzied
% % % % %
Ogotem 57 31 8 2 3 990
Pte¢ Mezczyzni 53 33 8 S 3 470
Kobiety 60 30 7 1 3 520
Wiek 18-24 lata 35 45 14 1 5 102
25-34 65 25 9 1 1 189
3544 60 31 5 3 1 181
45-54 65 27 4 2 2 147
55-64 &) 29 11 3 3 173
65 lat i wiecej 53 34 6 3 6 198
Miejsce Wies 59 27 8 2 3 393
zamieszkania | Miasto do 19 999 57 34 5 2 2 120
20 000 — 99 999 62 27 7 1 3 219
100 000 — 499 999 50 38 8 2 3 154
500 000 i wiecej mieszk. 46 38 10 2 3 104
Wyksztatcenie | Podstawowe /
gimnazjalne 46 32 12 5 5 200
Zasadnicze zawodowe 57 28 8 3 3 242
Srednie 58 34 6 0 2 300
Wyzsze 64 30 5 0 1 248
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna z wyzszym wykszt. 64 27 7 1 1 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 60 36 4 43
Pracownicy adm.-biurowi 69 25 3 2 63
Pracownicy ustug 61 29 6 2 1 61
Robotnicy
wykwalifikowani 59 30 9 1 108
Robotnicy niewykwalifik. 52 31 14 4 42
Rolnicy 54 32 7 4 3 40
Pracujgcy na wlasny
rach. 61 39 37
Bezrobotni 53 19 15 9 4 64
Emeryci 54 33 6 8 4 232
Rencisci 42 38 10 10 62
Uczniowie i studenci 36 46 10 1 6 58
Gospodynie domowe
i inni 69 20 6 1 3 54
Ocena Zte 34 27 21 13 5 66
wiasnych war. | Srednie 52 34 9 2 4 364
mater. Dobre 63 30 5 1 2 560
Poglady Lewica 54 35 7 4 149
polityczne Centrum 60 31 6 2 2 230
Prawica 57 31 8 3 2 328
Trudno powiedzieé 56 29 9 2 4 282
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® CcBOS

Tabela 9
Rozwoj cywilizacji niesie za sobg, poza pozytywnymi skutkami, takze wiele .
negatywnych zjawisk i zagrozen. Ktére z wymienionych zjawisk uznat(a)by Pan(i) za Licz-
najgrozniejsze ba
Zanie- | Powiek- | Zmia- | Wyczer- | Rosna- | Ubés- | Choro- | Stoso- | Inne | Trudno | ©S6P
czysz- | szanie ny | pywanie ca two, by wanie powie-
czenie sie kli- sie liczba | bieda | cywili- | w pro- dzie¢
$ro- | terenéw | matu | nieod- lud- za- | duktach
dowis- | pustyn- nawial- | nosci cyjne | spozyw-
ka nych nych na czych
zrédet | Swie- zwigz-
energii cie kow
chemi-
cznych
i mody-
fikacji
gene-
tycz-
nych
% % % % % % % % % %
Ogoétem 58 4 43 20 12 41 51 42 0 3 1000
Pte¢ Mezczyzni 59 5 45 22 16 39 45 40 1 3 475
Kobiety 58 2 42 17 8 43 57 44 0 4 525
Wiek 18-24 lata 58] 4 28 41 16 42 61 39 103
25-34 56 5 35 29 14 41 59 33 1 3 190
35-44 61 58 17 10 39 53 51 1 1 182
45-54 59 4 41 14 11 39 49 50 5 148
55-64 61 3 50 14 13 45 45 42 1 177
65 lat i wiecej 58 6 42 12 9 40 45 39 0 8 201
Miejsce Wies 56 4 44 19 12 41 52 38 4 400
zamiesz- | Miasto
kania do 19 999 61 3 46 24 16 38 43 42 1 3 129
20 000 -
99 999 62 4 46 19 10 37 49 39 0 ) 216
100 000 —
499 999 60 3 41 21 9 43 55 50 0 2 156
500 000
i wiecej mieszk. 55 3 38 19 11 50 59 49 2 99
Wyksztat- | Podstawowe /
cenie gimnazjalne 50 8 38 17 14 42 47 36 8 203
Zasadnicze
zawodowe 56 5 46 18 10 41 49 41 4 245
Srednie 64 2 45 22 11 40 52 41 0 2 302
Wyzsze 60 2 43 20 13 41 56 50 1 1 250

Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz badani mogli wybra¢ wiecej niz jedng odpowiedz
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Tabela 9 cd.
Rozwoj cywilizacji niesie za sobg, poza pozytywnymi skutkami, takze wiele .
negatywnych zjawisk i zagrozen. Ktére z wymienionych zjawisk uznat(a)by Pan(i) za Licz-
najgrozniejsze ba
Zanie- | Powiek- | Zmia- | Wyczer- | Rosng- | Ubds- | Choro- | Stoso- | Inne | Trud- | S0P
czysz- | szanie ny | pywanie ca two, by wanie no
czenie sie kli- sie liczba | bieda | cywili- | w pro- powie-
$ro- | terendéw | matu | nieod- lud- za- | duktach dzie¢
dowis- | pustyn- nawial- | nosci cyjne | spozyw-
ka nych nych na czych
zrodet | Swie- zwigz-
energii cie kow
chemi-
cznych
i mody-
fikacji
gene-
tycz-
nych
% % % % % % % % % %
Ogoétem 58 4 43 20 12 41 51 42 0 3 1000
Grupa Kadra kier.,
spoteczna | spec. z wyz-
i zawo- szym wykszt. 60 1 44 21 14 40 52 56 1 1 127
dowa Sredni perso-
nel, technicy 60 3 40 24 6 24 56 44 2 7 40
Pracownicy
adm.-biurowi 54 3 43 22 9 42 67 47 1 60
Pracownicy
ustug 61 43 21 10 53 60 46 2 59
Robotnicy
wykwalifikowani | 60 6 55 20 16 42 43 29 3 119
Robotnicy
niewykwalifik. 63 8 41 24 12 45 40 39 1 61
Rolnicy 54 3 54 16 7 32 50 67 6 29
Pracujgcy na
wiasny rach. 66 3 46 23 12 42 50 51 43
Bezrobotni 51 o) 35 20 7 46 59 39 5) 65
Emeryci 60 3 45 13 8 40 48 37 1 7 233
Rencisci 42 11 41 9 20 46 31 41 4 52
Uczniowie
i studenci 58 3 29 40 21 34 67 40 58
Gospodynie
domowe i inni 63 6 35 17 12 38 62 36 4 55
Ocena Zte 57 46 12 7 49 48 33 6 88
witasnych | Srednie 58 5 47 16 10 40 50 41 0 4 432
war. Dobre
mater. 59 3 40 24 14 40 53 44 1 2 479
Poglady | Lewica 57 5 47 21 18 38 50 45 2 162
polityczne | Centrum 66 5 46 18 12 43 52 35 1 1 244
Prawica 56 3 41 20 11 43 52 52 0 2 294
Trudno
powiedzie¢ 55 3 42 20 10 39 51 36 0 7 300

Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz badani mogli wybra¢ wiecej niz jedng odpowiedz
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® CcBOS

Tabela 10
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Wegiel kamienny
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, we_gla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 78 11 1 9 1000
Pte¢ Mezczyzni 82 11 1 6 475
Kobiety 74 11 2 13 525
Wiek 18-24 lata 68 13 4 16 103
25-34 78 10 1 11 190
3544 82 11 1 6 182
45-54 80 9 1 9 148
55-64 79 13 0 8 177
65 lat i wiecej 78 10 2 10 201
Miejsce Wie$ 73 13 1 13 400
zamieszkania Miasto do 19 999 83 10 3 4 129
20 000 — 99 999 74 14 2 10 216
100 000 — 499 999 83 7 10 156
500 000 i wiecej mieszk. 95 3 2 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 69 13 3 15 203
Zasadnicze zawodowe 79 11 1 9 245
Srednie 79 11 2 8 302
Wyzsze 84 9 6 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 89 8 2 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 87 5 8 40
Pracownicy adm.-biurowi 81 12 7 60
Pracownicy ustug 80 4 17 59
Robotnicy wykwalifikowani 75 9 2 14 119
Robotnicy niewykwalifik. 60 26 14 61
Rolnicy 79 16 6 29
Pracujgcy na wiasny rach. 94 4 1 43
Bezrobotni 72 12 3 13 65
Emeryci 76 11 2 10 233
Rencisci 74 17 10 52
Uczniowie i studenci 73 15 5 7 58
Gospodynie domowe i inni 80 6 4 10 55
Ocena wiasnych | Zte 77 10 13 88
war. mater. Srednie 74 13 2 11 432
Dobre 82 10 1 7 479
Poglady Lewica 85 8 1 6 162
polityczne Centrum 84 9 1 6 244
Prawica 78 14 2 6 294
Trudno powiedzie¢ 70 11 1 17 300
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® cBOS
Tabela 11
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Wegiel brunatny
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, we_gla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 68 15 1 16 1000
Pte¢ Mezczyzni 72 18 1 9 475
Kobiety 64 13 2 21 525
Wiek 18-24 lata 61 17 2 20 103
25-34 73 13 1 14 190
3544 74 14 1 11 182
45-54 67 16 1 17 148
55-64 64 19 2 15 177
65 lat i wiecej 65 15 2 18 201
Miejsce Wie$ 63 17 2 18 400
zamieszkania Miasto do 19 999 69 20 2 9 129
20 000 — 99 999 64 17 2 16 216
100 000 — 499 999 74 8 18 156
500 000 i wiecej mieszk. 84 10 7 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 55 20 3 22 203
Zasadnicze zawodowe 66 17 2 15 245
Srednie 68 14 2 16 302
Wyzsze 79 12 9 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 83 9 7 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 72 11 17 40
Pracownicy adm.-biurowi 76 15 9 60
Pracownicy ustug 69 10 21 59
Robotnicy wykwalifikowani 65 15 2 18 119
Robotnicy niewykwalifik. 46 27 27 61
Rolnicy 78 10 12 29
Pracujgcy na wiasny rach. 88 9 3 43
Bezrobotni 55 25 3 17 65
Emeryci 65 15 3 17 233
Rencisci 51 27 3 20 52
Uczniowie i studenci 65 19 3 13 58
Gospodynie domowe i inni 72 8 2 18 55
Ocena wiasnych | Zte 60 17 2 21 88
war. mater. Srednie 63 17 2 18 432
Dobre 73 13 1 13 479
Poglady Lewica 72 17 1 10 162
polityczne Centrum 73 13 0 14 244
Prawica 70 16 3 11 294
Trudno powiedzie¢ 59 16 1 24 300
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® CcBOS

Tabela 12
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Ropa naftowa
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenk dwutlenku dwutlenku Trud b
wutlenku rudno 0s6
wegla, We_gla, we_gla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 54 21 3 22 1000
Pte¢ Mezczyzni 59 25 4 12 475
Kobiety 49 17 3 32 525
Wiek 18-24 lata 56 18 4 21 103
25-34 61 20 2 17 190
3544 60 21 1 18 182
45-54 57 19 4 21 148
55-64 47 23 S 26 177
65 lat i wiecej 43 21 6 29 201
Miejsce Wie$ 49 22 4 24 400
zamieszkania Miasto do 19 999 59 18 5 18 129
20 000 — 99 999 55 19 2 25 216
100 000 — 499 999 57 19 2 22 156
500 000 i wiecej mieszk. 57 27 3 13 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 45 18 5 32 203
Zasadnicze zawodowe 51 22 3 25 245
Srednie 56 21 4 19 302
Wyzsze 60 21 2 16 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 63 21 2 14 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 62 17 2 19 40
Pracownicy adm.-biurowi 51 23 1 24 60
Pracownicy ustug 57 14 2 27 59
Robotnicy wykwalifikowani 51 27 2 19 119
Robotnicy niewykwalifik. 52 17 2 29 61
Rolnicy 48 35 18 29
Pracujgcy na wiasny rach. 70 25 2 3 43
Bezrobotni 51 16 9 24 65
Emeryci 44 19 6 30 233
Rencisci 52 22 2 24 52
Uczniowie i studenci 62 17 2 18 58
Gospodynie domowe i inni 60 21 2 17 55
Ocena wiasnych | Zte 53 18 5 24 88
war. mater. Srednie 52 20 3 25 432
Dobre 56 21 4 19 479
Poglady Lewica 51 23 3 22 162
polityczne Centrum 58 22 4 16 244
Prawica 59 24 3 15 294
Trudno powiedzie¢ 47 15 4 35 300
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Tabela 13
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Gaz ziemny
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, Wegla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 20 44 12 24 1000
Pte¢ Mezczyzni 21 51 15 13 475
Kobiety 19 38 10 34 525
Wiek 18-24 lata 32 42 9 18 103
25-34 24 41 9 25 190
35-44 23 48 12 18 182
45-54 12 54 11 23 148
55-64 19 43 13 25 177
65 lat i wiecej 14 39 18 30 201
Miejsce Wie$ 19 41 11 29 400
zamieszkania Miasto do 19 999 25 48 10 17 129
20 000 — 99 999 18 44 15 23 216
100 000 — 499 999 19 49 11 22 156
500 000 i wiecej mieszk. 21 45 19 15 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 24 35 10 31 203
Zasadnicze zawodowe 13 45 14 28 245
Srednie 20 46 14 21 302
Wyzsze 23 49 11 17 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 22 50 13 16 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 13 60 10 17 40
Pracownicy adm.-biurowi 22 36 16 27 60
Pracownicy ustug 19 39 10 31 59
Robotnicy wykwalifikowani 12 54 9 25 119
Robotnicy niewykwalifik. 23 48 6 22 61
Rolnicy 16 51 12 21 29
Pracujgcy na wiasny rach. 25 50 14 11 43
Bezrobotni 18 42 14 25 65
Emeryci 14 39 17 30 233
Renciéci 30 36 11 24 52
Uczniowie i studenci 37 43 8 13 58
Gospodynie domowe i inni 26 35 10 28 55
Ocena wiasnych | Zte 22 43 12 24 88
war. mater. Srednie 18 41 12 28 432
Dobre 21 47 12 20 479
Poglady Lewica 18 50 16 17 162
polityczne Centrum 23 49 10 19 244
Prawica 20 48 16 16 294
Trudno powiedzieé 18 34 9 39 300
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Tabela 14
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Energia jadrowa
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, we_gla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 15 16 42 27 1000
Pte¢ Mezczyzni 12 20 51 18 475
Kobiety 18 13 33 35 525
Wiek 18-24 lata 18 14 46 21 103
25-34 16 21 39 24 190
3544 12 17 50 21 182
45-54 17 16 41 26 148
55-64 15 16 39 30 177
65 lat i wiecej 14 12 36 37 201
Miejsce Wie$ 18 17 33 31 400
zamieszkania Miasto do 19 999 10 23 41 27 129
20 000 — 99 999 14 14 46 26 216
100 000 — 499 999 18 14 43 25 156
500 000 i wiecej mieszk. 8 15 63 14 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 17 14 27 42 203
Zasadnicze zawodowe 19 15 35 31 245
Srednie 14 15 47 24 302
Wyzsze 11 20 53 16 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 11 17 56 15 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 8 27 53 12 40
Pracownicy adm.-biurowi 5 17 49 29 60
Pracownicy ustug 29 12 26 34 59
Robotnicy wykwalifikowani 17 18 42 23 119
Robotnicy niewykwalifik. 19 15 29 37 61
Rolnicy 18 18 39 24 29
Pracujgcy na wiasny rach. 9 30 41 21 43
Bezrobotni 16 16 44 24 65
Emeryci 14 14 36 36 233
Rencisci 20 14 33 33 52
Uczniowie i studenci 22 9 53 16 58
Gospodynie domowe i inni 12 19 37 32 55
Ocena wiasnych | Zte 12 13 35 40 88
war. mater. Srednie 17 17 36 30 432
Dobre 14 17 48 22 479
Poglady Lewica 13 17 50 20 162
polityczne Centrum 13 18 44 25 244
Prawica 13 21 46 20 294
Trudno powiedzie¢ 19 10 31 40 300
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Tabela 15
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Biopaliwa
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, we_gla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 6 38 34 23 1000
Pte¢ Mezczyzni 6 47 85 13 475
Kobiety 6 30 33 32 525
Wiek 18-24 lata 6 42 27 26 103
25-34 4 46 31 18 190
3544 7 41 41 12 182
45-54 5 38 36 20 148
55-64 5 34 31 30 177
65 lat i wiecej 6 28 34 31 201
Miejsce Wie$ 6 34 33 28 400
zamieszkania Miasto do 19 999 5 45 34 16 129
20 000 — 99 999 6 36 38 20 216
100 000 — 499 999 8 36 33 24 156
500 000 i wiecej mieszk. 4 50 29 17 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 8 27 33 32 203
Zasadnicze zawodowe 7 29 38 26 245
Srednie 5 41 34 21 302
Wyzsze 4 51 31 14 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 2 52 30 16 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 7 49 32 12 40
Pracownicy adm.-biurowi 3 41 38 18 60
Pracownicy ustug 4 36 39 22 59
Robotnicy wykwalifikowani 4 42 40 14 119
Robotnicy niewykwalifik. 2 41 26 31 61
Rolnicy 9 56 26 9 29
Pracujgcy na wiasny rach. 8 46 23 23 43
Bezrobotni 6 27 32 35 65
Emeryci 7 26 35 32 233
Rencisci 9 25 42 23 52
Uczniowie i studenci 9 44 30 17 58
Gospodynie domowe i inni 9 33 36 21 55
Ocena wiasnych | Zte 10 28 38 24 88
war. mater. Srednie 6 35 34 25 432
Dobre 5 42 33 20 479
Poglady Lewica 4 44 33 19 162
polityczne Centrum 3 42 34 21 244
Prawica 9 41 37 14 294
Trudno powiedzie¢ 6 27 31 36 300
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® CcBOS

Tabela 16
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Energia wodna
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla wegla‘ \A_/egla, powiedzie¢
o obojetne dla | przyjazne dla
szkodliwe A )
dla Klimatu klimatu klimatu
% % % %
Ogotem 1 7 83 10 1000
Pte¢ Mezczyzni 1 6 89 4 475
Kobiety 1 7 77 15 525
Wiek 18-24 lata 9 83 8 103
25-34 2 11 78 10 190
35-44 0 6 91 3 182
45-54 2 4 87 8 148
55-64 1 8 78 13 177
65 lat i wiecej 1 5 80 14 201
Miejsce Wie$ 1 10 76 14 400
zamieszkania Miasto do 19 999 2 5 88 5 129
20 000 — 99 999 0 5 84 11 216
100 000 — 499 999 2 5 86 7 156
500 000 i wiecej mieszk. 5 94 1 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 2 11 72 14 203
Zasadnicze zawodowe 1 5 83 12 245
Srednie 1 6 84 9 302
Wyzsze 1 6 89 4 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 3 93 4 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 9 89 2 40
Pracownicy adm.-biurowi 1 4 82 12 60
Pracownicy ustug 1 11 79 10 59
Robotnicy wykwalifikowani 1 10 84 5 119
Robotnicy niewykwalifik. 11 73 16 61
Rolnicy 16 73 11 29
Pracujgcy na wiasny rach. 7 93 43
Bezrobotni 5 4 76 15 65
Emeryci 2 5 80 14 233
Renciéci 3 6 76 15 52
Uczniowie i studenci 10 87 3 58
Gospodynie domowe i inni 5 84 11 55
Ocena wiasnych | Zte 4 84 12 88
war. mater. Srednie 1 7 79 13 432
Dobre 1 7 85 6 479
Poglady Lewica 0 4 87 9 162
polityczne Centrum 0 7 86 6 244
Prawica 1 5 88 6 294
Trudno powiedzieé 2 10 72 16 300
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Tabela 17
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Energia wiatrowa
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla wegla‘ \A_/egla, powiedzie¢
o obojetne dla | przyjazne dla
szkodliwe A )
dla Klimatu klimatu klimatu
% % % %
Ogotem 1 6 85 8 1000
Pte¢ Mezczyzni 1 5 90 4 475
Kobiety 1 7 80 12 525
Wiek 18-24 lata 1 6 85 8 103
25-34 11 80 9 190
35-44 1 4 93 2 182
45-54 1 3 90 6 148
55-64 2 7 82 9 177
65 lat i wiecej 1 5 79 14 201
Miejsce Wie$ 2 10 78 10 400
zamieszkania Miasto do 19 999 5 92 3 129
20 000 — 99 999 1 4 84 11 216
100 000 — 499 999 3 89 8 156
500 000 i wiecej mieszk. 3 96 1 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 1 9 75 15 203
Zasadnicze zawodowe 1 5 86 9 245
Srednie 1 7 84 8 302
Wyzsze 4 92 3 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 1 2 95 2 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 4 96 40
Pracownicy adm.-biurowi 7 87 6 60
Pracownicy ustug 1 12 76 11 59
Robotnicy wykwalifikowani 1 7 87 5 119
Robotnicy niewykwalifik. 11 79 10 61
Rolnicy 5 17 72 6 29
Pracujgcy na wiasny rach. 5 92 4 43
Bezrobotni 2 81 17 65
Emeryci 2 6 79 14 233
Renciéci 2 6 82 10 52
Uczniowie i studenci 5 92 3 58
Gospodynie domowe i inni 3 5 84 8 55
Ocena wiasnych | Zte 1 2 89 9 88
war. mater. Srednie 1 7 81 11 432
Dobre 1 6 87 6 479
Poglady Lewica 5 89 5 162
polityczne Centrum 6 87 7 244
Prawica 2 6 87 5 294
Trudno powiedzieé 1 8 77 14 300
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Tabela 18
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Energia stoneczna
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, Wegla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 1 4 87 8 1000
Pte¢ Mezczyzni 1 & 91 4 475
Kobiety 1 5 83 12 525
Wiek 18-24 lata 1 1 87 10 103
25-34 2 8 84 6 190
35-44 2 4 91 2 182
45-54 0 3 90 7 148
55-64 4 84 12 177
65 lat i wiecej 1 2 87 11 201
Miejsce Wie$ 2 6 81 11 400
zamieszkania Miasto do 19 999 1 3 94 2 129
20 000 — 99 999 1 4 86 9 216
100 000 — 499 999 2 93 6 156
500 000 i wiecej mieszk. 1 1 96 2 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 3 7 76 14 203
Zasadnicze zawodowe 1 3 89 8 245
Srednie 0 4 88 8 302
Wyzsze 1 3 93 3 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 3 95 2 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 2 96 2 40
Pracownicy adm.-biurowi 3 91 6 60
Pracownicy ustug 3 4 82 11 59
Robotnicy wykwalifikowani 2 4 89 5 119
Robotnicy niewykwalifik. 11 76 13 61
Rolnicy 17 77 6 29
Pracujgcy na wiasny rach. 8 93 4 43
Bezrobotni 3 82 15 65
Emeryci 1 3 85 11 233
Renciéci 4 4 81 11 52
Uczniowie i studenci 2 2 94 2 58
Gospodynie domowe i inni 2 3 87 8 55
Ocena wiasnych | Zte 3 88 9 88
war. mater. Srednie 1 4 85 9 432
Dobre 1 4 89 6 479
Poglady Lewica 1 1 93 5 162
polityczne Centrum 1 4 88 7 244
Prawica 1 5 91 3 294
Trudno powiedzieé 1 5 80 15 300
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Tabela 19
Jak ocenia Pan(i) wptyw nastepujgcych zrédet energii / metod
produkcji energii na klimat?
Energia geotermalna
Vgrzqsi:jza Niska emisja Nie emituje Liczba
dwutlenku dwutlenku dwutlenku Trudno 0s6b
wu
wegla, We_gla, Wegla, powiedzie¢
szkodliwe ob01§tne przyjazne
dla Klimatu dla klimatu dla klimatu
% % % %
Ogotem 0 4 75 21 1000
Pte¢ Mezczyzni 0 4 82 14 475
Kobiety 1 4 69 26 525
Wiek 18-24 lata 1 5 68 26 103
25-34 5 76 19 190
35-44 3 85 12 182
45-54 1 3 82 14 148
55-64 0 6 67 27 177
65 lat i wiecej 2 71 26 201
Miejsce Wie$ 1 5 66 28 400
zamieszkania Miasto do 19 999 4 84 12 129
20 000 — 99 999 0 5 74 20 216
100 000 — 499 999 1 79 19 156
500 000 i wiecej mieszk. 2 93 5 99
Wyksztatcenie Podstawowe / gimnazjalne 1 4 61 34 203
Zasadnicze zawodowe 4 70 26 245
Srednie 0 4 79 17 302
Wyzsze 4 88 9 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna Z wyzszym wykszt. 1 93 6 127
i zawodowa Sredni personel, technicy 3 89 8 40
Pracownicy adm.-biurowi 4 84 12 60
Pracownicy ustug 1 10 62 28 59
Robotnicy wykwalifikowani 4 76 19 119
Robotnicy niewykwalifik. 5 62 33 61
Rolnicy 4 12 70 14 29
Pracujgcy na wiasny rach. 8 89 7 43
Bezrobotni 7 57 36 65
Emeryci 0 2 69 29 233
Renciéci 6 66 27 52
Uczniowie i studenci 2 4 84 9 58
Gospodynie domowe i inni 77 23 55
Ocena wiasnych | Zte 6 67 27 88
war. mater. Srednie 0 4 72 24 432
Dobre 0 4 79 17 479
Poglady Lewica 1 4 76 18 162
polityczne Centrum 0 4 82 14 244
Prawica 1 4 80 16 294
Trudno powiedzieé & 64 33 300
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® cBOS
Tabela 20
W jakim stopniu stan $rodowiska naturalnego
w miejscowosci, w ktérej Pan(i) mieszka,
jest powodem Pana(i) obaw i niepokoju? Liczba
. w W zasadzie Trudno osob
W duzym L . o
niewielkim w zadnym | powiedzie¢
% % % %
Ogotem 21 54 21 4 1000
Pte¢ Mezczyzni 18 57 23 2 475
Kobiety 25 52 19 5 525
Wiek 18-24 lata 11 60 27 1 103
25-34 20 55 20 5 190
35-44 20 61 17 1 182
45-54 30 49 17 4 148
55-64 30 50 17 4 177
65 lat i wiecej 15 53 27 5 201
Miejsce Wie$ 9 55 32 4 400
zamieszkania Miasto do 19 999 15 68 17 0 129
20 000 — 99 999 30 53 12 6 216
100 000 — 499 999 34 48 15 3 156
500 000 i wiecej mieszk. 43 49 9 99
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 15 50 26 10 203
Zasadnicze zawodowe 21 53 25 2 245
Srednie 21 57 19 3 302
Wyzsze 29 56 14 1 250
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 28 55 15 1 127
spoteczna Sredni personel, technicy 32 62 3 3 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 29 53 18 60
Pracownicy ustug 25 57 16 2 59
Robotnicy wykwalifikowani 14 62 20 3 119
Robotnicy niewykwalifik. 19 54 24 3 61
Rolnicy 18 39 43 29
Pracujgcy na wiasny rach. 38 57 5 43
Bezrobotni 9 52 31 7 65
Emeryci 16 52 26 6 233
Renciéci 26 44 25 5 52
Uczniowie i studenci 16 61 22 2 58
Gospodynie domowe i inni 34 50 10 6 55
Ocena Zte 23 51 20 6 88
wiasnych war. | Srednie 19 56 19 6 432
mater. Dobre 23 54 22 1 479
Poglady Lewica 25 58 17 1 162
polityczne Centrum 24 57 16 3 244
Prawica 17 57 24 2 294
Trudno powiedzieé 22 48 23 7 300
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® cBOS
Tabela 21
W jakim stopniu stan $rodowiska naturalnego w naszym
kraju jest powodem Pana(i) obaw i niepokoju? Liczba
Wduzym | W | Wzasadzie | Trudno | " g
niewielkim w zadnym | powiedzieé
% % % %
Ogotem 45 43 4 8 999
Ple¢ Mezczyzni 43 47 6 5 475
Kobiety 46 40 3 10 524
Wiek 18-24 lata 38 54 3 5 103
25-34 43 44 6 8 190
35-44 50 43 5 3 181
45-54 51 39 1 8 148
55-64 49 43 2 6 177
65 lat i wiecej 37 41 7 14 201
Miejsce Wie$ 39 47 5 9 400
zamieszkania | Miasto do 19 999 52 42 2 3 129
20 000 — 99 999 46 39 5 10 215
100 000 — 499 999 48 42 3 7 156
500 000 i wiecej mieszk. 49 43 5 2 99
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 37 40 6 16 203
Zasadnicze zawodowe 45 42 6 8 245
Srednie 44 46 4 6 301
Wyzsze 51 44 2 2 250
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 47 48 3 1 127
spoteczna Sredni personel, technicy 60 38 2 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 54 39 3 4 60
Pracownicy ustug 45 43 6 6 59
Robotnicy wykwalifikowani 42 49 3 6 119
Robotnicy niewykwalifik. 34 46 10 10 61
Rolnicy 42 44 9 6 29
Pracujgcy na wiasny rach. 52 45 & 43
Bezrobotni 42 41 5 12 65
Emeryci 39 40 7 14 233
Rencisci 46 47 7 52
Uczniowie i studenci 40 51 4 4 57
Gospodynie domowe i inni 59 30 11 55
Ocena Zte 40 46 & 10 88
wiasnych war. | Srednie 45 42 5 9 432
mater. Dobre 46 44 4 6 479
Poglady Lewica 51 43 3 3 162
polityczne Centrum 53 39 2 7 244
Prawica 37 52 7 4 294
Trudno powiedzie¢ 42 39 & 14 299
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® CcBOS

Tabela 22
W jakim stopniu stan $rodowiska naturalnego na Ziemi,
na catym $wiecie jest powodem Pana(i) obaw
i niepokoju? Liczba
. w W zasadzie Trudno osob
W duzym L . o
niewielkim w zadnym | powiedzie¢
% % % %
Ogotem 71 16 4 9 999
Pte¢ Mezczyzni 70 18 4 7 475
Kobiety 71 14 3 11 524
Wiek 18-24 lata 74 17 4 6 103
25-34 63 23 4 9 190
35-44 79 14 3 4 181
45-54 80 12 2 6 148
55-64 74 11 4 11 177
65 lat i wiecej 60 19 4 17 201
Miejsce Wie$ 67 16 5 12 400
zamieszkania | Miasto do 19 999 86 10 2 2 129
20 000 — 99 999 65 19 4 12 215
100 000 — 499 999 74 17 2 7 156
500 000 i wiecej mieszk. 78 18 1 2 99
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 61 15 3 21 203
Zasadnicze zawodowe 69 17 5 8 245
Srednie 74 17 3 7 301
Wyzsze 78 16 3 3 250
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 78 18 2 2 127
spoteczna Sredni personel, technicy 85 9 6 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 68 24 8 60
Pracownicy ustug 78 11 7 4 59
Robotnicy wykwalifikowani 67 22 3 8 119
Robotnicy niewykwalifik. 61 25 5 9 61
Rolnicy 68 15 3 14 29
Pracujgcy na wiasny rach. 88 7 5 43
Bezrobotni 60 24 16 65
Emeryci 65 15 4 16 233
Renciéci 62 15 5 18 52
Uczniowie i studenci 82 13 4 1 57
Gospodynie domowe i inni 86 3 5 6 55
Ocena Zte 63 19 4 14 88
wiasnych war. | Srednie 69 18 3 11 432
mater. Dobre 75 15 4 7 479
Poglady Lewica 80 11 4 6 162
polityczne Centrum 74 14 3 8 244
Prawica 69 22 3 6 294
Trudno powiedzieé 65 15 4 16 299
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® cBOS
Tabela 23
Jak Pan(i) mysli, czy Pan(i) swoim dziataniem moze
przyczynic¢ sie do poprawy stanu srodowiska w swojej
miejscowosci? Liczba
Tak Nie Trudno 0s6b
powiedzieé
% % %
Ogotem 67 28 5 1000
Pte¢ Mezczyzni 67 29 4 475
Kobiety 68 27 6 525
Wiek 18-24 lata 68 27 5 103
25-34 70 28 2 190
35-44 72 25 3 182
45-54 71 25 4 148
55-64 72 24 4 177
65 lat i wiecej 53 36 11 201
Miejsce Wie$ 66 28 6 400
zamieszkania | Miasto do 19 999 67 30 4 129
20 000 — 99 999 65 29 5 216
100 000 — 499 999 68 29 3 156
500 000 i wiecej mieszk. 75 21 4 99
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 51 39 10 203
Zasadnicze zawodowe 64 30 5 245
Srednie 72 24 4 302
Wyzsze 77 22 2 250
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 81 18 1 127
spoteczna Sredni personel, technicy 83 17 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 80 19 1 60
Pracownicy ustug 81 18 1 59
Robotnicy wykwalifikowani 64 32 4 119
Robotnicy niewykwalifik. 58] 33 12 61
Rolnicy 51 43 6 29
Pracujgcy na wiasny rach. 84 14 2 43
Bezrobotni 58 37 5 65
Emeryci 55 36 10 233
Rencisci 64 29 7 52
Uczniowie i studenci 70 25 5 58
Gospodynie domowe i inni 75 25 55
Ocena Zte 57 35 8 88
wiasnych war. | Srednie 63 32 5 432
mater. Dobre 73 23 4 479
Poglady Lewica 68 30 2 162
polityczne Centrum 68 29 3 244
Prawica 73 24 4 294
Trudno powiedzieé¢ 61 30 9 300
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® cBOS
Tabela 24
Tzw. ,globalne ocieplenie” to przede wszystkim
biznes — okreslone grupy zarabiajg wielkie
pienigdze dzigki wzbudzaniu w ludziach strachu
lub poczucia winy Liczba oséb
Zgadzam sig Nie zgadzam sie poTwriueddnz(i)eé
% % %
Ogoétem 42 42 16 999
Pte¢ Mezczyzni 52 36 12 475
Kobiety 33 48 19 524
Wiek 18-24 lata 31 58 11 103
25-34 36 47 17 190
35-44 29 60 11 182
45-54 49 39 11 148
55-64 50 34 16 176
65 lat i wiecej 54 22 24 201
Miejsce Wie$ 41 38 20 400
zamieszkania Miasto do 19 999 46 40 14 129
20 000 - 99 999 42 44 14 215
100 000 - 499 999 45 42 13 156
500 000 i wiecej mieszk. 34 58 7 99
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 44 29 28 203
Zasadnicze zawodowe 42 39 19 245
Srednie 46 42 12 301
Wyzsze 37 56 7 250
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 36 57 7 127
spoteczna Sredni personel, technicy 48 40 11 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 45 48 7 59
Pracownicy ustug 38 54 8 59
Robotnicy wykwalifikowani 37 45 19 119
Robotnicy niewykwalifik. 51 34 15 61
Rolnicy 40 34 26 29
Pracujgcy na wiasny rach. 37 58 5 43
Bezrobotni 36 47 17 65
Emeryci 52 24 24 233
Renciéci 51 30 20 52
Uczniowie i studenci 25 63 12 58
Gospodynie domowe i inni 36 48 16 55
Ocena Zte 36 42 23 88
wiasnych war. | Srednie 44 39 17 432
mater. Dobre 42 45 13 479
Poglady Lewica 39 51 10 162
polityczne Centrum 41 47 12 244
Prawica 52 38 10 294
Trudno powiedzieé¢ 35 38 27 300
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Tabela 25
Jaka jest Pana(i) osobista opinia na temat zmian klimatu?
Ktére z ponizszych stwierdzen najlepiej odzwierciedla Pana(i)
poglad na te kwestig?
Zmiany Zmiany
klimatu sg klimatu . .
obecnie stanowig Zmiany ilrlnrrlgt]z z'-la-:/ii(lsio
jednym pewne klimatu nie w ogdle ) iak Trudno Liczba
z najwiek- | zagrozenie, stanowig niegs 2 r‘:1 ian owie- 0s6b
szych ale jestto | szczegdlnie | _. a miany | powie
L : ] zjawiskiem | klimatu dzie¢
zagrozen jedno istotnego nicbez- nie
dla wspot- z wielu zagrozenia } i
. . . piecznym | istnieje
czesnej | niebezpiecz-
cywilizacji | nych zjawisk
% % % % % %
Ogotem 22 53 11 3 2 9 999
Ple¢ Mezczyzni 22 51 13 4 4 6 475
Kobiety 23 55 9 2 1 10 524
Wiek 18-24 lata 17 66 11 3 4 102
25-34 19 56 14 3 2 7 190
35-44 29 56 8 2 2 3 182
45-54 27 53 9 3 2 5 148
55-64 21 51 13 2 2 11 177
65 lat i wiecej 20 44 10 6 4 17 201
Miejsce Wie$ 23 50 8 5 3 11 400
zamiesz- Miasto do 19 999 20 54 16 3 1 6 129
kania 20 000 — 99 999 23 52 12 2 2 9 216
100 000 — 499 999 18 62 10 3 2 5 155
500 000 i wiecej mieszk. 25 57 12 2 3 1 99
Wyksztat- | Podstawowe / gimnazjalne 18 48 4 7 3 20 203
cenie Zasadnicze zawodowe 23 50 12 3 3 8 245
Srednie 25 52 12 3 2 6 301
Wyzsze 22 63 12 1 1 1 250
Grupa Kadra kier., spec.
spoteczna | z wyzszym wykszt. 23 62 12 3 1 127
i zawo- Sredni personel, technicy 33 59 7 40
dowa Pracownicy adm.-biurowi 20 61 10 3 3 4 60
Pracownicy ustug 33 55 7 2 4 58
Robotnicy wykwalifikowani 23 54 13 5 1 4 119
Robotnicy niewykwalifik. 22 42 14 7 6 10 61
Rolnicy 31 47 8 7 2 6 29
Pracujgcy na wiasny rach. 20 63 17 43
Bezrobotni 21 40 15 4 21 65
Emeryci 20 46 10 4 4 17 233
Rencisci 25 43 11 7 5 9 52
Uczniowie i studenci 21 69 6 2 2 58
Gospodynie domowe i inni 12 69 9 10 55
Ocena Zte 24 51 7 3 3 12 88
wiasnych Srednie 23 49 10 5 2 11 432
war. mater. | Dobre 21 58 12 2 2 5 479
Poglady Lewica 27 55 11 0 1 4 162
polityczne | Centrum 22 58 9 3 2 5 244
Prawica 20 55 15 4 3 4 294
Trudno powiedzie¢ 23 46 8 4 2 17 299
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® CcBOS

Tabela 26
Gdzie upatrywat(a)by Pan(i) przede wszystkim przyczyn
zmian klimatu? Czy, Pana(i) zdaniem:
jest to przede odpowiadajg za to Liczba
wszystkim efekt przede wszystkim Trudno i
f - s 0s6b
dziatalnosci przyczyny powiedzie¢
cztowieka naturalne
% % %
Ogotem 73 20 7 978
Pte¢ Mezczyzni 70 23 7 456
Kobiety 75 17 8 522
Wiek 18-24 lata 69 25 6 103
25-34 73 21 6 186
3544 81 15 4 178
45-54 76 17 7 145
55-64 73 19 9 173
65 lat i wiecej 64 22 14 193
Miejsce Wie$ 70 21 9 390
zamieszkania | Miasto do 19 999 70 21 9 128
20 000 — 99 999 75 19 6 211
100 000 — 499 999 77 16 8 153
500 000 i wiecej mieszk. 75 17 8 96
Wyksztatcenie | Podstawowe / gimnazjalne 64 23 14 197
Zasadnicze zawodowe 71 22 7 238
Srednie 74 20 6 297
Wyzsze 80 14 6 247
Grupa Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 82 14 4 123
spoteczna Sredni personel, technicy 76 16 8 40
i zawodowa Pracownicy adm.-biurowi 83 17 58
Pracownicy ustug 83 15 2 59
Robotnicy wykwalifikowani 75 22 3 118
Robotnicy niewykwalifik. 67 24 9 58
Rolnicy 66 24 9 28
Pracujgcy na wiasny rach. 79 19 2 43
Bezrobotni 63 26 11 65
Emeryci 64 22 14 224
Rencisci 66 22 12 50
Uczniowie i studenci 76 15 9 58
Gospodynie domowe i inni 76 16 8 55
Ocena Zte 74 18 9 85
wiasnych war. [ Srednie 72 20 9 424
mater. Dobre 73 20 7 469
Poglady Lewica 78 16 6 160
polityczne Centrum 77 17 6 239
Prawica 73 22 5 287
Trudno powiedzie¢ 66 21 14 293
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Wybrane komunikaty CBOS dotyczace energetyki i Srodowiska naturalnego

1988

1989

1992

1993

1999

2000

2006

2007

2008

2011

2011

2013

2013

2015

66

Za czy przeciw elektrowniom atomowym?
Elzbieta Kassyk

Za czy przeciw elektrowniom atomowym?
Cezary Sowinski

Opinia publiczna o stanie Srodowiska naturalnego Polski
Zofia Tomaszewska-Kempka

Ochrona srodowiska naturalnego — problem bliski czy daleki?
Ilona Kawalec

Polacy o zagrozeniach zwiqzanych z degradacjg Srodowiska naturalnego
Bogna Wcidrka

Polacy o parkach narodowych
Kinga A. Komorowska

Opinie o budowie elektrowni jgdrowych w Polsce a zagrozenia swiatowym
kryzysem energetycznym
Joanna Lewandowska, Michat Wenzel

Droga przez Doling Rospudy. Postawy wobec modernizacji
i sSrodowiska naturalnego
Michat Feliksiak

O problemach energetyki
Joanna Lewandowska

Wydobywac? Polacy o gazie tupkowym
Natalia Hipsz

Zachowania proekologiczne Polakow
Katarzyna Wadotowska

Polacy o energetyce jgdrowej i gazie tupkowym
Krzysztof Pankowski

Spoteczny stosunek do gazu tupkowego
Natalia Hipsz

Kierunki rozwoju energetyki w Polsce. Opinie o zrodlach energii
i ich wykorzystaniu
Natalia Hipsz



2016

2016

2016

2016

2016

Polacy o przysziosci energetycznej kraju
Magdalena Gwiazda

Ekologia w energetyce — deklaracje i postawy
Magdalena Gwiazda

Polacy o oszczedzaniu energii i energetyce obywatelskiej
Magdalena Gwiazda

Zmiany klimatu na tle innych zagrozen cywilizacyjnych oraz swiadomos¢ zrodel
globalnej emisji CO,
Barbara Badora

Stan srodowiska i zmiany klimatu
Michat Feliksiak
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