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Najnowsze badanie preferencji wyborczyctprzeprowadzono bezpesinio po
zakorczeniu rejestracji komitetéw wyborczych. Od kilku dni wiadomaq eyigakie ugrupowania

startujaw wyscigu do taw poselskich.

Frekwencja wyborcza

W poréwnaniu z lipcem zmniejszyta, sigeco liczba 0s6b zupetnie nie zainteresowanych
wyborami. Nie zaobserwowano jednak znamego wzrostu deklarowanej frekwencji - 40%
respondentéw zapowiadae na pewno wanie udziat w wyborach, a dalszych 20%e ghyba
to uczyni. Na podstawie tych danych szacujemy frekwemgjeorczana 46%. Jest wie ona

nieco wyzsza nizw wyborach przed dwoma laty (tab. 1, 2).

Tabela 1
Zbliza sietermin wyboréw do Rozkiad procentowy odpowiedzi respondentc’)vu

Sejmu, ktore odja sie (wg terminéw badan

19 wrzésia bieacego roku. Czy
Pana(ja osobigie wybory 11-14 25-28 7-12 _12'17_

parlamentarne: czerwca '93| czerwca '93| czerwca | sierpnia
'93 '93

- bardzo interesyja 17 15 13 13

- raczej interesyja 42 41 37 39

- raczej nie interesyja 23 24 25 28

- zupetnie nie interesyja 18 19 25 20

! Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (38) przeprowadzono w dniach 12-17 sierpnia 1993 r. na 1376-osobowej
reprezentatywnej probie losowej dorostych miesziéam kraju.



Tabela 2 w procentach
Czy zamierza Pan(i) Odpowiedzi respondentow (wg termindw badah)
T °
uczestniczyC w wyborach? 11-14 2528 7-12 12-17
czerwca czerwca czerwca sierpnia
'93 '93 '93 '93
Na pewno tak 40 42 38 40
Chyba tak 24 19 20 20
Nie wiem 17 17 19 15
Chyba nie 8 8 6 9
Na pewno nie 12 14 17 16
Szacowana
frekwencja 52 50 45 46

Po dost dtugim okresie stabilnosci - gdy preferencje wyborcze spoteczenstwa tylko
nieznacznie sie¢ wahaty - obecnie obserwujemy doSC znaczne zmiany poparcia udzielanego
poszczegdlnym partiom? (tab. 3).

Wiecg 0sdb niz przed miesigcem zamierza gtosowat na Polskie Stronnictwo Ludowe i
Sojusz Lewicy Demokratyczng. Nie zmienit sie natomiast odsetek osob popiergacych Unie
Demokratyczna. W efekcie partia Waldemara Pawlaka wysungta sie na czoto ugrupowah

walczacych o migjsca w Sgimie, a Unia Demokratyczna - po raz pierwszy chyba od czasu jg

Preferencje wyborcze

powstania - stracita pozycje lidera.

2 Pomiar dokonywany jest z doktadnoscia do 3 punktéw procentowych.




Tabela 3 w procentach
Ugrupowania Deklarowane poparcie wyborcze wg terminéw badah (1993 r.)
polityczne m | v | v | 1114 | 1821 |912vi| 12-17 vl
VI VI
PSL 14 14 12 10 13 12 16
SdRP 10 12 12 12 SLD SLD SLD
9 10 14
ubD 19 16 13 16 14 13 13
BBWR - - - - 10 11 6
UP 7 6 8 7 4 5 6
KPN 5 5 6 6 7 6 5
NSzz "S' 7 7 8 8 8 6 4
Partia " X" 3 5 5 1 3 3 3
ZChN 5 5 3 3 czest ZChN
ChLN 4
1
PK 02| 03 | 1 1 © -Gk
KP KP
SLCh 1 1 1 0.3 > 1
PChD 0.4 1 2 0.1
KLD 7 6 9 4 4 4 2
RdR 4 3 3 4 RdR KdR
2 2
ZR "Samoobrona’ 2 2 1 1 1 2 1
PL 2 2 3 3 czest PL 1
ChLN 2
1
UPR - 1 2 1 0.4 1 1
PC 1 1 1 1 ZP ZP PC (ZP)
3 2 0.4
Trudno powiedziet 18 20 17 23




W do&t znacznej odlegtosci za tymi partiami znajduja sie: Bezpartyjny Blok Wspierania
Reform, Unia Pracy i Konfederacja Polski Niepodlegte]. Gdyby uzyskaty one w wyborach takie
poparcie jak w sondazu - nie uczestniczytyby w podziale mandatéw z listy krajowej. Uprawnione
do tego sa bowiem te komitety wyborcze, na ktdre bedzie gtosowato co ngimnigj 7% wyborcow.

Szczegblna uwage zwraca znaczne zmnigjszenie sie liczby osob popiergjacych BBWR.
W ciggu ostatniego miesiagca stracit on niemal potowe swojego elektoratu. Byc moze jest to
efektem rzadszej, niz w poczatkach jego istnienia, obecnosci BBWR w &rodkach masowego
przekazu.

Tylko szeS¢ wymienionych dotychczas organizacji przekracza ustawowa bariere pieciu
procent. Po raz pierwszy ponizej tel granicy zeszta "Solidarnost”. Istnigje wiec mozliwose, ze
reprezentacja tego zwiagzku nie zngjdzie sie w parlamencie.

Trzebajednak pamietat, ze prezentowany pomiar preferencji wyborczych jest dokonywany
z doktadnoscia do 3%. O wielu ugrupowaniach nie mozna wiec powiedziet z cata pewnoscig, ze
sa ponizej lub powyzeg ustawowego progul.

Stabilne sa notowania Partii "X". Juz od trzech miesiecy uzyskuje ona poparcie 3%
wyborcéw. Nalezy jednak pamigtat, ze ugrupowanie to nalezy do najsilnig krytykowanych w
Srodkach masowego przekazu, co 0znacza, ze czest jego wyborcow moze nie chciet przyznawat
sie do zamiaru gtosowania na nie. Faktyczne poparcie dla partii Stanistawa Tyminhskiego moze
wiec by€ wigksze. Z drugigj jednak strony warto zauwazy€, ze istnieje obecnie inne ugrupowanie
odwotujace sie do nabardzigy niezadowolonego elektoratu - ZZR "Samoobrona'. Takze jg
wyborcy moga nie chcieC ujawniat swoich preferencji i moze ona powaznie zagrozi€ Partii "X".

Katolicki Komitet Wyborczy "Ojczyzna' - jedyna koalicja, ktéra by znaezt sie w
parlamencie musi uzyskat poparcie 8% elektoratu - w omawianym sondazu uzyskat 3% wskazah.
Jest to mnigj niz zdobywaty tacznie przed miesiacem tworzace go: Zjednoczenie Chrzescijahsko-
Narodowe i Konwencja Polska. Powtarza sie wigc obserwowane wczednigj zjawisko utraty czesci
elektoratu na skutek zawarcia koalicji. Przypomnijmy jednak, ze grupy spoteczne, z ktérych
rekrutuja sie potencjani wyborcy "Ojczyzny", naleza do tych, ktére ngjpdznigj podejmujadecyzje
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wyborcze. Przed dwoma laty wiegkszoSt wyborcow ZChN zdecydowata sie gtosowac nate partie
w ciggu ostatnich dwoch tygodni przed wyborami. Nie jest wykluczone, ze i w tym roku, w
ostatnich dniach kampanii wyborczej, KKW "Ojczyzna" znacznie zwigkszy swoj stan posiadania.

Rekordowo niskie notowania uzyskat Kongres Liberalno-Demokratyczny. Jeszcze nigdy
nie byt on popierany przez zaledwie 2% wyborcéw. By¢ moze hasto "Milion nowych migsc
pracy" - stabo przystgjace do dotychczasowego image' u partii - zniechecito do Kongresu czest
jego elektoratu.

Niewielkie poparcie uzyskata takze Koalicja dla Rzeczypospolite i Porozumienie
Centrum. Przyczyny tego stanu rzeczy mozna szukac w nieudanych negocjacjach koalicyjnych.
Poniewaz nie ma miedzy tymi partiami znaczacych roznic interesow, znaczacych roznic celow,
do ktorych daza, ani tez powaznych réznic pogladdéw politycznych ich przywodcéw - fiasko
negocjacji koalicyjnych jest trudne do zrozumienia dla ich potencjalnych wyborcoéw. Musiato to
spowodowat odwrocenie sie czesci elektoratu od tych partii. Byc moze w kampanii wyborczej
uda sie im zatrzeC to negatywne wrazenie i odzyskaC zaufanie wyborcow.

W ciggu ostatniego miesiaca wzrosta liczba osob, ktore wprawdzie zamierzaja wziat
udziat w wyborach, ale jeszcze nie wiedzg, na ktora partie beda gtosowat. Obecnie prawie co
czwarty wyborca nie ma jeszcze sprecyzowanych preferencji. W miarg zblizania sie terminu
gtosowania rosnie wiec dezorientacja spoteczenstwa. Jest to znak, ze dotychczasowa kampania
wyborcza nie spetnia swoich zadah - scena polityczna nie staje sie bardzigl klarowna. A moze
respondenci w miare zblizania sie terminu wyborow z wigksza odpowiedzia noscia traktuja swoje
deklaracje i nie chca by¢ w nich zbyt pochopni.

Wzrostowi odsetka niezdecydowanych wyborcow towarzyszy zmniejszanie sie poparcia
dla szeroko rozumiangj prawicy (od KLD i BBWR po "Ojczyzne" i PC). Wydaje sie wiec, ze
wiasnie sympatycy tych partii maja ngjwiekszy problem z dokonaniem wyboru. Oznacza to, ze
po prawe stronie sceny polityczngl mozna oczekiwat najwigkszych zmian preferencji i nawet
partie uzyskujace obecnie niewielkie poparcie moga przekonat do siebie niezdecydowanych i

odniest powazny sukces wyborczy.



Zmiany poparcia beda wynikaty nie tylko z pozyskiwania przez partie 0sob nie majacych
jeszcze sprecyzowanych preferencji, ale tez z przeimowania przez nie gtosow wyborcow
popiergacych dotychczas inne ugrupowania. O mozliwej skali tego zjawiska Swiadczy fakt, ze
zaledwie niespetna potowa respondentow, zamierzajacych gtosowat na poszczegolne komitety
wyborcze, jest obecnie catkowicie zdecydowana w swoim wyborze (tab. 4). Co czwarty
ankietowany stwierdza, ze "jeszcze sie zastanawid', a wigc zmiana przez niego preferencji jest

wysoce prawdopodobna.

Tabela 4 w procentach
Czy jest Pan(i) catkowicie zdecydowany(a), Wskazania respondentow wg terminéw
prawie zdecydowany(a) czy tez jeszcze sie badah

Pan(i) ZaStanaNLa’artcig gtosowat na te 25.28.06.93 | 7-12.07.93 | 12-17.08.93
Catkowicie zdecydowany(a) 39 45 47
Prawie zdecydowany(a) 26 26 29
Jeszcze sie zastanawiam 35 29 25

Najbardzig zdecydowane w swoim wyborze sa osoby popiergace Sojusz Lewicy
Demokratycznej, a w nieco mnigjszym stopniu - Konfederacje Polski Niepodlegte), Partie " X"
i Polskie Stronnictwo Ludowe (rys. 1). Utrata przez te ugrupowania znacznej czesci elektoratu
jest wiec mato prawdopodobna.

Sposréd najsilnigjszych ugrupowah ngimnigl zdecydowani sa potencjalni wyborcy NSZZ
"Solidarnost", BBWR, Unii Pracy i Unii Demokratycznej. Szczeg6lna uwage zwraca znaczne
zmnigjszenie sie odsetka 0sob catkowicie zdecydowanych gtosowat na "Solidarnost". Oznacza
to, ze prawdopodobna jest kontynuacja obserwowanego od dwdch miesiecy trendu zmnigjszania

sie poparcia dla tej organizacji.



CBOS

RYS 1. ILU WYBORCOW DANEGO UGRUPOWANIA JEST
CALOWICIE ZDECYDOWANYCH NA NIE GLOSGWAC

Zwi & vwn Nvi

Nalezy przypuszczat, ze prawie wszystkie osoby, ktére 19 wrzesnia udadza sie do |okali
wyborczych, beda catkowicie zdecydowane w swym wyborze. Dlatego przy konstruowaniu
prognoz wyborczych istotne znaczenie ma informacja, jak uktadaja sie preferencje osob, nie
majacych obecnie watpliwosci, ze popra dana partie. Okazuje sig, ze w teg) grupie przewaga SLD
i PSL nad nastgpna w kolejnosci - Unig Demokratyczna jest niemal dwukrotna (rys. 2). Podczas
gdy UD jest popierana przez 13%, to SLD i PSL - przez 24% os6b catkowicie zdecydowanych
w swym wyborze. Silnigjsza niz w catgj populacji jest pozycja KPN (8%) i Partii "X" (5%).
Natomiast Bezpartyjnemu Blokowi Wspierania Reform brakuje utamka procentado przekroczenia

granicy 5%.



CBOS

RYS 2. PREFERENCJE WYBORCZE OSOB CALKOW Cl E
ZDECYDOMNYCH GLOSOMC NA POSZCZEGOLNE
UGRUPOMNI A

0 3 6 9 12 15 18 21 24 27 30

Na rysunku trzecim prezentujemy preferencje 0sob catkowicie lub prawie zdecydowanych
gtosowat na wybrane przez siebie partie. Widat tuta) wigksza przewage PSL (23%) nad SLD
(20%). Unia Demokratyczna zdobywa poparcie 16% ankietowanych z tej grupy.



CBOS

RYS 3. PREFERENCIJE WYBORCZE OSOB CALKOW Cl E
LUB PRAW E ZDECYDOMNYCH GLOSOMC NA
POSZCZEGOLNE UGRUPOMNI A

W obecngj - wczesng - fazie kampanii rozne spojrzenie na uzyskane wyniki daje wigc
rézny obraz preferencji wyborczych. Dzigje sie tak dlatego, ze na ostateczne decyzje wyborcze
jest jeszcze za wcezesnie i partie moga wiele zyskat przez skuteczna propagande i wiele stracic,
prébujac w nieudolny sposdb zdoby€ przychylnoSt wyborcow.

Istnigje jeszcze inny czynnik, mogacy wptynat na zmiane decyzji wyborczych. Niektorzy
wyborcy, obawiagjac sig, ze ich partia nie przekroczy bariery pieciu procent i w konsekwencji ich
gtos "zmarnuje Sig" moga przenosic swoje poparcie na ugrupowania silniejsze. W omawianym
sondazu probowano zbadat ten problem. Okazato sie, ze w sytuacji, gdyby wyniki badah
wskazywaly, iz dana partia moze nie uzyskat 5% gtosdw, dwie trzecie ankietowanych majacych
juz sprecyzowane preferencje wyborcze nie zmienitoby tych preferencji. Pozostali poparliby inna
partie (18%), nie wzigliby udziatu w wyborach (8%) lub nie wiedza, jak postapiliby w tej sytuacji
(7%).
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Gdyby dowiedzial(a) si€an(i), z wedtug wynikéw sondgpzankiet, badan
przedwyborczych partia, na ktormamierza Pan(i) glosowaenoz nie uzyska&% gtosow,
a tym samym nie wdjgdo Sejmu, to czy:

- nadal gtosowal(a)by Pan(i) nate partie 66%
- popart(d)by Pan(i) inna partie 18%
- nie wzig(eta)by Pan(i) udziatu w wyborach 8%

Trudno powiedziet 7%
N=637

Tak wiec zjawisko wycofywania poparcia udzielanego partiom najstabszym nie bedzie
masowe, ae natyle duze, by znacznie utrudni¢ tym ugrupowaniom wzmocnienie Swoje pozycji
w ostatnich tygodniach kampanii.

W tg sytuacji istotne jest, jakie partie sa w opiniach respondentéw potencja nymi

zwycigzcami wyborow.

Kto wygra wybory?

Na to pytanie placowki badajace opinie publiczna nie dadza odpowiedzi, poniewaz
ustawodawca zabronit publikowania wynikéw sondazy w decydujacej fazie kampanii wyborczej -
kiedy telewizja bedzie nadawat audycje Studia Wyborczego. Respondenci najczescie
stwierdzali, ze nie wiedzg, kto zdobedzie najwigecej gtosow w wyborach do Sgimu (40%).
Pozostali wymieniali przede wszystkim Sojusz Lewicy Demokratyczng (17%), Unie
Demokratyczna (12%) i Polskie Stronnictwo Ludowe (8%). Istotny odsetek ankietowanych
widzia tez jako zwyciezce Bezpartyjny Blok Wspierania Reform (5%) i Konfederacje Polski
Niepodlegte (3%).

Tak wiec wtasnie te partie moga korzystat na zjawisku "taczenia sie ze zwyciezca' -
wzrostu poparcia dla ugrupowah uwazanych za najsilnigjsze.

Niejest to jednak jedyny mechanizm, ktéry moze wptywac na ostateczny wynik wyborow.

Przy konstruowaniu prognoz wyborczych warto pamietac, ze:
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» w sondazach przeprowadzanych przed dotychczasowymi wyborami niektérzy respondenci nie
chcieli przyznawat sie do zamiaru gtosowania na ugrupowania i osoby majace "zta prasg’.
Dotyczyto to Stanistawa Tymihskiego i Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Obecnie moze to
odnosit sigtez do ZZR "Samoobrona’, Partii " X" oraz silnie "antyprezydenckich" - Porozumienia
Centrum i Koalicji dla Rzeczypospolitey;

» w poprzednich wyborach respondenci, ktorzy faktycznie gtosowali na partie majace zta opinie
w Srodkach masowego przekazu, czesto deklarowali, ze beda popierat Unie Demokratyczna
Takze i obecnie moze wystapi€ zjawisko zawyzania poparcia dla tego ugrupowania;

» 0soby 0 niskim satusie spotecznym i wyksztatceniu zwykle pdznigj niz pozostali podejmuja
decyzje wyborcze. W ostatnich tygodniach, a nawet dniach kampanii mozna wiec liczy€ sie ze
wzrostem poparcia dla ugrupowah odwotujacych sie do takiego elektoratu. W poprzednich
wyborach wzrost ten nastapit w przypadku Wyborczel Akcji Katolickig) i Konfederacji Polski
Niepodlegtej. Oczywiscie obecnie nie musi on dotyczy€ tych samych ugrupowan - zalezy to od
przebiegu kampanii wyborczej.

» podzialy polityczne wsrdd partii prawicowych, jak na razie, skutkuja odwréceniem sie
elektoratu od tych partii. Mozliwe jest jednak, ze ktéreS ugrupowanie z tg strony sceny
politycznel odzyska utracone gtosy i przejmie tez potencjalnych wyborcdéw konkurencyjnych
komitetow.

W ostatnim, przedwyborczym komunikacie, CBOS dostarczy wszelkich dostepnych mu
informacji pozwalajacych na oszacowanie mozliwych zmian wielkosci poparcia udzielanego
poszczegdlnym ugrupowaniom. Trudno jednak bedzie konstruowat prognozy przedwyborcze bez
podstawowe informacji - ktére komitety wyborcze beda w tygodniach poprzedzajacych

gtosowanie prowadzi¢ skuteczna kampanie wyborcza.

Opracowat
Jarostaw NAJDOWSK|
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ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie

10 woj. gdanskie

17 woj. koszalinhskie
26 woj. olsztyhskie
39 woj. stupskie

41 woj. szczecinhskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. watbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konihskie
21 woj. leszczyhskie
29 woj. pilskie

32 woj. poznahskie
44 woj. torunskie
46 woj. wtoctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. todzkie

30 woj. piotrkowskie
31 waoj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. Sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 wo.
22 WO;.
23 woj.
28 woj.
36 wo.
40 wo.
48 wo.

bielsko-podlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
tomzyhskie
ostroteckie
siedleckie
suwaskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woj.
18 woj.
19 wo;.
25 woj.
33 woj.
35 wo.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosniefiskie
nowosadeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 woj.
08 wao.
14 woj.
27 Woj.

bielskie
czestochowskie
katowickie
opolskie



Tabela 1. Czy zamierza Pan(i) wzia
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.C udziat w wyborach do Sejmu?

(%)
Na pewno |Chyba tak Nie wiem Ghyba nie a pewno Liczba
tak nie o0séb
Ogobtem 40 20 15 9 16 1375
Plec .
Méeczyz ni 45 21 12 6 15 656
Kobiety 35 19 18 11 17 719
Wiek
do 24 lat 21 30 14 14 21 158
25-34 39 16 20 9 16 270
35-44 40 19 13 8 20 275
45-54 47 22 16 6 9 224
55-64 ) 51 16 14 6 13 200
65 lat i wie  cej 38 22 13 10 17 243
Miejsce zamieszkania
ies 31 22 20 13 14 540
Miasto do 20 tys. 45 20 12 6 16 179
od 21 do 100 tys. 42 19 15 7 17 220
101-500 tys. o 43 19 12 7 20 242
501 tys.i wie  cej mieszk. 55 16 10 4 15 194
Region
6tnocny 44 16 17 7 16 140
Zachodni . 44 18 12 6 20 150
Srodkowozachodni 45 15 18 6 16 201
Srodkowy 49 13 16 7 14 251
Wschodni ) 32 24 16 14 14 181
Potudniowo-wschodni 33 29 10 10 17 231
Potudniowo-zachodni 33 23 18 10 16 222
Wyksztatcenie
Podstawowe 31 20 17 11 21 499
Zasadnicze zawodowe 36 22 15 9 17 417
Srednie 50 19 14 7 10 383
Wysze 71 15 5
Grupa spot.-zaw. pracuja .cy
adra kier.,inteligencja 67 3 7 6 7 52
Prac.umyst.niz ~.szczebla 45 22 18 6 10 95
Pracownicy fiz.- umyst. 40 7 21 17 16 61
Robotnicy " wykwalifikowani 38 22 13 4 23 161
Robotnicy niewykwalifik. 34 P9 12 11 14 3
Rolnicy ) ) 32 26 19 8 16 161
Prywaini przedsie  biorcy 50 19 16 3 12 57
Bierni zawodowo .
Rencis’ci i emeryci 43 20 14 8 15 434
Uczniowie i studenci 49 21 11 10 9 42
Bezrobotni o 33 12 18 16 21 131
Gospodynie domowe i inni 30 21 18 11 20 107
Dochody _na&'edna‘ osobe,
Poniz ej 500 tys.zt 24 20 19 17 21 123
500 tys. - 99 S. 32 21 17 10 19 342
1000 ‘tys. - 1499 tys. 39 23 13 10 15 357
1500 tys. - 1999 tys. 44 16 19 6 15 237
2000 tys. i powyz " ‘ej 54 17 12 4 14 284
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 35 20 16 10 19 666
Srednie 41 22 15 8 14 535
Dobre 54 16 15 6 9 175
Zainteresowanie polityka .
uz | 80 11 3 3 148
Srednie ) 50 23 13 4 11 543
Mate lub z adne 23 20 20 14 23 684
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 61 2 0 7 6 5 234
Zly kierunek 35 19 16 10 20 899
Trudno powiedziec 37 23 19 8 12 242
Pogla dy polityczne
Eealwi%:/ap Y 46 22 12 6 13 287
Centrum 43 19 15 9 14 372
Prawica o 60 19 10 4 7 247
Trudno powiedziec 23 20 20 13 24 469




Tabel a 2. Dekl arowane poparci e wyborcze
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(%)
KPN SLD X" UP ub KLD UPR PC KdR
Qgoét em 5 14 3 6 13 2 1 0.4 2
PtetC. o
Mezczyzni 6 14 3 8 12 2 1 1 3
Kobi ety 4 14 4 4 13 3 1 0 1
W ek
do 24 | at 14 7 3 6 39 2 0 0 0
25-34 3 10 5 4 14 1 1 0 0
35-44 6 12 4 7 7 2 4 1 6
45-54 5 15 2 7 7 3 0 0 3
55-64 ) 4 22 2 8 6 6 0 1 1
65 lat i w ecej 3 15 3 4 16 0 0 1 0
M ej sce zam eszkani a
W es 3 6 3 4 5 1 0 1 1
M asto do 20 tys. 5 18 2 7 17 3 1 1 2
od 21 do 100 tys. 6 20 5 5 11 3 1 1 2
101-500 tys. o 9 11 4 8 16 3 3 0 2
501 tys.i wecej meszk. 6 24 2 6 25 2 1 0 3
Region
6t nocny 5 23 2 4 15 5 4 0 1
Zachodni ) 3 15 2 8 18 3 2 1 1
Sr odkowozachodni 6 9 7 7 13 0 0 1 0
Sr odkowy 4 20 2 4 13 1 1 0 4
Wschodni . 3 7 2 5 5 3 1 0 0
Pot udni owo- wschodni 4 9 1 7 12 2 0 1 3
Pot udni owo- zachodni 10 16 6 7 15 4 1 0 1
Wkszt at ceni e
Podst awowe 4 11 4 3 4 2 0 1 1
Zasadni cze zawodowe 9 8 6 5 9 1 1 1 2
Sredni e 4 21 1 8 20 4 2 0 2
Wzsze 1 22 2 13 33 0 1 0 3
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 1 33 0 18 27 0 1 0 0
Prac. unyst.niz.szczebla 1 25 0 13 13 3 0 0 3
Pracownicy fiz.- unyst. | 9 7 5 4 6 0 0 0 4
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 14 10 4 7 9 3 3 1 2
Robot ni cy ni ewykwal i fi k. 11 2 8 0 7 0 0 0 3
Rol ni cy. o 0 2 2 2 1 1 0 2 1
Prywat ni przedsi ebi orcy 1 19 1 2 16 2 2 3 2
Bi erni zawodowo .
Renci &§ci i eneryci 5 18 3 5 12 4 0 0 1
Uczni owi e i studenci 9 0 4 9 45 4 0 0 0
Bezr obot ni o 4 10 8 9 2 1 5 0 6
Cospodyni e domowe i i nni 1 16 2 1 36 1 2 0 1
Dochody na j edna osobe
Poni zej 500 tys. zt 0 7 7 2 2 3 0 0 2
500 tys. - 999 tys. 6 6 5 5 12 1 0 0 3
1000 tys. - 1499 tys. 4 11 4 5 10 2 2 0 2
1500 tys. - 1999 tys. 8 17 2 6 10 4 3 1 1
2000 tys. i powyzej 5 23 1 8 22 2 0 1 0
Ccena W asnych war. mater
Zte 6 15 4 5 10 3 1 0 2
Sredni e 5 11 3 5 13 2 1 1 2
bre 3 18 1 11 19 3 1 2 1
Zai nt eresowani e polityka
ze | 2 21 1 8 27 2 0 1 5
Srednie 6 16 3 6 12 2 2 1 2
Mate | ub zadne 5 8 5 4 7 3 1 0 1
Ccena kier.rozw. syt.w kraju
EbbrK_klerunek 4 5 1 3 25 3 0 0 3
Zty kierunek 5 19 5 5 9 2 1 1 2
Trudno pow edzi et 6 9 1 13 11 2 2 0 0
Pogl ady polityczne
Eemﬁca 1 38 3 12 10 1 0 0 1
Centrum 6 11 3 5 19 4 1 0 1
Praw ca . o 11 2 1 6 18 4 2 1 5
Trudno pow edzi et 3 5 1 5 1 1 0 0




Tabela 2. (cd.)

- 15 -

(%)
"Q czyzna" PSL PL Sanmpobrona| NSzZzZ " BBWR I nna Trudno Li czba
partia powi edzi et os6b
Qgot em 3 16 1 1 4 5 1 23 823
Ptec. )
Mezczyzni 2 17 1 1 4 5 1 21 432
Kobi ety 4 15 1 0 3 6 1 25 391
W ek
do 24 | at 1 0 0 0 1 3 0 24 80
25-34 0 20 1 1 7 8 4 20 147
35-44 0 19 2 2 3 8 0 17 161
45-54 2 22 1 1 3 4 1 23 154
55-64 | . 5 11 1 0 5 3 0 27 135
65 lat i w ecej 9 15 1 0 1 5 0 27 145
M ej sce zani eszkani a
W es§ 3 31 2 2 4 4 1 30 287
M asto do 20 tys. 3 12 1 0 5 5 0 19 117
od 21 do 100 tys. 4 9 1 1 4 7 0 21 133
101-500 tys, L 3 8 1 0 2 9 3 18 148
501 tys.i W ecej m eszk. 2 4 0 0 3 5 0 17 138
Reg[on
6t nocny 2 9 0 1 2 9 2 16 83
Zachodni . 4 18 1 2 3 6 0 13 94
Sr odkowozachodni 3 21 2 0 2 2 0 25 121
Sr odkowy 4 12 1 0 5 6 0 23 157
Wschodni . 5 19 1 2 4 11 5 27 100
Pot udni owo- wschodni 1 23 1 0 3 4 0 30 145
Pot udni owo- zachodni 3 8 1 0 5 3 0 19 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 6 20 1 0 5 5 0 32 254
Zasadni cze zawodowe 2 18 2 1 5 6 2 24 239
Sredni e 1 12 1 1 1 6 1 17 266
Wzsze 1 11 0 0 3 5 0 6 65
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 7 0 0 6 2 0 4 42
Prac. unyst.niz.szczebla 2 12 0 1 4 4 3 17 63
Pracownicy fiz.- unyst. | 0 21 8 4 0 2 8 22 28
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 2 14 0 0 3 7 0 22 96
Robot ni cy ni ewykwal i fi k. 0 26 3 2 6 0 4 28 46
Rol ni cy. o 5 45 3 1 2 6 0 27 93
Prywat ni przedsi ebi orcy 0 14 0 0 0 17 0 20 39
Bi erni zawodowo .
Renci &ci i _eneryci 5 12 1 0 3 4 0 27 273
Uczni owi e i studenci 0 0 0 0 0 8 0 22 29
Bezr obot ni o 0 14 0 3 9 12 2 15 58
Gospodyni e domowe i i nni 5 4 0 0 3 3 0 23 55
Dochody na _j edna osobe
Poni zej 500 tys. zt 1 35 0 1 0 5 0 35 53
500 t¥s. - 999 tys. 1 21 1 2 3 7 1 25 183
1000 tys. - 1499 tys. 3 18 2 0 6 3 1 25 221
1500 tys. - 1999 tys. 7 9 1 1 3 5 0 23 144
2000 tys. i powyzej 3 9 0 0 2 8 1 14 199
Ccena W asnych war. mater.
Zte | 2 13 0 1 4 5 1 27 366
Sredni e 3 20 2 1 2 5 1 24 335
Dobr e 4 13 1 0 7 10 1 7 122
Zai nt eresowani e polityka
Puze | 1 13 0 1 4 8 0 6 135
Srednie 3 19 1 1 4 6 1 16 394
Mat e | ub zadne 4 14 1 0 3 4 1 40 294
Ccena kier.rozw. syt.w kraju
Ebbrx_klerunek 6 10 0 1 7 13 2 17 189
Zty kierunek 2 20 1 1 3 3 1 21 488
Trudno pow edzi et 1 9 3 1 2 5 0 36 146
Pogl ady polityczne
Eew ca 2 16 1 1 4 1 0 9 196
Cent rum 2 18 0 0 2 6 2 20 230
Prawica . 2 12 1 1 7 12 0 15 194
Trudno pow edzi et 7 17 2 1 2 4 1 47 203




