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Wybrane 19 czerwca *94 rady gminne kohcza wia$nie konstytuowanie lokalnych organéw
samorzadowych. W pierwszych tygodniach po wyborach uwaga srodkow przekazu skupiata sig
na ich wynikach. Teraz warto spojrze¢ na wybory nie z punktu widzenia rezultatdw gtosowania,
lecz oceny kampanii wyborczej i motywow, jakimi kierowali sie¢ wyborcy idac do lokalu

wyborczego, a takze poznat przyczyny nieuczestniczenia w wyborach?.

Ocena kampanii wyborczej

Ocene kampanii wyborczej zaczat wypada od stwierdzenia, ze prawie co siodmy badany
(14% og6tu) nie wiedziat, jakie wiadze byty wybierane w tych wyborach. Osoby, ktore nie
orientowaty sie, jakie wybory odbywaty sie 19 czerwca, znajdujemy niemal we wszystkich
wyrdznionych grupach spoteczno-demograficznych (oprécz oséb z wyzszym wyksztatceniem).
Czesciej niz w innych grupach wystepowaty one wérod miodziezy (do 24 roku zycia) i 0séb
starszych (powyzej 65 lat), badanych majacych wyksztatcenie podstawowe, robotnikow,
respondentéw nie interesujacych sie polityka, kilka razy w tygodniu uczestniczacych w
praktykach religijnych. Najmniej byto ich na wsi, w miastach za§ - tym wigcej, im wieksza
miejscowosC. Najrzadziej osoby takie mozna byto spotka¢ wérdd inteligencji oraz rolnikow.

Interesowato nas, jak przebiegata kampania wyborcza w poszczegdlnych miastach i
gminach, czy byta ona widoczna, czy komitety wyborcze zadbaty o to, by zacheci¢ mieszkahcow

do gtosowania.

! Sondaz "Swiat wokét nas” (7) zrealizowano w dniach 23-27 czerwca '94 na 1157-osobowej reprezentatywnej prébie
losowej dorostych mieszkahcow Polski.
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RYS. 1. CzZY PRZED WYBORAMI W PANA (I) MIEJSCOWOSCI
PLAKATOW ZACHECAJACYCH DO GLOSOWANIA NA POSZCZEGOLNYCH
KANDYDATOW LUB KOMITETY WYBORCZE BYEO:

CZY PRZED WYBORAMI W PANA (I) MIEJSCOWOSCI:
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Z odpowiedzi badanych wynika, ze w miastach, zwfaszcza Srednich i duzych, kampania
wyborcza byfa na og6t widoczna. Tylko nieliczni mieszkahcy miast powyzej 20 tys. ludnosci nie
zauwazyli zadnych plakatbw w swych miejscowosciach. Natomiast te forme agitacji
przedwyborczej dostrzegta tylko mniej wiecej potowa badanych mieszkajacych na wsi. Nalezy
podkreslic, ze w najwigkszych miastach (powyzej 500 tys. ludnosci) kampania wyborcza byfa

wyraznie stabiej zauwazana niz w miejscowosciach liczacych 20-500 tys. mieszkahcow.



Tabela 1 w procentach
Czy byly plakaty zachecajace do gtosowania
na poszczegdlnych kandydatdw lub komitety

wyborcze?
Miejscowo&é
Duzo lub Niewiele W ogdle nie| Trudno
do&é¢ duzo byto powiedzieé
Wie§ 10 38 43 9
Miasto do 20 tys.
ludnoéci 46 39 10 5
20-100 tys. 58 32 4 6
100-500 tys. 70 24 3 3
powyzej 500 tys. 45 46 4 6

Informacja o spotkaniach z kandydatami na radnych dotarta do niespetna potowy

badanych. Podobnie jak w przypadku plakatéw, zachecajacych do gtosowania na kandydatow lub

komitety wyborcze, najczeSciej wiedzieli o spotkaniach przedwyborczych mieszkahcy miast do

500 tys. ludnoéci.

Tabela 2 w procentach
Czy byly spotkania z kandydatami
Miejscowo&é na radnych?
Tak Nie wiem
Wies 25 75
Miasto do 20 tys.
ludnoéci 50 50
20-100 tys. 41 59
100-500 tys. 45 55
powyzej 500 tys. 36 64




Kto nie uczestniczyt w wyborach?

Na pytanie o udziat w wyborach 58% badanych odpowiedziato przeczaco. Jest to nieco
mniej niz wynosita faktyczna absencja wyborcza. Kim byli ludzie nie uczestniczacy w wyborach?

Duze znaczenie odgrywat wiek. Ludzie miodzi czeSciej niz starsi nie brali udziatu w
wyborach. Absencja wynosita: okoto 75% wsrdd mtodziezy (do 24 roku zycia) i szeS¢dziesigciu
Kilku procent wérdd osob w wieku 25-34 lata oraz okoto 50% wérdd badanych powyzej 54 lat.

Czynnikiem réznicujacym udziat w wyborach bylo tez wyksztatcenie. Czesciej nie
uczestniczyty w nich osoby z wyksztatlceniem ponizej $redniego.

Interesujace jest zréznicowanie absencji wyborczej wedtug przynaleznosci spoteczno-
-zawodowej. Byfa ona najwigksza w grupie robotnikéw wykwalifikowanych i pracownikéw
fizyczno-umystowych oraz robotnikéw niewykwalifikowanych, natomiast najmniejsza wsrod
rolnikow i inteligencji. Absencja byta tez mniejsza w zbiorowosciach o wyzszych dochodach.

Uczestnictwo w wyborach silnie zwiazane byto ze stopniem zainteresowania polityka.
Mimo to wsrdd os6b deklarujacych duze zainteresowanie polityka jedna trzecia nie uczestniczyta
w wyborach. Jesli chodzi o orientacje polityczna, to najwieksza absencja byta wsrdd tych, ktérzy
nie potrafili okresli¢ swoich pogladéw. Osoby o pogladach prawicowych najczesciej uczestniczyty
w wyborach, natomiast nie uczestniczyli najczeSciej badani o orientacji centrowej.

Absencja zréznicowana jest takze w zaleznoSci od czestoSci praktyk religijnych - im
rzadszy udziat, tym jest ona wigksza; najwigksza zas odnotowujemy wsrdd badanych w ogéle nie
uczestniczacych w praktykach religijnych.

Ponadto udziat w wyborach wiaze sie z ogo6lna ocena sytuacji w kraju. Sposérdd tych
badanych, ktérzy uwazaja, ze sytuacja w kraju idzie w ztym kierunku - dwie trzecie nie wzieto

udziatu w wyborach, natomiast sposréd pozytywnie oceniajacych rozwoj sytuacji - potowa.
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Na pytanie, kto nie uczestniczyt w wyborach mozna tez probowa¢ odpowiedziec inaczej.
Przeprowadzono analize? pozwalajaca precyzyjnie okresli¢ czysty niejako wptyw poszczegélnych
cech spoteczno-demograficznych respondentéw oraz ich wptyw zbiorczy. Tabela 3 przedstawia
wynik tej analizy. Na jej podstawie mozna powiedzie¢, ze typ idealny nie gtosujacego w
ostatnich wyborach Polaka to: osoba rzadko lub wcale nie uczeszczajaca do koSciota, mtoda (do
30 roku zycia), nie interesujaca si¢ polityka, mieszkajaca w duzym mieScie, majaca wyksztatcenie
podstawowe lub zasadnicze zawodowe, zatrudniona jako pracownik fizyczno--umystowy, Zle
oceniajaca swoje warunki materialne. taczny wptyw powyzszych cech wyjaSnia okoto 13%
decyzji o nieuczestniczeniu w wyborach.

Nalezy podkreslic, iz wszystkie te cechy ukazuja bezposredni wptyw na absencje
wyborcza. Wsrod tak dobranej grupy, gdyby wpltyw wszystkich wymienionych cech byt
kumulatywny (0 co w rzeczywistosci doS¢ trudno), to mozna szacowat, ze okoto 90% tej
zbiorowosci nie uczestniczyto w wyborach.

Z drugiej strony, wérod wymienionych cech badanych sa czynniki wazne i mniej istotne.
O determinantach absencji wyborczej mozna powiedzie€, ze najwazniejsza jest czestos¢ praktyk
religijnych Polakéw; prawdopodobiehstwo nieuczestniczenia w wyborach jest o 20% wyzsze
wsrdd osob nigdy lub raz w roku bywajacych w koSciele niz wérdd pozostatych. Podobny
szacunek obliczony dla ludzi mfodych (do 30 roku zycia) wskazuje na wigksze
prawdopodobienstwo (16%) ich absencji niz ludzi starszych (szczeg6ty odnosnie do pozostatych

podzbiorowosci - patrz kolumna 1 tabeli 3).

2 Zastosowano dwie metody analizy regresji - logarytmiczna oraz OLS, gdzie zjawiskiem wyjasnianym byto
nieuczestniczenie w wyhorach, a zbiorem czynnikéw majacych je wyjasénic - cechy spoteczno-demograficzne badanych.
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Tabela 3. Wybrane wskazniki analizy regresji

Cechy wyrdzniajgce O ile zwieksza sie prawdopodobiefistwo| Istotnos&é
badanych grup absencji, je&li respondent nalezy do zwigzku
danej grupy

Nie uczestniczacy
w praktykach
religijnych 21% .0000

Wiek ponizej
30 roku zycia 17% .0000

Nie interesujacy sie
polityka 16% .0000

Mieszkahcy miast
powyzej 100 tys.

ludnoé&ci 13% .0005
Wyksztatcenie

podstawowe lub

zasadnicze

zawodowe 12% .0011

Pracownicy fizyczno-

-umystowi 18% .0125
Z*a sytuacija

materialna 7% .0436
Robotnicy

wykwalifikowani 10% .0942
Poglady polityczne

centrowe 6% .0809

Motywy uczestniczenia badz nieuczestniczenia w wyborach

Badanych, ktérzy oSwiadczyli, ze nie brali udziatu w ostatnich wyborach samorzadowych,

zapytalismy o przyczyny takiej decyzji®.

3 Respondenci mogli wybrat z zaproponowanej listy nie wiecej niz dwie odpowiedzi.



CBOS
Dlaczego nie wzigt(eta) Pan(i) udziaiu w wyborach?

M&j gtos 1 tak nic nie zmieni 35% (20%)

Nie interesuje mnie polityka i wybory 27% (15%)

Mam do&¢ wybordw, ciggle sg jakie§ wybory 25% (14%)
Powody losowe (choroba, wyjazd itp.) 21% (12%)

Nie znale(a)m kandydatdw startujgcych w wyborach 20% (12%)

Nie byto odpowiednich kandydatoéw 12% (7%)

Nie odpowiada mi obecna witadza i dlatego nie chce

gtosowaé 8% (5%)

Nie wiedziate(a)m, ze sg wybory 1% (0,5%)
Inne powody 9% (5%)

N=672

W nawiasach podano % w stosunku do ogditu badanych.

Najczesciej podawane przyczyny absencji wyborczej Swiadcza o braku zainteresowania
zyciem publicznym i, co wigcej, o poczuciu braku wptywu na zycie publiczne znacznej czesci
spoteczenstwa. Dopiero w dalszej kolejnoSci pojawiaja sie przyczyny losowe i "merytoryczne™ -

nieznajomo$¢ badz negatywna ocena kandydatow.

Stwierdzenie "moj gtos i tak nic nie zmieni* wystepowato najczeSciej wsrod robotnikow
wykwalifikowanych i rolnikéw, gospodyh domowych, 0s6b majacych najnizsze dochody, a takze
badanych okreSlajacych swoje poglady jako lewicowe.

Odpowiedz  "Mam doS¢ wybordw, ciagle sa jakiesS wybory" czeSciej pojawiata sie w
wypowiedziach nie gtosujacych rolnikow, prywatnych przedsigbiorcéw i gospodyn domowych
niz pozostatych badanych.

Na nieznajomoSc kandydatéw najczesSciej wskazywali przedstawiciele inteligencji i
pracownikéw umystowych, robotnikdw niewykwalifikowanych, ucznidw i studentow oraz osob
0 pogladach prawicowych. Brakiem odpowiednich kandydatéw najczeSciej motywowali swoja
absencje wyborcza mieszkancy matych miast, osoby z wyzszym wyksztatceniem, inteligencja,

rolnicy, bezrobotni i pracownicy umystowi nizszego szczebla.



Z kolei badani, ktorzy uczestniczyli w wyborach, uzasadniali to nastgpujaco.

CBOS

Z jakich powoddw, przede wszystkim, wzial (eta) Pan(i) udzial
w wyborach? Prosze wybraé¢ nie wiecej niz dwie odpowiedzi.
Chciat (a) Pan(i), zeby w gminie rzadzili
ci kandydaci, na ktérych Pan(i) giosowai (a) 69%
Uwaza Pan(i), ze jako obywatel (ka) tego kraju
powinien (powinna) Pan (i) bra¢ udziat w wyborach 60%
Chciat (a) Pan(i) poprzeé lubiane przez siebie
partie 16%
Z przyzwyczajenia - zawsze chodze na wybory 16%
Chciat (a) Pan(i) zmniejszyé& sukces nielubianej
przez siebie partii 9%
Maz (zona), kto& z rodziny lub spoza rodziny
nalegat (a), zeby Pan(i) poszedl (poszta) na wybory 4%

Inne powody 5%

N=483

Poparcie konkretnych kandydatow jako uzasadnienie udziatu w wyborach wystepuje tym
rzadziej, im wigksza miejscowoSc. NajczeSciej wskazywali ten motyw glosujacy robotnicy i
bezrobotni. Natomiast poparciem preferowanej partii najczesciej motywowali udziat w wyborach
badani z wyzszym wyksztatceniem, nie uczestniczacy w praktykach religijnych, mieszkanhcy

najwiekszych miast oraz majacy najwyzsze dochody.

Niektore sktadniki mechanizmu podejmowania decyzji wyborczych

Interesowaty nas motywy, jakimi kierowali sig¢ badani przy podejmowaniu decyzji o
poparciu tego, a nie innego kandydata, przede wszystkim, jaka role odgrywata jego przynaleznos¢
polityczna. W kampanii wyborczej nie wszyscy badani mogli zorientowat sig, jaka opcje

polityczna reprezentuje kandydat.
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RYS. 2. CZY PRZED WYBORAMI W PANA (I) MIEJSCOWOSCI:

LATWO BYLO SIE
ZORIENTOWAG,
JAKA PARTIA POLITYCZN. 31
ZWIAZANY BYL KANDYDAT

UDNO BYLO SIE ROZEZNA!
Z JAKA PARTIA POLITYCZNA
ZWIAZANY BYL KANDYDAT 3

W ZASADZIE NIE BYLO
YDATOW ZWIAZANYC 10%
Z PARTIAMI POLITYCZNYMI

=

'WIEDZIEC

Wigkszos¢ respondentéw uczestniczacych w wyborach (56%) stwierdzita, ze w
gtosowaniu poparta kandydatow nie zwiazanych z partiami politycznymi. Na kandydatow
popieranych przez partie polityczne gtosowato 37% badanych, pozostali (6%) nie dali
jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie.

Glosowanie na kandydatéw popieranych przez partie polityczne przewazato w wielkich
miastach. Znacznie czeSciej od pozostatych gtosowali tak badani z wyzszym wyksztatceniem,
inteligencja i pracownicy umystowi, osoby deklarujace duze zainteresowanie polityka i lewicowe
poglady.

Nastepne istotne pytanie to, czy wyborcy kierowali sig checia utrzymania

dotychczasowych wiadz lokalnych czy raczej ich zmiany?
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CBOS
RYS. 3
CZY GLOSOWAL(A) PAN(T) CZY GLOSOWAL(A) PAN(I):
TAK, ZEBY:
NA
WLADZE GMINY/MIASTA DOTYCHCZASOWYCH
ZMIENILY SIE, BYLY RADNYCH
INNE NIZ DOTYCHCZAS
2 23
5
o/ 2%
. o
NIE BYLO TO NA EANDYDATA, ETORY WIEEM
DLA MNIE NIE BYL RADNYM
WLADZE GMINY/MIASTA WAZNE MINIONE] KADENC]IL
POZOSTALY W ZASADZIE
NIE ZMIENIONE

Zdecydowana wiekszoS¢ respondentow kierowata sig checia zmiany dotychczasowych
wiadz swojej miejscowosci. Nieco inaczej byto na wsi, gdzie ta tendencja byta znacznie stabsza
niz w miastach. Dazenie do zmiany dotychczasowych wiadz czesciej od pozostatych przejawiaty

osoby o pogladach lewicowych.

Opinie o utworzeniu powiatow

Wsrod badanych przewaza opinia, ze powiaty sa niepotrzebne®. Zwolennikami powiatow

czeSciej niz inni sa osoby powyzej 55 roku zycia, mieszkahcy matych miast, badani wykazujacy

duze zainteresowanie polityka, majacy prawicowe poglady polityczne.

4 W marcu "94 identyczne pytanie skierowano do radnych kohczacej sie¢ wowczas kadencji. Wigkszos¢ (52%) uznata
powiaty za potrzebne, natomiast 40% byto przeciwnego zdania. Por. komunikat CBOS "Radni o reformach lokalnych",
czerwiec *94.
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CBOS

RYS. 4. CzY, PANA(I) ZDANIEM, UTWORZENIE POWIATOW
JEST POTRZEBNE CZY TEZ NIEPOTRZEBNE?

ﬁcm POTRZEB;; 5

RACZEJ NIEPOTRZEBNEN 24

Emcmowmm Nmro'mmm 19%

TRUDNO l
POWIEDZIEC 3%

Wybory samorzadowe dla wigkszosci respondentow, ktorzy w nich uczestniczyli, nie
miaty charakteru politycznego. Wedtug ich wiasnych deklaracji przewaznie nie kierowali sig oni
kryteriami partyjno-politycznymi.

Ci, ktorzy wzigli udziat w wyborach w wigkszosci powodowani byli checia zmiany
dotychczasowych wiadz lokalnych. Najczestsza przyczyna absencji byt brak wiary, ze udziat w

wyborach moze co$ rzeczywiscie zmienic.



1. Region

09 woj.
10 woj.
17 woj.
26 woj.
39 woj.
41 woj.

2. Region

11 woj.
12 woj.
20 woj.
45 woj.
47 woj.
49 woj.

3. Region

05 woj.
13 woj.
16 woj.
21 woj.
29 woj.
32 woj.
44 woj.
46 woj.

4. Region

01 woj.
07 woj.
24 woj.
30 woj.
31 woj.
34 woj.
37 woj.
38 woj.

ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

potnocny:

elblaskie
gdanskie
koszalifhskie
olsztynhskie
stupskie
szczecihskie

zachodni:

gorzowskie
jeleniogorskie
legnickie
watbrzyskie
wroctawskie
zielonogorskie

Srodkowozachodni:

bydgoskie
kaliskie
koninskie
leszczyhskie
pilskie
poznanskie
toruhskie
wioctawskie

Srodkowy:

warszawskie
ciechanowskie
t6dzkie
piotrkowskie
ptockie
radomskie
sieradzkie
skierniewickie

5. Region

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 Woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

6. Region

15 woj.
18 woj.
19 woj.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

7. Region

04 woj.
08 woj.
14 woj.
27 Woj.

wschodni:

bielsko-podlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
tomzynhskie
ostroteckie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

potudniowo-wschodni:

kieleckie
krakowskie
kro$nienskie
nowosadeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

potudniowo-zachodni:

bielskie
czestochowskie
katowickie
opolskie



Tabela 1. Czy glosowal Pan(i):
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1 - na kand

przez partie golityczna, 2

zwigzanego (yc

data popieranego
andydata (6w) nie
) z partiami politycznymi

(

o0

)

1 2 Trudno Liczba
powiedzieé oséb
Ogbtem 38 57 6 478
Piec )
MezczyZni 37 57 6 199
Kobiety 38 56 6 279
Wiek
do 24 lat 37 58 5 35
25-34 37 62 1 58
35-44 34 59 7 120
45-54 40 56 4 83
55-64 i 39 56 5 83
65 lat i wiecej 39 51 10 99
Miejsce zamieszkania
Wie§ 27 68 4 188
Miasto do 20 tys. 23 67 11 70
od 21 do 100 tys. 36 55 9 91
101-500 tys. 54 42 4 73
501 tys.i wigcej mieszk. 71 25 4 56
Region
Péinocny 32 57 11 58
Zachodni 37 60 3 43
Srodkowozachodni 37 55 8 75
Srodkowy 40 51 9 94
Wschodni 43 55 3 47
Potudniowo-wschodni 36 60 4 87
Potudniowo-zachodni 37 61 2 74
Wyksztalcenie
Podstawowe 31 62 7 158
Zasadnicze zawodowe 25 69 6 110
Srednie 43 51 6 165
Wyzsze 72 6 1 44
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 53 44 2 36
Prac.umyst.niz.szczebla 47 43 9 55
Pracownicy fiz.- umysi. | 56 44 0 18
Robotnicy wykwalifikowani 27 62 10 32
Robotnicy niewykwalifik. 25 73 2 25
Rolnicy o 31 67 1 50
Prywatni przedsiebiorcy 34 62 3 20
Bierni zawodowo )
Rencisci i emeryci | 36 57 7 182
Uczniowie i studenci 39 61 0 17
Bezrobotni L 29 63 8 22
Gospodynie domowe i inni 39 50 11 23
Dochody na jedna osobe
Ponizej 750 tys.zi 23 72 5 52
750 tys. - 1249 tys. 25 68 7 94
1250 tys. - 1749 tys. 37 59 4 96
1750 tys. - 2249 tys. 34 60 7 95
2250 tys. 1 powyzej 56 39 5 131
Ocena wtasnych war. mater.
te | 34 59 7 200
Srednie 35 59 5 199
Dobre 51 44 4 79
Zainteresowanie polityka
Duze 53 42 5 74
Srednie 41 55 4 205
Mate lub zadne 28 64 8 199
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 37 50 13 29
Raz w tygodniu 33 62 6 326
Kilka_ razy w roku 45 50 4 93
W ogble nle uczestniczy 64 27 10 30
Poglad olityczne
%ewigap Y 56 40 4 119
Centrum 30 64 6 144
Prawica . . 40 58 2 108
Trudno powiedzieé 24 63 13 108
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Tabela 2. Czy gtosowat(a) Pan(i): 1 - tak,

sie, byty inne niZz dotychczasowe, .
pozostaty w zasadzie nie zmienione, 3 - Nie byio to dla mnie wazne

(%)

zeby witadze

2 =

tak,

ze

miny/miasta zmienity
wiadze gminy/miasta

s

1 2 3 Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 52 23 22 3 480
Piec )
MezczyZni 52 23 20 4 199
Kobiety 52 23 23 3 281
Wie
do 24 lat 36 38 26 0 35
25-34 51 26 17 6 59
35-44 57 23 17 3 120
45-54 55 16 29 0 83
55-64 55 22 19 4 84
65 lat 1 wiecej 48 23 24 5 99
Miejsce zamieszkania
Wies 46 31 21 2 188
Miasto do 20 tys. 55 17 26 2 70
od 21 do 100 tys. 54 21 20 5 91
101-500 tys. 59 14 22 5 73
501 tys.i wiecej mieszk. 55 19 22 4 57
Region
Pdinocn 65 13 22 0 58
Zachodni 55 24 20 1 43
Srodkowozachodni 44 26 25 4 75
Srodkow 39 27 28 7 96
Wschodni 59 18 22 2 47
Potudniowo-wschodni 61 19 18 2 87
Potudniowo-zachodni 51 30 15 4 74
Wyksztatcenie
Podstawowe 47 27 23 3 158
Zasadnicze zawodowe 50 25 20 5 110
Srednie 57 21 20 2 168
Wyzsze 56 15 27 2 44
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 47 31 22 0 36
Prac.umyst.niz.szczebla 61 19 16 5 56
Pracownicy fiz.- umysi. 51 20 29 0 18
Robotnicy wykwalifikowani 53 22 23 2 32
Robotnicy niewykwalifik. 64 10 26 0 25
Rolnic 34 26 36 4 50
Prywatni przedsiebiorcy 51 22 18 9 21
Bierni zawodowo )
Rencisci i emeryci | 52 24 20 4 182
Uczniowie 1 studenci 39 48 13 0 17
Bezrobotni 70 13 16 1 22
Gospodynie domowe i inni 62 17 18 3 23
Dochody na jedna osobe
Ponizej 750 tys.zi 56 21 22 1 52
750 tys. - 1249 tys. 42 31 25 2 94
1250 tys. - 1749 tys. 56 23 19 2 96
1750 tys. - 2249 tys. 49 22 24 5 96
2250 tys. 1 powyzej 60 18 20 2 132
Ocena witasnych war. mater.

e . 53 22 21 4 200
Srednie 48 25 25 2 200
Dobre 59 22 15 4 80

Zainteresowanie polityka
Duze 66 19 14 0 74
Srednie 50 25 22 3 207
Mate lub zZadne 49 23 24 5 199
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 56 12 26 6 29
Raz w tygodniu 49 25 23 3 326
Kilka_razy w roku 56 22 21 2 93
W ogdle nle uczestniczy 71 17 6 6 31
Poglady polityczne
Lewica 62 18 19 1 119
Centrum 51 21 25 3 146
Prawica 50 26 20 3 108
Trudno powiedzieé& 44 28 21 6 108




Tabela 3.
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gzy gtosowat (a) Pan(i): 1 -

na_dot

g

chczasowych radnych,

- na kandydata, ktdry nie byt radnym minionej ka?g?cji
1 2 Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 23 66 11 478
Piec )
MezczyZni 27 66 199
Kobiety 21 66 13 279
Wie
do 24 lat 35 55 9 35
25-34 24 72 4 59
35-44 23 72 5 120
45-54 17 76 8 83
55-64 22 64 14 84
65 lat 1 wiecej 27 51 22 97
Miejsce zamieszkania
Wies 34 60 6 188
Miasto do 20 tys. 18 75 7 70
od 21 do 100 tys. 18 77 6 89
101-500 tys. 14 65 21 73
501 tys.i wiecej mieszk. 16 56 27 57
Region
Pdinocn 14 75 12 58
Zachodni 20 77 3 43
Srodkowozachodni 16 77 7 75
Srodkow 29 49 21 94
Wschodni 26 73 2 47
Potudniowo-wschodni 25 67 8 87
Potudniowo-zachodni 30 56 14 74
Wyksztatcenie
Podstawowe 28 59 13 156
Zasadnicze zawodowe 26 66 8 110
Srednie 16 72 12 168
Wyzsze 29 65 5 44
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 35 61 5 36
Prac.umyst.niz.szczebla 14 78 8 56
Pracownicy fiz.- umysi. 18 82 0 18
Robotnicy wykwalifikowani 11 71 18 32
Robotnicy niewykwalifik. 28 69 3 25
Rolnicy 44 53 3 50
Prywatni przedsiebiorcy 14 76 10 21
Bierni zawodowo )
Rencisci i emeryci | 24 60 15 179
Uczniowie 1 studenci 30 51 20 17
Bezrobotni 21 79 0 22
Gospodynie domowe i inni 0 79 21 23
Dochody na jedna osobe
Ponizej 750 tys.zi 27 67 5 52
750 tys. - 1249 tys. 26 61 12 94
1250 tys. - 1749 tys. 21 71 8 96
1750 tys. - 2249 tys. 23 62 15 96
2250 tys. 1 powyzej 21 68 11 130
Ocena witasnych war. mater.

e . 19 70 11 200
Srednie 29 62 9 198
Dobre 22 64 14 80

Zainteresowanie polityka
Duze 24 74 2 74
Srednie 22 71 7 207
Mate lub zadne 25 57 18 197
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 19 56 25 29
Raz w tygodniu 26 64 10 324
Kilka_razy w roku 22 69 9 93
W ogdle nle uczestniczy 10 81 9 31
Poglady polityczne
Lewica 20 75 5 119
Centrum 26 63 11 146
Prawica 24 68 8 108
Trudno powiedzieé& 24 57 20 106
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Tabela 4. Czy, Pana(i) zdaniem, utworzenie powiatdéw jest potrzebne

czy tez niepotrzebne? 1 - Potrzebne, 2 - Nlepotrz???e

1 3 Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 35 44 21 1144
Piec )
MezczyZni 38 46 16 493
Kobiety 33 42 25 651
Wie
do 24 lat 18 51 31 139
25-34 31 48 20 164
35-44 37 46 17 280
45-54 29 50 21 193
55-64 47 35 18 164
65 lat 1 wiecej 43 33 24 204
Miejsce zamieszkania
Wies 35 41 24 429
Miasto do 20 tys. 45 41 14 126
od 21 do 100 tys. 33 50 17 209
101-500 tys. 29 50 21 218
501 tys.i wiecej mieszk. 37 36 27 162
Region
Pdinocn 40 43 17 156
Zachodni 33 47 20 120
Srodkowozachodni 26 58 16 172
Srodkow 37 34 29 205
Wschodni 40 41 19 111
Potudniowo-wschodni 38 39 23 177
Potudniowo-zachodni 31 47 22 203
Wyksztatcenie
Podstawowe 41 35 24 421
Zasadnicze zawodowe 30 51 19 288
Srednie 31 48 20 356
Wyzsze 35 46 19 79
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 33 42 24 61
Prac.umyst.niz.szczebla 28 56 16 102
Pracownicy fiz.- umysi. 31 41 28 67
Robotnicy wykwalifikowani 37 50 13 109
Robotnicy niewykwalifik. 37 42 21 72
Rolnic 41 43 16 77
Prywatni przedsiebiorcy 33 53 14 44
Bierni zawodowo )
Rencisci i emeryci | 41 37 22 398
Uczniowie 1 studenci 9 50 41 55
Bezrobotni 28 55 17 87
Gospodynie domowe i inni 31 42 27 67
Dochody na jedna osobe
Ponizej 750 tys.zi 33 46 21 162
750 tys. - 1249 tys. 30 47 23 261
1250 tys. - 1749 tys. 43 36 21 216
1750 tys. - 2249 tys. 34 45 21 204
2250 tys. i powyzej 37 44 19 273
Ocena witasnych war. mater.

e . 32 47 21 539
Srednie 37 41 22 418
Dobre 39 41 20 187

Zainteresowanie polityka
Duze 45 46 9 119
Srednie 37 47 16 440
Mate lub zadne 31 41 28 586
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 52 24 24 51
Raz w tygodniu 34 43 23 676
Kilka_razy w roku 37 44 19 267
W ogdle nle uczestniczy 29 56 15 148
Poglady polityczne
Lewica 37 51 12 240
Centrum 35 46 19 339
Prawica 45 41 14 191
Trudno powiedzieé& 28 39 33 374




