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Wybory prezydenckie w wieszym stopniu nizparlamentarne mobilizyjdudzi do
uczestnictwa w yciu politycznym. Gdyby w najblizzaniedzieleodbywaty sjewybory do Sejmu
i Senatu, wzjmby w nich udziat 54% badany¢hChe uczestnictwa w wyborach prezydenckich,
jedi odbywatyby sie obecnie, zadeklarowato 63% respondentow. Potencjalna frekwencja w
wyborach prezydenckich jest yaavyrazie wigksza nizw parlamentarnych. Mazto oznaczac
ze wplyw na wybor gtowy pastwa wydaje simam waniejszy nizna obsadzenie mandatéw
parlamentarnych. Mdmve sawszakz réwniezinne interpretacje tej réucy - na przyktad taka,
ze wybory prezydenckie garostsze, rz@zasie bardziej czytelnymi i powszechnie zrozumiatymi
regutami, std wigksza ché uczestnictwa w nich. Maz tez byc po prostu tak, @ wybory
prezydenckie wydajaam sjebardziej realne, poniewambela sie wczesiej niz parlamentarne,
tatwiej wiec przychodzi nam refleksja nad tym, jak zachowamyvsigej sytuacji.

Do czynnikow, ktére stosunkowo najsilniej ‘mizuja deklaracje w kwestii udziatu w
wyborach prezydenckich, nakezptec zawdd i wyksztalcenie, dochody, a takzpoziom

zainteresowania politykapoglady polityczne badanych. Cagej od innych zamiar udziatu w

! Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (52) zrealizowano w dniach 2-5"wiaeé84 na reprezentatywnej prébie
losowej dorostych mieszkadw kraju (N=1219).
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wyborach deklaryja osoby, ktére ponadprzetige interesuja sie polityka, badani o
skonkretyzowanych (lewicowych lub prawicowych) patgah politycznych, reprezentanci
zawodow, ktérych wykonywanie wymaga na ogot wyego poziomu wyksztalcenia (np.
menederowie w przedsieiorstwach, nauczyciele, ignierowie, pracownicy umystowi), ludzie
osiggajacy miesiezne dochody na osplerodzinie powyej 2 min zt. Kobiety znacznie rzadziej
od megczyzn zdecydowane, sgtosowdc

Kwestia, kto hezie reprezentowat poszczegolne ugrupowania w wyborach prezydenckich,
pozostaje jeszcze nie wyjsisna. Wikszog partii i koalicji zapowiada dopiero podjee decyzji
w tej sprawie. Poprosilimy wiec badanych o wybdér jednego spéd kilku popularnych
politykéw SLD, PSL, UW i ugrupowarmrawicowych (por. rys. 1-4).

Aleksander Kwasiewski wydaje sieniekwestionowanym liderem SLD - on ‘tejk
wynika z preferencji ankietowanych, zdotatby skupajwigkszaczest elektoratu. W przypadku
PSL sytuacja jest jeszcze bardziej jasna: gdyby wybory odbywatiesse, w grewchodzitby
jedynie Waldemar Pawlak. Unia Wolhgsjest w trudnej sytuacji. Z zaproponowanej trojki
kandydatow na najwlesze poparcie elektoratu tej partii mogtby liczyacek KuronPolityk ten
jednak, jak wynika z przedstawionych ejgreferencji dotyczzych | tury wybordw, nie zdotatby
dziszyskdcznaczaego poparcia wéd ogotu elektoratu. Jak widazaproponowanie kandydata,
ktory bytby jednoczasie atrakcyjny dla sympatykéw Unii oraz miat szanse zwycietwo w
wyborach to wcja powaay problem tej partii.

Spsod kandydatéw prawicy adna z postaci zaproponowanych respondentom nie
zdotataby zgromadziznaczaego poparcia. Jesviec istnieje mokwost wysunigia wspélnego
kandydata przez ugrupowania prawicowe, to bardzo trudno bytobywkiazadakaosohe ktéra

miataby due szanse na suksev | turze wyboréow.
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Na KTOREGO SPOSROD KANDYDATOW SOJUSZU LEWICY
DEMOKRATYCZNEJ NAJCHETNIEJ ODDAEL (A)BY PAN(I)
GLOS W WYBORACH PREZYDENCKICH?
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NA KTOREGO SPOSROD KANDYDATOW POLSKIEGO STRONNICTWA
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NAJCHETNIEJ ODDAEL (A)BY PAN(I)
W WYBORACH PREZYDENCKICH?

Wieslawa Chrzanowskiego
Lecha Kaczynskiego
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Na KTOREGO SPOSROD KANDYDATOW UNII WOLNOSCI
NAJCHETNIEJ ODDAL (A)BY PAN(I) GRLOS
W WYBORACH PREZYDENCKICH?
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| tura wyboréw prezydenckich
Osoby, ktore zadeklarowaly cbeaidziatu w wyborach, proszono o wybranie jednego
kandydata (speéd pignastu), na ktérego najctréej oddatyby swaoj gtos. Liderem powstatej w
ten sposaob listy rankingowej zostat Aleksander Kmiaw/ski. Szanse politykéw sytuowanych na
kolejnych czterech pozycjach wydafae do< wyréwnane. Stawce tej przewodzi Waldemar
Pawlak, o kilka punktow procentowych wyprzedzajaecha Wateg Andrzeja Olechowskiego

i Tadeusza Zieliskiego.

CBOS

RYS. 5. NA KOGO Z TEJ LISTY NAJCHETNIEJ ODDAL (A)BY PAN(I)
GEOS W WYBORACH PREZYDENCKICH? PROSZE WSKAZACG
JEDNA OSOBE.
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N=766

Odpowiedzi respondentdw uszeregowano wediug malejgcego odsetka wskazan.
Pominieto kategorie "trudno powiedzieé&".

Interesuj@ao wypada poréwnanie tej listy z systematycznie prowadzonym przez CBOS
rankingiem politykbw. Okazuje sieze zaufanie do m@w stanu nie zawsze przekilada sie
prosty sposéb na gtosy w wyborach prezydenckich. Niekwestionowany lider rankingu - Jacek
Kuroh mogtby dzisliczy€ jedynie na 3% gtosow w pierwszej turze wyboréw prezydenckich.
Osoby darzee go zaufaniem stanowi@dl% calej proby, jest to we wyrama wiekszo€
badanych. Spwéd tej grupy odsetek respondentéw sktonnych w wyborach udzmlmarcia

Jackowi Kuroniowi wynosi 4%, czyli nieznacznie W& nizw catej probie.
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Inaczej jest w przypadku Aleksandra Kiméewskiego. Ci spa®d badanych, ktorzy darza
go zaufaniem (stanowiani 57% proby), deklaryj@onadprzecima (28%) ché€& gtosowania na
niego w | turze wyborow.

Zaufanie do politykdw przektada siea potencjalne gtosy w wyborach takw przypadku
Lecha Wajsy (22%) oraz - chodguz nie tak wyranie - Andrzeja Olechowskiego (14%) i
Waldemara Pawlaka (15%).

Najbardziej interesyje wydaje siepytanie, naczyje gtosy mogliby liczyckandydaci,
ktorzy zdobyliby najwjé&sze poparcie w symulowanej przez nas | turze wyboréw prezydenckich.

Zwraca uwagerozbieno< potencjalnych elektoratow Aleksandra Kwmsswvskiego i
Waldemara Pawlaka. Pierwszy z tych politykbw radiczyc przede wszystkim na poparcie
robotnikdw (raczej wykwalifikowanych niniewykwalifikowanych), pracownikéw fizyczno-
-umystowych, a take cztonkéw kadr kierowniczych i inteligencji. Waldemara Pawlaka poparliby
rolnicy, robotnicy niewykwalifikowani oraz urzmicy nizszych szczebli. Skionnosdo
gtosowania na niego w wyborach prezydenckich jest tynksaa, im nizze dochody badanych,
podczas gdy w przypadku elektoratu Kwasnvskiego taka zalem< nie wystguje. Stosunkowo
najwigksze poparcie uzyskatby on'w osoéb o dochodach 1,75 - 2,25 min zt na gs@be
rodzinie. Kwasiewski znalaztby wieej wyborcéw wsdd oséb, ktére w duyzm lub sednim
stopniu interesyjaie politykg, Pawlak zas wsrdd tych respondentow, ktorzy nie s@& wcale
zainteresowani. Lider SLD, co zrozumiate, cieszy s@wigkszym poparciem w&d osob
deklarujaych opcjelewicowg podczas gdy w przypadku lidera PSL orientacja polityczna nie
wydaje sjew tym wzgladzie tak silnie rémicujgca (chdcobydwaj niemal wcale nie zyskaliby
poparcia wedd osOb deklarygych poglaly prawicowe). Jds jednak uwzg|elnimy kryteria
definiujgce tradycyjny elektorat lewicy, to w naszym przypadku bytby to zapewne raczej elektorat
Pawlaka nizKwasiiewskiego. Rolnicy, robotnicy niewykwalifikowani, ludzie o najsiych
dochodach - to grupy okrese jako majee najwidsze trudnosi z adaptagjado nowych
warunkd@v i w zwiazku z tym wysuwajee pod adresem patwa najwjeej roszczématury

socjalnej.



Wraz z wyksztalceniem foge sktonn6é do oddania gtosu w | turze na Andrzeja
Olechowskiego i Tadeusza Zieskiego. Lech Walea mogiby liczycna poparcie dwoéch
skrajnych grup: 0s6b z wyksztatceniem podstawowym i szym.

Deklarowane pogldy polityczne w mniejszym lub wlkeszym stopniu rézicuja ponadto
poparcie dla Leszka Moczulskiego (prawica), Andrzeja Olechowskiego (centrum-prawica), Lecha
Walesy (prawica). Wedd lideréw rankingu nie ma jednak postaci, na ktaveolennicy opcji
prawicowej oddaliby gtos rownie clrée jak zwolennicy opcji lewicowej na Aleksandra
Kwasiewskiego.

Poréwnajmy teraz preferencje dotyceahipotetycznej | tury wyboréw prezydenckich z
symulacjawyboréw parlamentarnych, opanta identycznym zafaniu, 2 odbywajasie one w
najblizszaniedziele Jak wiec zachowaltyby sjew wyborach prezydenckich osoby sktonne

poprzec poszczegolne ugrupowania w wyborach parlamentarnych?

Struktura preferencji wyborczych sympatykéw poszczegolinych ugrupowan (W %)
Sympatycy: Osoby deklarujace cheé& gtosowania na:
niezde-
AK |JK M AO WP ZR LW TZ innych|cydowani
BBWR 9 | 3 0 | 26 6 11 | 19 2 17 7
KPN 0| 0| 60 8 4 11 6 6 0 5
PSL 17 | 3 4 | 10 | 31 3 9 4 11 7
PdP 0 5 0 0 5 7 21 6 45 11
SLD 58 | 0 0 3 2 1 4 | 10 19 4
NSZz "S" 5 4 12 15 5 14 22 0 12 11
UP 11 | 0 3 | 14 9 9 2 | 20 26 6
Uw 0| 8 0 | 14 2 0 | 19 9 43 5
§02§§ taczna liczba o0séb zamierzajacych gtosowaé na dane ugrupowanie;

AK - Aleksander Kwagniewski
JK - Jacek Kuron

LM - Leszek Moczulski

AO - Andrzej Olechowski

WP - Waldemar Pawlak

ZR - Zbigniew Religa

LW - Lech Watesa

TZ - Tadeusz Zielinski
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Lider rankingu, Aleksander Kwagewski, moz liczycna gtosy 58% spaéd sympatykow
SLD, podczas gdy Waldemar Pawlak zebratby jedynie 31% gtoséw tych, ktérzy w wyborach
parlamentarnych gtosowaliby na PSL. W tym sensie elektorat SLD jest bardziej zdyscyplinowany
- niemal w takim samym stopniu jak elektorat KPN, ktéry w 60% gtosowatby na Leszka
Moczulskiego. Ci spa®d sympatykéw SLD, ktorzy nie wsparliby KWwaigwskiego, najcftaie;
gtosowaliby na Tadeusza Ziétikiego (10%) lub na kandydatow spoza czotéwki rankingu (20%),
co spowodowatoby rozproszenie gtosow. Ta, &zdde facto -wiekszo€) PSL-owskiego
elektoratu, ktora nie gtosowataby w wyborach prezydenckich na Pawlaka, tragjredataby
glosy na Aleksandra Kwagewskiego (17%), Andrzeja Olechowskiego (10%), Lecha \&&te
(9%) oraz na kandydatéw spoza czotoéwki (11%). Glosy elektoratu PSL bylyby baedziej
rozproszone nizwolennikdw SLD, na czym skorzystatby beZpednio Aleksander Kwasewski.
Spora cz&t sympatykéw PSL gtosowataby ponadto na kandydatow, oyaja szanse wygranej
w Il turze, podczas gdy "niezdyscyplinowani" wyborcy SLD, &Zej preferuja"outsiderow”,
ktorzy nie mogliby liczycna korzystny dla nich wynik w 1l turze. W tej sytuacji istnieje \k#ze
prawdopodobiéstwo, 2 ich glosy "wrdcityby" do Kwasiewskiego, gdyby udato mu sieejs
do Il tury wyboréw prezydenckich.

Glosy sympatykéw "Solidarrigs' rozproszytyby siew | turze miglzy Lecha Watse
(22%), Andrzeja Olechowskiego (15%), Zbigniewa Rel{@é%), Leszka Moczulskiego (12%)
oraz kandydatow spoza czotdéwki (12%). Nie jest toanédektorat spéjny i dagy sieprecyzyjnie
zdefiniowdc

Zwolennicy Unii Pracy take nie majaw hipotetycznej | turze wyboréw prezydenckich
wspoélnego kandydata: 20% spéd nich oddatoby gtos na Tadeusza Ziskiego, 14% na
Andrzeja Olechowskiego, 11% na Aleksandra Kmias/skiego, po 9% na Waldemara Pawlaka
i Zbigniewa Relige

W&réd respondentéw zdecydowanych gtoséwaavyborach parlamentarnych na Unie
Wolnoxi jedynie 8% procent bytoby skionnych popfzé@andydatureJacka Kuronia na
prezydenta. Znacznie cagej (43%) oddaliby oni glos na kogaspoza czotéwki rankingu, co

wskazywatoby, @ nie ma jeszcze kandydata, ktory zebratbyksiw€ glosow tego elektoratu.
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Sposad lideréw wytonionych w naszym sondanajwigksze poparcie tej grupy uzyskatby Lech
Watesa (19%) i Andrzej Olechowski (14%).

Znacza&a czest wyborcow stanowianiezdecydowani - jest to na ogét ta grupa, o ktorej
gtosy walczaposzczegolni kandydaci. Dzisa poparcie tych, ktorzy nie wiedjaszcze, kogo
wybiora do Sejmu, mogtby liczycprzede wszystkim Tadeusz Ziediki (12%) i Andrzej
Olechowski (8%). Stosunkowo najmniejsze szanse pozyskania tego elektoratu miatby Aleksander
Kwasiewski (2%).

Znajgc rOmice w preferencjach sympatykow mozch ugrupowéanprzyjrzyjmy siez kolei,
jaki udziat w poparciu poszczegélnych kandydatow na prezydentaosajay sktonne gtosowac
na réme partie i koalicje w wyborach parlamentarnych. W pemé tabeli przedstawiono
strukture poparcia dla liderbw naszego rankingu, a wi@iejako odwrotnastronezaleno<i

oméwionych wye,;.

o\
-

(w

Udziat zwolennikdédw ponizszych ugrupowan w ogdlnym
poparciu dla poszczegdlnych kandydatow
Kandydaci na
prezydenta
BBWR| KPN| PSL| PdP| SLD|NSZZ| UP| UW|inne niezde-
ngn ugrup. | cydowani
Aleksander Kwasniewski 3 0 18 0 70 2 5 0 1 1
Jacek Kuron 8 0 23 9 4 12 0] 24 6 15
Leszek Moczulski 0 45 18 0 0 20 5| 0 4 9
Andrzej Olechowski 15 3 21 0 6 12 12|11 8 11
Waldemar Pawlak 4 1 62 2 3 4 71 9 6
Zbigniew Religa 14 8 14 6 6 23 17| 0 0 12
Lech Watesa 11 2 18 9 9 17 2|14 9 11
Tadeusz Zielinski 1 3 9 3 28 0 19| 9 9 19

100% = laczne poparcie, jakie uzyskalby kazdy z kandydatéw od wszystkich oséb
zdecydowanych wzigé udzial w wyborach parlamentarnych
(N=603)

Niezwykle rzadko siedarza, by jeden kandydat mégt skugitosy catego spoteczsetwa
lub zdecydowanej jego wiszogi. W demokratycznych wyborach szanse zwgtiea majana

0got ci politycy, ktorzy potrafiadostatecznie precyzyjnie zdefiniowawoj elektorat. Do niego
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wlasie adresyjaoni kampanjewyborcza starajg sie w miare moZiwosci poszerzycgrupe
potencjalnych wyborcéw.

W przedstawionej wygj tabeli zawarte sainformacje o strukturze elektoratéw
poszczegolnych politykdw z punktu widzenia ich spépiosib rozproszenia. Wynika z niej
ponadto, izniektorzy z kandydatéw mqdazy€ na elektoraty o silnie zarysowanych profilach,
zwigzane z ugrupowaniami, ktérych programy wymae sierdznia.

W&réd zwolennikédw Aleksandra Kwagewskiego przewagaca wiekszo€ stanowja
sympatycy SLD. Druga znagza grupa jego wyborcow to ludzie, ktérzy w wyborach
parlamentarnych gtosowaliby na PSL. Struktura poparcia dla Waldemara Pawlaka jest podobna.
Moze on liczycprzede wszystkim na zwolennikbw PSL. Inny mSL-owski elektorat Pawlaka
to jednak grupa rozproszona pod watgen orientacji politycznych; niemal wcale nie heoan
liczy€ na gtosy sympatykow SLD.

Jacka Kuronia wsparliby w wyborach przede wszystkim sympatycy UW i PSL. Na Leszka
Moczulskiego - poza wyborcami KPN - gtosowalyby takasoby, ktérym bliski jest program
"Solidarndsi" i PSL. Struktura elektoratu tego polityka jest w pewnym stopniu weryfikacja
stereotypowej opinii, & jego wyborcy to wytaznie sympatycy Konfederacji.

Elektorat Lecha Waky jest silnie rozproszony. Mezto wskazywacze decydujaarole
w poparciu tego kandydata odgrywajaynniki inne nizprzyjeta opcja polityczna, wyragaca
sie w preferencjach wyborczych. Podobnie jest w przypadku Andrzeja Olechowskiego.
Charakterystyczne jednake zaréwno ci dwaj politycy, jak tekeszek Moczulski i Zbigniew
Religa mogaw wyrazie wigkszym stopniu liczyama wyborcéw PSL niSLD. Odwrotnie jest
w przypadku Tadeusza ZiéBkiego - strukturejego elektoratu tworzgorzede wszystkim
sympatycy ugrupowalewicowych (SLD i Unii Pracy) oraz niezdecydowani w kwestii wyborow
do parlamentu.

[l tura wyboréw prezydenckich

Zakladaj&, iz dojdzie do Il tury wyboréw, przedstawilisy badanym rbae pary

politykéw, ktérych obecnie naj¢&eiej wymienia sjgako kandydatéw do prezydentury. Pytanie
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brzmiato: "Zgodnie z ordynacjayborcza jezeli w pierwszej turze wyboréwaden z kandydatéw
nie uzyska 50%, odhkzie sie druga tura. Uczestniczyev niej bealzie juz tylko dwdch

kandydatow. Na ktérego kandydata oddal(a)by Pan(i) swoj gtos?". Oto jak przedstawiaja

wyniki.
LECH JACEK
WALESA 14% KURON 22%
ANDRZE]J WALDEMAR
OLECHOWSKI 40% PAWLAK 43%
ALEKSANDER JACEK
KWASNIEWSKI 35% KURON 32%
ANDRZE] LECH
OLECHOWSKI 29% WALESA 18%
ANDRZEJ LECH
OLECHOWSKI 30% WALESA 20%
WALDEMAR ALEKSANDER
PAWLAK 40% KWASNIEWSKI 42%
ALEKSANDER WALDEMAR
KWASNIEWSKI 38% PAWLAK 46%
JACEK LECH
KURON 26% WALESAN | 159
ANDRZEJ WALDEMAR
OLECHOWSKI 36% PAWLAK 35%
JACEK ALEKSANDER
KURON 24% KWASNIEWSKI 31%
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Wskazania respondentow pozwalaj@ sformutowanie nagbeijecych wnioskow:
¢ Waldemar Pawlak wygrat ze wszystkimi kontrkandydatami, ale jego przewaga nad
Aleksandrem Kwasiewskim byta nieznaczna (4%).
¢ Aleksander Kwagiewski wygral z pozostalymi kandydatami, m@janajbardziej
zdyscyplinowany elektorat. Najmniejszprzewage uzyskat nad Andrzejem Olechowskim
(35%0:29%).
¢ Andrzej Olechowski, mimo e jest mniej popularny nimni politycy, pokonat Jacka Kuronia
(36%:24%) i Lecha Walee (40%:14%).
¢ Obecny prezydent Lech Waa w zestawieniu z kolejnymi czterema kandydatami,
(Olechowskim, Kuroniem, Pawlakiem, Kwaiswskim) nie uzyskat przewagi naddnym z nich.
¢ Co drugi badany, gdyby miat wybieraniedzy Jackiem Kuroniem a Lechem Wsage nie
oddatby w ogdle gtosu. Jest to najwezy odsetek rezygnaciji z uczestnictwa w wyborachoas
wszystkich przedstawionych par.
¢ W rywalizacji obecnych partneréw koalicyjnych Aleksandra Kniag/skiego i Waldemara
Pawlaka najbardziej znagzarole odgrywajapoglady polityczne, przynalems do wybranej
grupy spoteczno-zawodowej, miejsce zamieszkania oraz Stopiémteresowania polityka
Waldemara Pawlaka popierajabotnicy niewykwalifikowani i rolnicy, mieszKay wsi, osoby
matlo zainteresowane politykezesciej kobiety nizmegzczy i, prawie potowa tych, ktorzy chodza
do koziota kilka razy w tygodniu. Aleksandrowi Kwagwskiemu natomiast udzie|gp@parcia:
kadra kierownicza i inteligencja, pracownicy fizyczno-umystowi oraz robotnicy wykwalifikowani,
badani majay poglaly lewicowe, osoby deklaryga duz balz srednie zainteresowanie polityka
¢ Andrzej Olechowski w kadej konfiguracji zyskuje najwigej zwolennikéw vedd osdb w
wieku 45-54 lata, prywatnych przedbiercéw, badanych zajmugsich kierownicze stanowiska.
Co druga osoba skitonna jest go poprnéezalénie od tego, kto bytby jego kontrkandydatem.
Wybor migdzy Olechowskim a Kwasgewskim silnie determinyjpoglady polityczne badanych,
zainteresowanie politykaoraz przynaleao< do grupy spoteczno--zawodowej. Im Wize
zainteresowanie politykdym tatwiejsze jest pode decyzji.

¢ Jacek Kurénchoccieszy sjeduzym zaufaniem, to dla niewielu Polakéw jest odpowiednim
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kandydatem na prezydenta, nie ma $éatego elektoratu. W walce wyborczej wygrywa tylko z
Lechem Wajsa

Poglaly polityczne, przynalem< do grup spoteczno-zawodowych, zainteresowanie
polityka sanajwaziejszymi czynnikami wptywajeymi na decyzje wyborcze.Natomiast wybory
polityczne Polakéw w ogéle nie, sawigzane z “"zawartasa portfela”, tzn. ocepavtasnych
warunkoéw materialnych. W adnej z analizowanych konfiguracji czynnik ten nie odgrywat
znaczaej roli.
¢ Aleksander Kwasiewski ma bardzo silny elektorat (jego cztonkowie rekrusif gtéwnie z
SLD), ktoéry prawie w calos popiera swojego lidera, niezalde od tego, kto bytby jego
kontrkandydatem. Poparcie dla niego wynositoby 93% w rywalizacji z Lechem3aa8y % -z
Andrzejem Olechowskim.
¢ Najbardziej zromicowany elektorat, ktdrego czionkowie rekrytugie z wielu partii
politycznych, ma Andrzej Olechowski. \\4a sieto zapewne z tym, & ma opinjesprawnego,
zdecydowanego polityka i jest bezpartyjny. Niezalezod tego, kto bytby jego kontrkandydatem,
moze on liczyc na poparcie elektoratu BBWR (49%), PdP (49%), UP(50%), UWrdd:s
zwolennikow tej partii zyskuje zawsze wysokie poparcie, ok. 60%, nawekmsrkandydatem
bytby cztonek UW).
¢+ Waldemar Pawlak - w zaleo<i od tego, kto bytby jego kontrkandydatem - mogtby liczye
poparcie romych partii. Jé§ w gre wchodzitby Jacek Kuronto Pawlak uzyskatby poparcie
potowy cztonkow "S" (46%) i SLD, podobnie jak w rywalizacji z Andrzejem Olechowskim i z
Lechem Wajsa Sympatycy PSL udzielgjaluzego poparcia Waldemarowi Pawlakowi (nie
mniejszego niZZ0%), niezaléaie od tego, kto bytby jego kontrkandydatem.
¢ Jedi w Il turze wybordw prezydenckich spotkagae Jacek Kurén Lech Walesa, to najbardziej
niecheni im beda zwolennicy SLD (60% nie oddatoby gtosu nadnego z nich) i UP (56%).
Natomiast Lecha Wagg popartby elektorat BBWR (47%) i "S" (45%), Jacek Klurpasmoze

liczy€ na poparcie sympatykow swojej partii (48%) oraz PdP (44%).
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¢ Aleksander Kwasiewski minimalnie wygratby z Andrzejem Olechowskim (35%:29%), gdyby
spotkali sjeoni w Il turze wyboréw. Elektorat SLD prawie w 90% popartby Kwasvskiego,
zwolennicy zaswszystkich pozostatych partii - Olechowskiego: KPN (67%:09%), UW
(63%:20%), BBWR (59%:15%).
¢ Warto odnotowazachowanie si@lektoratu Unii Pracy, uchodeej za lewicowaPrawie co
drugi jej zwolennik wybratby Olechowskiego, gdyby ten rywalizowat z Pawlakiem.
¢ Waldemar Pawlak na ogo6t zawsze wygrywa, gtownie kizipoparciu swojej partii i
koalicyjnego partnera (SLD). Inni kandydaci rywalizeyaz nim prawie zawsze otrzymuja
wieksze poparcie od sympatykéw PdP, "S", UW. Mago wyboru Andrzeja Olechowskiego i
Waldemara Pawlaka wkszo€ sympatykow BBWR (50%), KPN (51%), PdP (49%), UP (45%),
UW (72%) gtosowataby na Olechowskiego.
¢ Waldemar Pawlak w rywalizacji z Lechem Wagdub Aleksandrem Kwasiewskim maogtby
liczy€ nie tylko na poparcie PSL i SLD, ale takBBWR i KPN.
¢ W hipotetycznej Il turze wyborow prezydenckich nie udato wigoni¢ silnego kandydata,
ktory zwyciezytby zdecydowanie. Aleksander Kwaiswski i Waldemar Pawlak ma@o< liczne
elektoraty, ale mogaspodziewéacsie przede wszystkim ich poparcia. Wynik zajeod
sympatykow pozostatych partii, gtéwnie tych, ktérzy obecnie dek]Janigche do uczestnictwa
w wyborach.

W 1l turze wyboréw ci, ktérych kandydaci odpadli wCresj, muszaprzenié§ swoje
gtosy na jednego z dwdch finalistow. Oto jak roalgy siegtosy wyborcow, ktérych kandydaci

nie weszliby do Il tury, w poszczegoélnych konfiguracjach z udzialem czterech lideréw rankingu.
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IT tura
Aleksander Waldemar
Kwaéniewski Pawlak
I tura
Wyborcy:
Jacka Kuronia 23 51
Leszka Moczulskiego 5 58
Andrzeja Olechowskiego 17 36
Zbigniewa Religi 14 38
Lecha Watesy 13 48
Tadeusza Zielinaskiego 47 28
IT tura
Aleksander Lech
Kwagniewski Watesa
I tura
Wyborcy:
Jacka Kuronia 53 23
Leszka Moczulskiego 11 58
Andrzeja Olechowskiego 31 29
Waldemara Pawlaka 42 7
Zbigniewa Religi 34 15
Tadeusza Zielinskiego 59 13
IT tura
Waldemar Lech
Pawlak Watesa
I tura
Wyborcy:
Aleksandra
Kwasniewskiego 56 2
Jacka Kuronia 55 22
Leszka Moczulskiego 45 33
Andrzeja Olechowskiego 46 14
Zbigniewa Religi 52 9
Tadeusza Zielinskiego 47 13
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IT tura
Andrzej Lech
Olechowski Watesa
I tura
Wyborcy:
Aleksandra
Kwasniewskiego 40 2
Jacka Kuronia 47 11
Leszka Moczulskiego 30 40
Waldemara Pawlaka 41 7
Zbigniewa Religi 42 17
Tadeusza Zielinskiego 62 0
IT tura
Andrzej Aleksander
Olechowski Kwasniewski
I tura - wyborcy:
Jacka Kuronia 32 40
Leszka Moczulskiego 51 11
Waldemara Pawlaka 28 30
Zbigniewa Religi 32 19
Lecha Watesy 42 16
Tadeusza Zielinskiego 30 56
IT tura
Andrzej Waldemar
Olechowski Pawlak
I tura
Wyborcy:
Aleksandra Kwasniewskiego 22 41
Jacka Kuronia 30 45
Leszka Moczulskiego 45 38
Zbigniewa Religi 16 44
Lecha Watesy 33 44
Tadeusza Zielinskiego 38 40

Procenty w rzedach nie sumuja sie do 100,

poniewaz nie uwzgledniono

odpowiedzi osdéb, ktdére wstrzymatyby sie od gtosowania.
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Aleksander Kwasiewski i Waldemar Pawlak w znacznej mierze scedowaliby swoje
elektoraty na siebie w przypadku, gdyby ktéysiich w | turze wyboréw przegrat z Lechem
Walesa Wyborcy Wajey cheniej oddaliby swoje gtosy Pawlakowi nkwasniewskiemu. Gdyby
jednak doszto do konfrontacji Andrzeja Olechowskiego z ktGryrglerow obecnej koalicji,
wowczas cz& elektoratu tego z nich, ktéry nie wszedtby do Il tury, przeniostaby swe gtosy na
obecnego szefa MSZ. Wynikaloby z tegoe zAndrzej Olechowski jest kandydatem
kompromisowym, ktérego s stanie zaakceptowazrwolennicy rémych opcji politycznych
(takze zwolennicy innych kandydatow dmée gtosowaliby na niego w Ka@owej rozgrywce).

W Il turze wyborow Aleksander Kwasewski mogiby w duym stopniu liczycna
elektorat Tadeusza Ziékkiego. Waldemar Pawlak w konfrontacji z Kimeswskim przejiy
wiekszaczest elektoratu Lecha Watsy, Jacka Kuronia, Zbigniewa Religi, Leszka Moczulskiego
i Andrzeja Olechowskiego. Jeéleksandrowi Kwasiewskiemu nie udatoby sieejs do Il tury,
jego wyborcy przenidiby swoje gltosy na obecnego premiera, ne&go za przeciwnika Lecha
Walese lub Andrzeja Olechowskiego. W razie konfrontacji Olechowskiego z ¥gaigoparcie
zwolennikow Kwasiewskiego uzyskatby pierwszy z nich.

Obecny prezydent w Il turze wyborow mogtby liczyta gtosy wyborcéw Leszka
Moczulskiego wéwczas, gdyby jego kontrkandydatem byt Kviesski. JéB jednak bytby nim
Waldemar Pawlak lub Andrzej Olechowski, wtedy gtosy zwolennikow lidera Konfederaciji
podzielityby sie miedzy dwoch konkurentéw. W konfiguracji Wata - Olechowski lekka
przewagew tej grupie uzyskatby prezydent, natomiast w konfiguracji V§ate Pawlak nieco
wiecej glosow otrzymatby obecny premier. Najmniej sktonni do popierania Lechasyaldl
turze okazujasie sympatycy Aleksandra Kwagwskiego, Waldemara Pawlaka i Tadeusza
Zielinskiego. Interesyy jest fakt, 2 rowniezosoby popieragjee w | turze Zbigniewa Religes
Il turze wybieratby raczej konkurentdw obecnego prezydenta, gdyby byli nimi”Kieaski,
Pawlak lub Olechowski. W konfrontacji Pawlak - Kivaswski, wigksze poparcie uzyskatby w

tej grupie premier.
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Zarysowana tu wizja przebiegu wyboréw prezydenckich ma oczywikipotetyczny
charakter. Do wyborow pozostato sporo czasu. Nie wiemy jeszcze, jakich kandydatéw wystawia
gtéwne ugrupowania polityczne. Rozveara nasze oparte gadnak na rzeczywistych wyborach,
dokonanych przez respondentow, w tym sensie istotnie odzwierciéchegaisiejsze preferencje.

W miarezblizania sjei rozwoju kampanii wyborczej w coraz wkezym stopniu odpowiadamne
bedarzeczywistemu poparciu dla gtdbwnych kandydatéw do prezydenckiego fotela. W kolejnych
badaniach pdziemy systematycznie weryfikowagasze prognozy, uzupetnjajge nowymi

informacjami.



