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Juz od jesieni ubiegtego roku prezydent Lech Walgsa przejawia bardzo duza aktywnos¢
na politycznej scenie kraju. Wynikiem tej aktywnos$ci byla m.in. zmiana na stanowisku premiera
1 rekonstrukcja rzadu koalicji SLD - PSL. Niemniej jednak skutki tych dziatan moga by¢ réznie
oceniane, co z kolei rodzi pytanie, czy w ich wyniku prezydent zyskat w opinii spotecznej czy
tez stracit. W marcowym sondazu' zamiesciliémy pytania dotyczace spolecznego postrzegania

dziatalnosci prezydenta.
Wplyw na sytuacje¢ polityczng kraju w ostatnim miesigcu
Wplyw prezydenta na sytuacj¢ polityczna kraju w kulminacyjnym okresie ostatniego

kryzysu politycznego zostal oceniony negatywnie. Znacznie korzystniejsze opinie, cho¢ tez w

wigkszosci krytyczne, odnosily si¢ do wptywu Sejmu.

CBOS

RYS. 1. CZY,PANA(I) ZDANIEM, WPLYW SEJMU I PREZYDENTA NA SYTUACJE
POLITYCZNA W KRAJU BYL W OSTATNIM MIESIACU:
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' Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia” (58), 4-6 marca '95, reprezentatywna proba losowa dorostych

mieszkancow Polski (N=1208).
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Stanowiska w tej kwestii nie réznicuja si¢ wedlug kryteriow spoteczno-
-demograficznych, z dwoma wyjatkami: szczegélnie krytyczni wobec dziatan prezydenta w
ostatnim okresie sa badani z wyzszym wyksztatceniem, a stosunkowo najbardziej przychylni -
prywatni przedsigbiorcy. Jednak i w tej ostatniej grupie przewazaja opinie krytyczne. Wigkszy
wplyw maja natomiast poglady i sympatie polityczne ankietowanych. Dziatania prezydenta
zdecydowanie negatywnie oceniaja osoby o pogladach lewicowych, a takze centrowych. Wsrod
badanych o pogladach prawicowych zdania w tej sprawie sa podzielone - oceny negatywne
bardzo nieznacznie przewazaja nad pozytywnymi.

Jesli wezmiemy pod uwage sympatie do poszczegdlnych partii 1 ugrupowan
politycznych?®, to okazuje sig, ze oceny pozytywne znacznie przewazaja nad negatywnymi w
niewielkim elektoracie BBWR oraz w rosnacej liczebnie w ostatnich miesigcach grupie
zwolennikow "Solidarnosci".

Wsréd wyborcow dwoch innych partii - KPN 1 Unii Wolnosci - zdania sa podzielone, ale
z przewaga osob nie aprobujacych dzialan Lecha Walgsy. Nieco bardziej krytyczny wobec
dzialalnosci prezydenta jest elektorat Unii Wolno$ci, natomiast wsrdd zwolennikow KPN
przewaga ta jest niewielka.

Najbardziej negatywne oceny dziatalnosci prezydenta wystepuja w elektoracie partii

tworzacych koalicje rzadowa 1 wérdd sympatykow Unii Pracy.

Tabela 1 w procentach
Oceny dziatan prezydenta:

Potencjalny elektorat pozytywne negatywne ,.nie miat Trudno
wplywu” powiedziec

BBWR 56 23 5 16

KPN 33 37 16 14

PSL 9 66 9 16

Prawica pozaparlamentarna 31 48 8 13

SLD 4 85 4 7

NSZZ ,,Solidarnos$¢” 60 29 4 7

UP 20 65 7 9

Uuw 37 47 6 10

? Okreslone na podstawie deklaracji, na kogo badany oddatby glos, gdyby za tydzien odbywaly si¢ wybory
parlamentarne.




Takze ogdlna opinia o wykonywaniu obowiazkow prezydenta przez Lecha Walgsg
wypada dla niego niekorzystnie. Ponad polowa badanych negatywnie ocenia wykonywanie tych

obowiazkow, a tylko niespetna jedna trzecia jest przeciwnego zdania.

CBOS

RYS. 2. CZY,PANA(I) ZDANIEM, PREZYDENT LECH WALESA DOBRZE
WYKONUJE SWOJE OBOWIAZKI?
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Jedynie wsrod prywatnych przedsigbiorcow oceny pozytywne 1 negatywne sa
wyrownane. We wszystkich innych grupach przewazaja opinie negatywne. Silniej natomiast
oceny te sa uzaleznione od pogladow politycznych. Najbardziej krytyczni sa badani o orientacji
lewicowej, ale takze wsrdd osob deklarujacych poglady centrowe oraz wsrdd tych, ktérzy nie
potrafia okresli¢ swoich sympatii politycznych, przewazaja oceny krytyczne. Natomiast
respondenci o pogladach prawicowych najczgsciej pozytywnie oceniaja wykonywanie

obowiazkow prezydenta przez Lecha Walesg .
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W opinii blisko polowy ankietowanych, gdyby prezydentem byt kto$ inny, a nie Lech
Walgsa, ogolna sytuacja w kraju bylaby lepsza. Jedynie znikomy odsetek badanych jest

przeciwnego zdania.

CBOS

RYS.3. GDYBY PREZYDENTEM BYL KTOS INNY, A NIE LECH WALESA,
TO, OGOLNIE BIORAC, SYTUACJA W KRAJU BYLABY:

lepsza

gorsza —

inz

21%

Trudno
powiedzie¢

taka sama jak obecnie

Opini¢ niekorzystna dla Lecha Walesy wyrazaja najczesciej osoby o pogladach
lewicowych, ale rowniez wsrod zwolennikow prawicy najwigksza grupa jest zdania, ze sytuacja
w kraju bylaby lepsza, gdyby prezydentem byl kto§ inny. Negatywna ocena jest stosunkowo
czesta takze wsrdd osob z wyksztalceniem wyzszym, najlepiej sytuowanych, nalezacych do
kadry kierowniczej 1 inteligencji.

Pozytywne opinie o wykonywaniu obowiazkéw prezydenta przez Lecha Walgsg nie

wykluczaja przekonania, Ze przy innym prezydencie sytuacja w kraju bylaby lepsza.

Tabela 2 w procentach
Gdyby prezydentem byl kto$ inny, sytuacja w kraju bytaby:
Ocena dziatalnosci lepsza taka sama gorsza Trudno
prezydenta powiedziec
Pozytywna 21 36 13 30
Negatywna 66 11 1 22
Trudno powiedziec¢ 15 26 2 57




Lech Walgsa zostal prezydentem jako przywodca wielkiego ruchu spotecznego. Jak

obecnie oceniaja jego prezydenturg cztonkowie "Solidarnosci" z roku 19817

Tabela 3 w procentach
Gdyby prezydentem byt kto$ inny, sytuacja w kraju bytaby:
Czlonkowie: lepsza taka sama gorsza Trudno
powiedziec¢
— ,,Solidarno$ci” (w roku 1981) 42 30 6 22
— zwiazkow branzowych 58 10 6 26
Nie zrzeszeni® 46 18 5 31

Jak wida¢, cztonkowie "Solidarnosci" z roku 1981 rdéznia si¢ od swych 6wczesnych

przeciwnikow politycznych jedynie roztozeniem akcentéw migdzy stwierdzenia, ze sytuacja

bylaby "lepsza", gdyby prezydentem byt kto§ inny, lub "taka sama". Nie ma natomiast

kontrowersji co do tego, czy bytaby ona gorsza.

Jedna z przyczyn tak wyraznej przewagi negatywnych ocen dziatan Lecha Walgsy moze

by¢ to, ze zdecydowana wigkszo$¢ badanych dostrzega w nich jedynie dazenie do wzmocnienia

swojej wladzy, a nie troske o sprawy kraju.

RYS. 4. CZYM, PANA(I) ZDANIEM, KIERUJE SIE PREZYDENT W OBECNYM KRYZYSIE

POLITYCZNYM?

Dazeniem do wzmocnienia

swojej wiadzy

CBOS

Troska o sprawy kraju

Ty I
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Trudno
powiedzie¢

? Pominigto tych, ktorzy wowczas byli za mtodzi, by naleze¢ do zwiazkoéw zawodowych.
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Przypisywanie postgpowaniu Lecha Watgsy takich lub innych intencji jest bardzo silnie
zwigzane z zaufaniem lub nieufnoscia do niego. Warto jednak podkresli¢, ze ufa prezydentowi
co czwarty sposrod tych respondentéw, ktorzy uwazaja, ze kieruje si¢ on jedynie dazeniem do

wzmocnienia swojej wiadzy.

Tabela 4 w procentach
Intencje przypisywane dziataniom prezydenta:
Stosunek do Lecha Watesy troska o sprawy wzmocnienie Trudno powiedzie¢
kraju swojej wladzy
Nieufnos¢ 8 56 24
Obojetnos¢ 4 19 21
Zaufanie 88 25 55

Opinie o intencjach prezydenta sa - podobnie jak oceny jego dziatalnos$ci - stosunkowo
najsilniej zré6znicowane przez poglady polityczne badanych. Wsrdd osob o orientacji prawicowej
jedna trzecia przypisuje dziataniom prezydenta motyw troski o sprawy kraju. Jednak takze w tej
grupie wigkszo$¢ dopatruje si¢ w posunigciach Lecha Walgsy dazenia do wzmocnienia wtadzy.
Cechy spoteczno-demograficzne respondentow na ogét nie réznicuja ich pogladow. Jedynie
prywatni przedsigbiorcy i1 niepracujace kobiety nieco odrdzniaja si¢ od innych: odsetek
wskazujacych na motyw troski o sprawy kraju jest w tych grupach najwyzszy (okoto jednej

czwartej).

Ocena wplywu wspoélpracownikow

na post¢powanie i image Lecha Walesy

Nasuwa si¢ pytanie, jak postrzegany jest wplyw otoczenia prezydenta na jego
postgpowanie? W jakim stopniu wspOlpracownicy Lecha Walesy sa obarczani odpowie-

dzialnoscia za negatywnie oceniang dziatalnos¢ gtowy panstwa?
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Zdaniem najwigkszej grupy badanych, wspotpracownicy Lecha Walgsy maja bardzo

duzy wplyw na jego postepowanic”.

RYS. 5. JAK PAN(I) SADZI, CZY - OGOLNIE RZECZ BIORAC - WPLYW WSPOLPRA-

COWNIKOW PREZYDENTA NA JEGO POSTEPOWANIE JEST:

_h__
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X
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4% o 15%
bardzo maty ~ dos¢ bardzo duzy  trudno
umiarkowany powiedzie¢

CBOS

Tendencja do przypisywania wspotpracownikom duzego wplywu na postepowanie

prezydenta jest tym wigksza, im wigksze zainteresowanie ankietowanych polityka.

Tabela 5

w procentach

Wplyw na prezydenta jego wspotpracownikow

Zainteresowanie polityka bardzo maty dos¢ bardzo duzy Trudno
umiarkowany powiedziec
Duze 11 28 57 4
Srednie 14 29 48 9
Nikte 14 26 40 20
Zadne 19 16 27 38

* Pelna tres¢ pytania i odpowiedzi przytoczono w tabeli aneksowej nr 5.
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Ocena wplywu na prezydenta jego wspoOtpracownikow jest zdecydowanie negatywna.
Ponad polowa badanych uwaza, ze oddzialuja oni niekorzystnie na petnienie obowiazkow przez

prezydenta, powage urzedu, sympati¢ dla Lecha Walesy oraz jego szanse wyborcze.

Tabela 6 w procentach
Czy obecni wspotpracownicy Wskazania respondentow
Lecha Walgsy wptywaja, ogol-
nie rzecz biorac, quzystnie raczej raczej nie maja na to trudno
czy tez niekorzystnie na: korzystnie | niekorzystnie wplywu powiedzie¢
— pehienie obowiazkoéw

prezydenta 14 52 13 21
— powagg urzedu prezydenta 13 53 14 20
— sympati¢ dla Lecha Walgsy 11 52 15 22
— szanse wyborcze Lecha

Walcsy 11 53 12 24

W tej sytuacji zrozumiate jest, ze co trzeci respondent (34%) uwaza, iz prezydent
powinien zmieni¢ wigkszos¢ swoich wspolpracownikow, a tylko 7% jest przeciwnego zdania.
Za zmiana przynajmniej niektérych osdb z otoczenia prezydenta opowiada si¢ 41%
ankietowanych, a niemal jedna piata badanych (18%) nie zajeta stanowiska w tej sprawie”.

Powstaje pytanie, czy mozna wobec tego mowic, iz wystepuje sklonno$¢ do obarczania
wing wspotpracownikoéw prezydenta za negatywnie oceniang jego polityke. Wyniki omawianego
sondazu nie potwierdzaja takiego przypuszczenia. Negatywne oceny wypetniania obowiazkow
prezydenta przez Lecha Walese wystepuja rownie czgsto wsrod osob przekonanych o malym

wplywie wspotpracownikéw na jego postepowanie, jak 1 wirod wyrazajacych opini¢ przeciwna.

Tabela 7 w procentach
Postrzeganie wplywu na Ocena wykonywania obowiazkow przez prezydenta
S;Se;gg)erzi{z i(i)kc')w pozytywna negatywna Trudno powiedzie¢
Bardzo maly 25 65 10

Dos¢ umiarkowany 53 39 8

Bardzo duzy 21 66 13

> Pytanie zadane na zamoéwienie redakcji ,,Super Ekspressu”.
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Dokladniejsza analiza danych® wykazata, ze ocena wplywu prezydenta na sytuacje
polityczna w ostatnim okresie jest zwigzana przede wszystkim z ogélnym stosunkiem do Lecha
Walesy. Ocena wypehiania przez niego swoich obowiazkoéw jako prezydenta wyjasnia bowiem
42% zmiennos$ci ocen wpltywu na sytuacj¢ polityczng w ostatnim okresie, a zaufanie do jego
osoby powoduje przyrost wyjasnianej zmiennosci o dalsze 2%. W sumie ocena wykonywania
obowiazkoéw prezydenta i zaufanie do Lecha Walgsy wyjasniaja stanowisko 44% badanych
wobec jego dziatan w ostatnim okresie. Poglad o wplywie wspdtpracownikéw na peknienie
obowiazkow prezydenta znalazt si¢ w modelu regresji dopiero na trzecim miejscu, dodajac 1%
zmienno$ci do dwoch poprzednich czynnikéw. Mozna wigc powiedzie¢, ze przekonanie o
korzystnym badZz niekorzystnym wplywie wspolpracownikow wzmacnia stanowisko wobec
dziatan Lecha Walgesy, ale w niewielkim stopniu. Decyduje tu bowiem zaufanie do jego osoby 1
ogoblna ocena dziatalnosci.

Zbadano tez wplyw omawianych tutaj opinii 1 ocen szczegdlowych na ogdlna oceng
wykonywania przez Lecha Walgs¢ obowiazkow prezydenta. Okazalo sig, ze decyduje o tym
przede wszystkim zaufanie do jego osoby (46% wyjasnianej zmienno$ci), a nastgpnie
przekonanie o tym, jaka bytaby sytuacja, gdyby prezydentem byl kto$ inny (przyrost wyjasnianej
zmiennosci 0 9%). Na trzecim miejscu pojawia si¢ ocena wpltywu na sytuacje polityczng w
ostatnim okresie (przyrost o dalsze 4%) i1 dopiero w nastgpnej kolejnosci ocena wptywu
wspolpracownikow (przyrost o 1%) oraz poglady polityczne (przyrost wyjasnianej zmiennosci o

niespelna 1%).

Wigkszo$¢ badanych negatywnie ocenia dziatalno$¢ prezydenta Lecha Walgsy. Dotyczy
to zarowno ogolnej oceny pelnienia obowiazkow prezydenta, jak 1 wplywu na sytuacje

polityczng w ostatnim okresie. Oceny takie dominuja w zasadzie we wszystkich grupach

6 Zastosowano analize regresji metoda stepwise.
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spoteczno-demograficznych. Stosunkowo najlepsze zdanie o prezydencie maja prywatni
przedsigbiorcy oraz osoby o pogladach prawicowych.

Dos$¢ rozpowszechnione jest przekonanie o duzym wplywie wspoipracownikow na
postgpowanie prezydenta. Jednak nie ma podstaw, by stwierdzié¢, ze mamy tu do czynienia z
obarczaniem ich odpowiedzialno$cia za negatywnie oceniane dziatania Lecha Walesy. Na
stosunek do dziatan prezydenta wplywa przede wszystkim spoleczne zaufanie do niego badz

nieufnos¢.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Czy, Pa_nag) zdaniem, wplyw prezydenta na sytuacje . polityczna
w kraju byt w ostatnim miesia cu:
(%)
korzystny niekorzys- z ‘aden Trudno Liczba
thy powiedziec 0sob
Ogoétem 19 56 7 17 1207
Plec . -
Mé czyz ni 23 58 8 10 578
bleﬁ/ 16 53 7 24 629
Wie
do 24 lat 15 51 6 28 122
-34 19 63 6 13 199
35-44 20 60 7 13 307
45-54 20 57 11 12 203
55-64 ) 19 57 9 16 179
65 lat i wie  cej 21 43 7 29 198
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 17 52 9 22 478
Miasto do 20 tys. 19 57 5 19 137
od 21 do 100 tys. 19 57 8 16 234
101-500 tys. L 21 60 4 14 200
501 tys.i wie  cej mieszk. 25 59 9 159
RGBIQI’I
Otnocny 26 56 9 9 122
Zachodni ) 18 60 9 13 134
Srodkowozachodni 11 65 6 18 174
Srodkowy 22 51 9 19 219
Wschodni . 16 55 7 21 160
Potudniowo-wschodni 22 51 8 19 198
Potudniowo-zachodni 20 55 5 19 201
Wyksztatcenie
Podstawowe 15 51 9 24 423
Zasadnicze zawodowe 20 55 8 17 333
Srednie 24 58 5 13 362
Wysze 21 70 3 6 89
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy L
adra’ kier.,inteligencja 21 70 B b 79
Prac.umyst.niz .sz€zebla 16 70 3 12 94
Pracowriicy fiz.- umyst. 23 51 10 15 47
Robotnicy “wykwalifikowani 21 67 6 6 145
Robotnicy niewykwalifik. 23 48 12 17 58
Rolnlc%/ . . ) 18 56 6 20 112
Prywatni przedsie  biorcy 32 43 11 13 70
Bierni zawodowo .
Rencis’cl 1 emeryci 18 51 8 23 403
Uczniowie i studenci 15 46 3 35 32
Bezrobotni . 11 57 11 20 101
Gospodynie domowe i inni 26 49 5 20 64
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 29 54 7 9 118
Sektor pan “stwowy 18 65 8 8 165
Sektor prywatny | 24 58 7 11 199
Spotdzielczos ¢ 3 73 0 24 25
Dochody _naéedna( osobe,
Ponizej 125 zt 14 53 12 20 290
125 -7199 27 52 7 14 219
200 - 274 14 62 5 19 336
275 - 324 27 47 6 21 136
325 i powyz ej 24 61 6 9 203
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 20 51 10 19 465
Srednie 17 61 6 17 540
Dobre 24 54 7 14 202
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 23 33 8 36 82
Raz w tygodniu 21 55 7 16 698
Kilka razy" w roku 16 57 8 18 297
W ogdle "nie uczestniczy 15 71 5 9 131
Pogla dy polityczne
ng%ap y 9 78 6 7 258
Centrum 19 62 6 13 369
Prawica o 37 41 12 284
Trudno powiedziec 12 42 9 37 291
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Pana(i) zdaniem wptyw Sejmu na sytuacje polityczna w kraju
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Tabel a 3. CZK, Pana(i) zdani em
wykonuj e swoj e obow az

-14 -

Ergzydent Lech Wt esa dobrze

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 30 56 14 1208
Pt eC.
Mezczyzni 33 55 12 579
Kobi ety 27 57 16 629
W ek
do 24 | at 32 52 16 122
25-34 28 62 10 199
35-44 29 58 13 307
45-54 29 60 11 203
55-64 = | . 29 53 18 179
65 lat i w ecej 34 45 21 198
M $¢spe zam eszkani a
es 27 55 18 479
M asto do 20 tys. 35 56 9 137
od 21 do 100 tys. 27 57 16 234
101-500 tys, . 30 60 10 200
501 tys.i W ecej m eszk. 38 50 12 159
Reglon
6t nocny 32 59 8 122
Zachodni . 23 62 15 134
Srodkowozachodni 23 61 15 174
Srodkowy 35 53 12 219
Wschodn 30 49 21 160
Pqudn|owo wschodni 28 55 16 198
Pot udni owo- zachodni 35 53 12 202
Wkszt at ceni e
Podst awowe 29 52 19 423
Zasadni cze zawodowe 28 58 14 334
Sredni e 34 53 12 362
Wzsze 25 71 3 89
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 28 68 3 79
Prac. unyst . ni z.szczebl a 25 52 23 94
Pracownicy fiz.- unys 43 47 10 47
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 30 62 8 145
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 23 68 9 58
Rol ni cy. 29 54 17 112
Prywatn| przedsi ebi orcy 43 42 15 70
Bi erni zawodowo
Renci scl i eneryci 30 53 17 404
Uczni ow e i studenci 32 57 11 32
Bezr obot ni . 20 60 20 101
Gospodyni e domowe i inni 33 56 11 64
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 36 51 13 118
Sektor panstwnwy 28 65 6 165
Sektor prywatn 35 52 13 199
Spot dzi el tzosc 18 71 12 25
Dochody na_jedna osob
Pon|¥ej 5 ? e 24 59 17 290
125 - 34 53 13 219
200 - 274 32 55 13 336
275 - 324 34 49 17 136
325 i powyzej 28 61 10 203
Ccena W asnych war. mater.
Zte 32 54 14 466
Sredni e 25 59 16 540
Dobr e 38 51 12 202
Udzi at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy wt yg 43 40 17 82
Raz w tygodni u 30 56 14 699
Ki'lka razy w roku 29 54 16 297
W ogol e nie uczestn|czy 21 66 13 131
Pogl ad olityczne
E & y p y 12 83 5 258
Cbntrum 30 54 16 369
Praw ca | o, 52 37 11 284
Trudno pow edzi et 25 52 23 291
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a n|e Lech Wt esa,

to, ogélnie

Tabel a 4. Gdyby Brezydentenlbyi kt os inny
rzecz biorac, sytuacja w kraju byta (%
| epsza gorsza |taka sama Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 45 5 21 30 1208
Pt eC.
Mezczyzni 48 4 22 27 579
Kobi ety 42 6 20 32 629
W ek
do 24 |at 38 1 27 34 122
25-34 42 4 23 31 199
35-44 47 4 20 29 307
45-54 52 6 21 21 203
55-64 ) 49 8 16 27 179
65 lat i w ecej 38 6 20 36 198
M $¢spe zam eszkani a
es 46 4 18 31 479
M asto do 20 tys. 44 4 24 28 137
od 21 do 100 tys. 43 7 21 29 234
101-500 tys, . 45 3 26 26 200
501 tys.i w ecej meszk. 43 8 19 30 159
Reglon
6t nocny 53 6 17 23 122
Zachodni . 45 2 25 28 134
Srodkowozachodni 54 2 15 29 174
Srodkowy 41 8 16 35 219
Wschodn 40 6 20 35 160
Pqudn|owo wschodni 44 4 33 19 198
Pot udni owo- zachodni 40 6 19 34 202
Wkszt at ceni e
Podst awowe 43 5 19 33 423
Zasadni cze zawodowe 44 4 22 30 334
Sredni e 43 6 23 27 362
Wzsze 64 3 13 20 89
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 56 4 21 19 79
Prac. unyst . ni z.szczebl a 45 4 24 27 94
Pracownicy fiz.- unys 50 3 16 30 47
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 48 4 25 23 145
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 52 6 17 26 58
Rol ni cy. 48 3 22 27 112
Prywatn| przedsi ebi orcy 38 5 21 37 70
Bi erni zawodowo
Renci scl 1 _eneryci 43 6 18 33 404
Uczni ow e i studenci 34 0 38 28 32
Bezr obot ni . 42 4 18 36 101
Gospodyni e domowe i inni 33 12 27 27 64
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 42 5 21 32 118
Sekt or panstwnwy 53 2 23 22 165
Sektor prywatn 46 6 23 25 199
Spét dzi el czosc 59 2 13 26 25
Dochody na_jedna osob
Pon|¥e1 5 ? e 47 6 17 30 290
125 - 35 4 29 32 219
200 - 274 46 5 20 28 336
275 - 324 40 7 18 35 136
325 i powyzej 53 4 19 23 203
Ccena W asnych war. mater.
Zte 46 6 21 28 466
Sredni e 41 4 23 31 540
Dobr e 52 6 15 28 202
Udzi at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy wt yg 32 7 22 38 82
Raz w tygodniu 45 5 22 27 699
Ki'lka razy wroku 42 4 18 36 297
W ogol e nie uczestn|czy 57 6 16 22 131
Pogl ad olityczne
E & y p y 70 2 12 16 258
Cbntrum 42 2 24 32 369
Prawica o, 36 12 26 26 284
Trudno pow edzi et 34 4 20 42 291
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Tabela 5. Sa ro6zne opinie o wptyw e wspot pracowni kéw prezydenta na jego
ost epowani e. Jak Pan¥|) sadzi, czy ogllnie rzecz bjorac
1 - Wwspot pracowni cy prezydenta naiac ardzo maty wptyw na to,
J ak postepuje Lech” Wat esa; 2 - wpt yw wspot pracowni kow na to, jak
post epuj e Lech WAl esa, "] est doSc um ar kowany; 3 - wspot pracowni cy
Erezydenta mej @ bardzo duzy, decydujacy wptyw na to, jak postepuje
ech” Wt esa
(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 14 26 44 15 1208
Pt ec. |
Mezczyzni 13 27 48 12 579
Kobi ety 15 25 41 19 629
W ek
do 24 |at 16 26 38 20 122
25-34 19 22 51 9 199
35-44 15 28 49 9 307
45-54 14 31 44 12 203
55-64 ) 12 26 46 17 179
65 lat i w ecej 11 22 35 32 198
M $¢spe zam eszkani a
es 15 23 41 22 479
M asto do 20 tys. 12 25 47 16 137
od 21 do 100 tys. 13 29 47 11 234
101-500 tys, o 16 25 48 11 200
501 tys.i w ecej meszk. 15 33 45 7 159
RegLon
6t nocny 11 28 50 11 122
Zachodni . 18 19 52 12 134
Srodkowozachodni 13 26 49 13 174
Srodko 11 28 43 18 219
Wschodni 15 26 41 18 160
Pot udni owo- wschodni 11 23 49 17 198
Pot udni owo- zachodni 21 30 33 16 202
Wkszt at ceni e
Podst awowe 16 22 38 25 423
Zasadni cze zawodowe 15 26 45 13 334
Sredni e 12 31 49 8 362
Wzsze 12 26 54 8 89
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 10 32 50 7 79
Prac. unyst.n|z.szczebla 9 20 67 4 94
Pracownicy fiz.- unyst. 16 41 39 4 47
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 18 27 47 8 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 26 20 40 13 58
Rol ni cy. o 21 27 35 17 112
Prywat ni przedsi ebi orcy 15 29 46 10 70
Bi erni zawodowo .
Renci Sci i _eneryci . 11 24 41 24 404
Uczniow e i studenci 23 31 37 10 32
Bezr obot ni o 14 22 48 16 101
Gospodyni e domowe i inni 12 31 38 19 64
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 14 29 52 5 118
Sekt or panst wowy 18 20 54 8 165
Sekt or prywatny 14 34 42 10 199
Spot dzi el czosc 7 34 59 0 25
Dochody na Eedn? osobe
Poni ze] 125 z 17 24 41 18 290
125 -7199 14 20 48 18 219
200 - 274 12 28 43 17 336
275 - 324 15 28 46 11 136
325 i powyzej 13 28 50 10 203
Ccena W asnych war. mater.
Zte 15 26 43 16 466
Sredni e 15 24 45 16 540
Dobr e 12 31 46 11 202
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 12 19 36 33 82
Raz w tygodni u 15 27 44 14 699
Ki'lka razy wroku 12 26 48 14 297
W ogodl e ni e uczestniczy 17 25 45 12 131
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 16 26 53 6 258
Centrum 14 21 52 12 369
Prawica o, 11 40 41 8 284
Trudno pow edzi et 15 19 31 34 291
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du Frezydenta?
%

ogo6l ni e rzecz

ni e na powage urze

sy wptywaj a,

t pracowni cy Lecha Vaif
nie czy tez niekorzys

wspo
bi orac, korzyst

Tabel a 6. Czy obecn
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Tabel a 7. EZy %rﬁzydent powi nien, Pana(i) zdaniem zmienit swoich wspo}pracown|kowﬁ
- ak,

w ekszosc; 2 - Tak, niektérych; 3 - N e pow nien ego
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 34 41 7 18 1207
Pt ec. |
Mezczyzni 36 44 7 12 579
Kobi ety 31 39 7 23 628
W ek
do 24 |at 34 44 5 17 122
25-34 40 37 9 14 199
35-44 35 47 7 11 306
45-54 34 44 6 16 203
55-64 ) 30 42 7 21 179
65 lat i w ecej 26 32 8 33 197
M $¢spe zam eszkani a
es 32 32 9 27 478
M asto do 20 tys. 26 50 4 19 136
od 21 do 100 tys. 37 45 5 13 234
101-500 tys, . 41 44 5 9 200
501 tys.i W ecej m eszk. 30 54 8 8 159
Reglon
6t nocny 38 46 8 3 122
Zachodni . 31 44 7 18 134
Srodkowozachodni 43 39 5 13 173
Srodkowy 32 43 7 18 219
Wschodn 23 42 10 25 160
Pqudn|owo wschodni 36 38 9 17 197
Pot udni owo- zachodni 32 39 5 24 202
Wkszt at ceni e
Podst awowe 28 35 8 28 422
Zasadni cze zawodowe 31 45 9 15 334
Sredni e 41 43 5 11 361
Wzsze 40 49 4 6 89
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 35 52 7 7 79
Prac. unyst . ni z.szczebl a 46 50 1 3 94
Pracownicy fiz.- unys 43 40 1 16 46
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 39 43 7 11 145
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 34 38 12 16 58
Rol ni cy. 27 33 9 30 112
Prywatn| przedsi ebi orcy 28 58 3 11 70
Bi erni zawodowo
Renci scl 1 _eneryci 29 38 8 26 404
Uczni ow e i studenci 28 48 7 17 32
Bezr obot ni . 42 36 9 12 101
Gospodyni e domowe i inni 32 39 11 18 64
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 39 44 9 9 118
Sekt or panstwnwy 38 51 5 7 165
Sektor prywatn 35 49 5 12 199
Spét dzi el czosc 45 33 6 16 24
Dochody na_jedna osob
Pon|¥e1 5 ? e 35 39 8 18 290
125 - 34 37 9 20 218
200 - 274 32 40 6 21 336
275 - 324 31 43 11 15 136
325 i powyzej 37 49 3 11 203
Ccena W asnych war. mater.
Zte 34 39 7 20 466
Sredni e 34 40 8 19 539
Dobr e 31 52 6 11 202
Udzi at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy wt yg 22 36 9 33 82
Raz w tygodniu 32 43 7 17 698
Ki'lka razy wroku 37 41 5 17 297
W ogol e nie uczestn|czy 43 36 9 12 131
Pogl ad olityczne
E & y p y 50 35 7 9 257
Cbntrum 34 48 8 11 369
Prawica o, 26 53 9 13 284
Trudno pow edzi et 27 29 5 39 291




