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Niemal od momentu rozpoczgcia tzw. wojny na gorze trwa dyskusja na temat
sensownosci stosowania tradycyjnych poje¢ ,,lewica” i ,,prawica” do opisu polskiej sceny
politycznej. O ich warto$ci poznawczej wyrazali si¢ krytycznie przedstawiciele réznych
obozdw, tych, ktore skadinad uwazaja si¢ za reprezentantow lewicy, centrum czy prawicy'.
Niewatpliwie w polskich warunkach, cho¢ nie tylko, pojecia te nie odzwierciedlaja juz
laczonych z nimi niegdy$ znaczen i stosowanie ich moze niekiedy wprowadzaé wiele
zamieszania.

Dzieje si¢ tak miedzy innymi dlatego, ze umiejscowienie na continuum lewica -
prawica w niklym stopniu wynika z ocen publicznosci czy tez ,,rynku” politycznego, w
znacznym za$ jest przedmiotem autokreacji samych aktorow naszej sceny politycznej. Z tego
powodu lewicowa czy prawicowa tozsamo$¢ ugrupowan i poszczeg6Olnych partii jest przede
wszystkim znakiem ich samo$wiadomosci politycznej, a takze - co wynika z logiki walki
politycznej - pochodna aktualnych obciazen aksjologicznych tych poje¢ (czyli ogolnie tego,
ktore z nich jest postrzegane jako ,,lepsze”, a ktore ,,gorsze”). Stad catkiem mylace mogltyby
by¢ proby wnioskowania na podstawie tego rodzaju samoidentyfikacji o zawartosci tre§ciowe;j
programow tak okreslajacych sig partii czy tez o preferowanych przez nie wartosciach.

Cho¢ nie ulega kwestii, Ze pojgcia te stracily swoj dawny sens 1 fakt ten konstatuje si¢
nie tylko w Polsce, to jednak opisuja one nadal pewien rodzaj zrdznicowan politycznych.
Mimo krytycznych glosow i do$¢ specyficznego ich pojmowania miejsce na skali lewica -
prawica wcigz pozostaje waznym wyznacznikiem tozsamosci politycznej zaréwno dla
poszczegblnych ugrupowan, jak i dla ich elektoratow. Szczegdlnie to widaé, gdy tego rodzaju

deklaracje poddamy dtugookresowej analizie®.

' Wielokrotnie méwili o tym m.in. Aleksander Matachowski i Karol Modzelewski (patrz ,,Gazeta Wyborcza” z
10 IV 1995), pisat na ten temat Bronistaw Geremek (O lewicy i prawicy, w: Ksiqzka dla Jacka, Fundacja
»Nowej”, Warszawa 1995), ostatnio problem ten omawiat Tomasz Schoen (W polowie drogi ,,Gazeta Wyborcza”
z 16 VIII 1995). Z drugiej strony - nieporozumienia zwiazane z deskrypcja pojecia prawica to np. ulubiony
przedmiot rozwazan szefa UPR Janusza Korwin-Mikkego.

2 W tekécie wykorzystano wyniki badan CBOS przeprowadzonych w latach 1990-1995.
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Ewolucja znaczeniowa poje¢é lewica i prawica

a ich postrzeganie w polskim spoleczenstwie

Wydaje sig, ze w zatozeniu semantycznym lewicowo-prawicowe continuum stuzyto
celom poznawczym - umozliwiato uporzadkowanie sceny politycznej z punktu widzenia jej
obserwatora, czyli najczesciej wyborcy uczestniczacego w demokratycznych procedurach. W
tym znaczeniu wyznaczona przez te pojecia skala utatwiata mysSlowe ,,0ogarnigcie” i1
jednoczesne poréwnywanie wielu ztozonych cech, np. programowych (operacja analogiczna
do sprowadzania utamkéw do wspolnego mianownika). W sensie tresciowym bylo to
sprowadzenie do jednej plaszczyzny rozmaitych zréznicowan istniejacych na scenie
politycznej.

Z czasem okreslenia lewica i prawica wyksztalcily swoje dos¢ stabilne znaczenia, cho¢
- jak si¢ wydaje - peha reifikacja metafory wienczaca zwykle proces powstawania pojec¢ nie
nastapita, a terminy te wciaz zawieraja pewien tadunek pojeciowej umownosci. Mimo to
okreslenia te zaczgly wyznaczaé polityczne punkty orientacyjne, zawierajace zestaw mniej
wigcej statych cech.

Lewicowos$¢ w klasycznym rozumieniu (obowiazujacym mniej wigcej od potowy XIX
wieku do roku co najmniej 1914) byta taczona z dazeniem do zmiany spolecznej, chgcia
realizacji idealow rownosci zard6wno pod wzgledem ekonomicznym, jak i politycznym. Celem
lewicy byta wowczas rowniez demokratyzacja zycia, ugrupowania lewicowe walczyly o
prawa mniejszosci oraz uposledzonych warstw spotecznych. Droga prowadzaca do realizacji
tych celow miato by¢ zwalczanie partykularnych i ,,klasowych” egoizméw, w tym przede
wszystkim dazenie do rugowania z rozmaitych dziedzin zycia spotecznego wlasnosci
prywatnej, postrzeganej jako ich praprzyczyna.

Z kolei prawicowos$¢ oznaczata dazenie do zachowania status quo, przywiazanie do
tradycji 1 autorytetu wladzy. W sferze wartosci charakteryzowalo ja raczej nastawienie na
jednostkowa wolnos¢, czego odpowiednikiem w sferze ekonomicznej byta wiara w wolny

rynek i nieskrgpowana indywidualng przedsigbiorczos¢.
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Obecnie przewaza opinia, ze W rozwini¢tych spoteczenstwach przemystowych
ekonomiczny wymiar lewicowosci staje si¢ coraz mniej wazny, istotniejsze za$ sa rdznice
kulturowe czy mentalnosciowe. Uwaza si¢, ze tozsamo$¢ prawicowa zawiera przede
wszystkim afirmacj¢ wartosci indywidualistycznych: raczej wolno$¢ niz rdwnos¢, raczej
akceptacje wlasnos$ci prywatnej niz panstwowej, brak zgody na interwencjonizm panstwowy
w gospodarce. Natomiast lewice charakteryzuje, z jednej strony, wigksza sklonnos¢ do
akceptacji pewnego centralizmu w zarzadzaniu panstwem, ktory umozliwiatby skuteczniejsza
redystrybucj¢ dochodéw i realizacjg ideatow rownosci, czyli, ogdlnie rzecz biorac, niechg¢ do
liberalizmu ekonomicznego, z drugiej zas$ - silne przywiazanie do liberalizmu kulturowego.
Przy czym obecnie to drugie ma by¢ bardziej widoczne niz to pierwsze.

Jak na tle tak zarysowanych pogladow wyglada rozumienie pojec lewica 1 prawica w
polskim spoteczenstwie? Wydaje sig, ze najbardziej charakterystyczna cecha postrzegania
tych okreslen w Polsce jest ich uwiktanie i pojeciowe zakorzenienie w najnowszej historii.

W kwietniu ‘93 respondenci CBOS odpowiadajac na otwarte pytanie o skojarzenia
zwiazane z tymi terminami najczesciej thumaczyli pojecie lewica za pomoca odwotania do
przesztosci - kojarzono ja z poprzednimi rzadami, dawnym systemem, jak réwniez z
komunizmem lub socjalizmem (40% wskazan). Tylko 16% badanych laczylo lewicg z
elementami programowymi - panstwem opiekunczym, troska o ubogich czy egalitaryzmem.
Co dziesiaty ankietowany definiowal lewice przede wszystkim w kategoriach opozycji wobec
owczesnego (1993) rzadu.

Natomiast prawice najczesciej charakteryzowano jako ,aktualne rzady” czy tez
szerzej - rzady ,,solidarnosciowe” (20%). Okoto 10% badanych taczyto prawicg z gospodarka
rynkowa, 8% respondentow - z elementami kulturowymi 1 §wiatopogladowymi, takimi jak
wigksza rola religii, Kosciota czy przestrzeganie wartosci chrzescijanskich. Dla 6%
ankietowanych prawica oznaczala obecno$¢ demokracji. Czg$¢ badanych (tacznie 12%
wskazan) kojarzyta prawicg negatywnie: z bezrobociem, ogdélnym zubozeniem, réwniez
»wyzyskiem” czy tez ,,nowa nomenklatura”. Warto zaznaczy¢, ze ogélnie nieco wigcej
skojarzen negatywnych ujawnilo si¢ w przypadku prawicy, mniej za$ - lewicy. W obu

wypadkach odsetek braku odpowiedzi byt mniej wigcej taki sam - okoto jednej trzeciej ogotu.
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Wida¢, ze w stosunku do tradycyjnych kryteriow lewicowosci i prawicowos$ci, w
naszym spofeczenstwie na pierwszym planie pozostaja skojarzenia wywodzace si¢ z
przesztosci. Uzytkowanie w ciagu czterdziestu lat przez komunistow pojecia lewicowos¢
skutkuje ciagle obecnym w politycznej mentalnosci polskiego spoteczenstwa utozsamianiem
lewicy z sitami politycznymi wywodzacymi si¢ z tamtego systemu. Natomiast w prawicy
rozpoznawano przede wszystkim wszelka opozycj¢ wobec komunistycznego ancien régime u.

W odpowiedziach respondentéw ujawnita si¢ charakterystyczna ambiwalenacja, jaka
w naszym spoteczenstwie obciazone jest, jak si¢ wydaje, pojecie prawicy. Z jednej strony
bowiem prawica byla nieodlacznym i naturalnym wrogiem lewicy, czyli komunizmu i
komunistéw (bo tak si¢ przeciez samookreslali). Zatem niejako z definicji wszyscy walczacy z
komunistami byli kojarzeni jako reprezentanci prawicy (tym samym decydujacym kryterium
w okresleniu prawicowos$ci okazywata si¢ odlegto$¢ od komunizmu). Z drugiej jednak strony
dla czes$ci spoteczenstwa wychowywanej na lekcjach wychowania obywatelskiego czy wedtug
prawomyslnych - z ideologicznego punktu widzenia - podrgcznikow historii, prawica powinna
by¢ raczej symbolem politycznego zla, wstecznictwa, obskurantyzmu. Jesli pojecie prawicy
nie zachowato si¢ w przekazie bezposrednim, rodzinnym (np. w postaci dziadka endenka czy
stryja ksigdza), to w umysle dobrego ucznia z czasow PRL powinno budzi¢ tylko negatywne
skojarzenia. Slady skutecznoéci tego typu propagandy mozna znalezé w powyzszych
odpowiedziach (np. w wigkszej czestosci skojarzen negatywnych w przypadku prawicy).

W ostatnich latach na tego rodzaju klasyfikacje natozyly si¢ nowe, ale pochodne
wlasnie od tego typu skojarzen, konstrukty mentalne dodatkowo komplikujace caty obraz -
np. opozycja parlamentarna z 1993 roku byla postrzegana jako lewicowa, gdyz stanowita
opozycje wobec ,,prawicowych” rzadow solidarno$ciowych. Sil¢ skojarzen utrwalonych przez
dziesigciolecia rzadow podajacych si¢ za ,lewice” potwierdzaja réwniez badania innych

oérodkow’.

3 Krystyna Skarzyfska (W cudzych butach ,Polityka” nr 15/95 z 15 IV 1995) na podstawie wynikoéw badan
przeprowadzonych przez Instytut Psychologii PAN stwierdza, Ze deklaracji politycznych Polakéow nie
determinuja poglady polityczne, lecz okresla je whasnie stosunek do przesztosci: ,,autoidentyfikacje nie idg w
parze ani z pogladmi na gospodarke, ani z usytuowaniem w strukturze spolecznej, ani tez ze stylem zycia i
uznawanym zespotem wartosci”.
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Poglady polityczne Polakow na skali lewicowos$¢ - prawicowosé
Poczawszy od polowy 1990 roku CBOS pytat swoich respondentéw (niemal we

wszystkich comiesi¢cznych badaniach) o poglady polityczne, proszac o umiejscowienie ich na

siedmiopunktowej skali od lewicowos$ci do prawicowosci.

CBOS

RYS. 1. DEKLAROWANE POGLADY POLITYCZNE POLAKOW

%

o ( Poglady lewicowe =—Poglady prawicowe) o
30 (AN N T T

25

20

15

10

VIGO0 XXI 1911V VIEIX XET92 vV VILIX XIT93 1V VIEIX X941V VIIEIX X951 VVVI VI

CBOS

RYS.2. DEKLAROWANE POGLADY POLITYCZNE POLAKOW - ODSETKI DEKLARACJI
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RYS. 3. DEKLAROWANE POGLADY POLITYCZNE POLAKOW - ODSETKI DEKLARACIJI
CENTROWYCH ORAZ WSKAZANIA ,,TRUDNO POWIEDZIEC”
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* Od potowy 1991 roku badanych informowano o mozliwosci wyboru odpowiedzi ,, trudno powiedzie¢”.

W ciagu pieciu lat reform politycznych i rynkowych deklaracje prawicowe wahaty si¢
w granicach 15 punktéw procentowych. W najlepszym dla prawicy okresie takie poglady
deklarowat niemal co trzeci Polak, w najgorszym - mniej niz co szdsty. Deklaracje lewicowe
byly minimalnie bardziej stabilne (wahania w granicach 12 punktow). W okresie najmniejszej
popularnos$ci orientacji lewicowej tego rodzaju poglady polityczne zgtaszal prawie co 6smy
badany, w najlepszym dla lewicy okresie - co czwarty.

Od potowy 1991 roku odsetek deklaracji centrowych wahat si¢ od jednej czwartej do
niemal jednej trzeciej ogotu wskazan, natomiast odsetek osob nie umiejacych okresli¢ swojej
orientacji politycznej - od jednej piatej do blisko 40% ogotu. Skokowa zmiana w rozkladzie
tego typu pogladéw, wynikajaca z pojawienia si¢ mozliwosci wyboru odpowiedzi ,.trudno
powiedzie¢”, wskazuje, ze tego rodzaju deklaracje maja w duzym stopniu charakter

wymienny.
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W pierwszym okresie - w czasie trwania rzadow Tadeusza Mazowieckiego 1 Jana
Krzysztofa Bieleckiego (do pazdziernika ‘91) - wéréd wskazan badanych zdecydowana
przewage¢ mialy poglady prawicowe. Skala réznic migdzy odsetkiem osob przyznajacych si¢
do lewicowych pogladow politycznych a deklarujacych poglady prawicowe siggata 15
punktow procentowych. W okresie tzw. wojny na gorze (maj-grudzien ’90), poprzedzajace]
pierwsze powszechne wybory prezydenckie, mozna zauwazy¢ pewien wzrost deklaracji
prawicowych, cho¢ - ze wzgledu na szczupto$¢ materialu i ograniczony charakter danych
dotyczacych wezesniejszego okresu” - trudno przesadzié, czy byta to czesé wigkszego trendu.

Pod koniec kadencji rzadu premiera Bieleckiego (lipiec-wrzesien ‘91) daje si¢
zauwazy¢ spadek deklaracji prawicowych, ponowny ich wzrost odnotowalismy w okresie
poprzedzajacym pierwsze w peini demokratyczne wybory parlamentarne.

Wydaje sig, ze w pierwszym okresie po upadku komunizmu gtéwna funkcja okreslenia
lewicowos¢ bylto etykietowanie. Upraszczajac mozna powiedzie¢, ze w tej fazie lewicowos¢
byta miarg skomunizowania. Teza o czyjej$ lewicowos$ci opisywala raczej sil¢ zwiazku z
poprzednim systemem niz lewicowos$cia rozumiang wedle klasycznych zasad®. Jest to
zrozumiale, w czasach PRL bowiem kazdy rewizjonizm (nie wspominajac o odchyleniu
prawicowo-nacjonalistycznym) bez wzgledu na tres¢ kierowat si¢ ku prawej stronie - gorszej
z punktu widzenia obowiazujacej ideologii. Tryumf antykomunistycznego buntu odwrocit te
walory: lewica utozsamiana z komunizmem stala si¢ strona politycznie wzgardzona,
natomiast wszystkie solidarno$ciowe ugrupowania (z antykomunistycznej definicji
prawicowe) powinny kojarzy¢ si¢ pozytywnie.

Stad lewicowe samookreslenie - tak silnie taczone z poprzednia epoka - stalo si¢ w
tym czasie czym$ wstydliwym, podobnie jak deklaracja sktadana ankietujacym, ze zamierza
si¢ glosowaé czy tez glosowato sig na SLD. Owczesne poczucie tego, co jest whasciwe

politycznie, kazalo pewnej czeg$ci badanych mowié, ze glosowali na UD, podczas gdy

* W trzech najwczeéniejszych badaniach w roku 1990 (kwiecien-czerwiec) zastosowano sze$ciopunktowa skalg
lewicowos$¢ - prawicowos$¢. W tych sondazach potowa respondentow (51%) okreslita swoje poglady jako
prawicowe, natomiast osetek osob deklarujacych lewicowa opcje polityczna wynosit nieco ponad jedna trzecia
wszystkich wskazan (36-39%).

’ Wydaje sig, ze tego rodzaju klopoty terminologiczne szczegdlnie dotykaty ugrupowania lewicy odwotujacej sig
do tradycji pepeesowskiej, nickomunistycznej. Szczegodlnie czgsto mowili o tym przedstawiciele Unii Pracy,
m.in. Aleksander Matachowski i Karol Modzelewski.



-8-

naprawde oddawali swoj glos na SLD®. O przekonaniu co do pejoratywnego charakteru
owczesnych skojarzen z terminem lewica moze $wiadczy¢ rowniez to, ze poslugiwano si¢ tym
okresleniem jako rodzajem obelgi politycznej, majacej zdyskredytowaé przeciwnika.
Przypisywanie politykom lub partiom skrywanej przynaleznosci do lewicy bylo jednym z
ulubionych chwytow retorycznych, stosowanych w walce politycznej wiasciwie od ,,wojny na
gorze” do drugich wyboréw parlamentarnych. Zarzut tego rodzaju byt jednym z koronnych
argumentéw uzywanych przez politykéw PC w sporze ze zwolennikami UD.

Podczas trwania kadencji rzadu Jana Olszewskiego (grudzien ‘91 - czerwiec ‘92)
odsetek osob deklarujacych poglady prawicowe ponownie zaczal si¢ zmniejszaé, wzrosta
natomiast liczba deklaracji lewicowych. Jednoczes$nie towarzyszyl temu wzrost odsetka
zagubionych politycznie 1 nie potrafiacych okresli¢ swoich pogladow oraz lekki spadek
deklaracji centrowych. W tych ostatnich wymiarach taka tendencja utrzymywata si¢ niemal do
potowy kadencji rzadu Hanny Suchockiej. Jesli natomiast chodzi o prawicowe i lewicowe
deklaracje, to powotanie jej rzadu ponownie wplyngto na popularno$¢ pogladow
prawicowych, cho¢ nie osiagnety juz one takiego poparcia jak przed rokiem.

Migdzy listopadem a grudniem ‘92, a wigc po czterech miesigcach sprawowania
wladzy przez rzad Hanny Suchockiej, nastapito do§¢ charakterystyczne zjawisko, ktore mozna
by okresli¢ jako pewnego rodzaju kryzys tozsamosci politycznej. W tym okresie wzrdst (do
najwyzszego poziomu w catym pigcioleciu) odsetek 0sob nie umiejacych zdefiniowaé swoich
pogladow politycznych, a takze odsetek deklaracji centrowych, natomiast zmniejszala si¢
liczba wskazan zaréwno pogladow prawicowych (bardziej), jak i lewicowych (nieco mniej).
Wydaje sig, ze przynajmniej dla czeSci badanych byl to moment przewarto$ciowania
dotychczasowych postaw. W przypadku niektorych osob wynikato to zapewne z ich
zaktopotania, politycznej konfuzji, spowodowanej tym, ze ,,dobra” prawica po raz kolejny nie
spelniata taczonych z nia oczekiwan, natomiast lewica ciagle pozostawala ,zla”. Ow
polityczny dysonans poznawczy rozwiazany zostal dzigki przewarto$ciowaniu i zmianie

postawy wobec lewicowosci, skutkujacych dwunastomiesigcznym statym przyrostem liczby

® Notabene nie jesteémy tu oryginalni, np. w Stanach Zjednoczonych obserwowano nasilenie klamstw
sondazowych przy okazji badan dotyczacych wyboru czarnych burmistrzow - wigksza grupa badanych twierdzita,
ze bedzie glosowala na czarnego kandydata niz uczynita to faktycznie.
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zwolennikow tego rodzaju pogladow. Zjawisko to, ktoremu towarzyszyt wzrost akceptacji
udziatu SLD w rzadzie, zostalo skonstatowane w badaniach CBOS na wiosne 1993 roku’.

Na marginesie mozna jeszcze zauwazyC, ze zgloszenie przez solidarnosciowych
postow wotum nieufno$ci wobec rzadu Hanny Suchockiej, zakonczone rozwiazaniem
parlamentu, nastapilo w okresie statego wzrostu popularnosci pogladoéw lewicowych, kiedy
wiele danych® wskazywalo na to, ze w ewentualnych wyborach lewica (co w dwczesnych
warunkach nalezato ttumaczy¢: przede wszystkim SLD) moze sporo zyska¢. Wydaje sig, ze w
owczesnych kalkulacjach politycznych nie uwzglgdniano informacji plynacych z badan
spotecznych, a w ich dezawuowaniu szczegolnie celowali wlasnie niektorzy politycy prawicy.

W ciagu nastgpnego roku odsetek deklaracji lewicowych rést wyraznie 1 dos¢
rOwnomiernie, natomiast liczba deklaracji prawicowych, po poczatkowym obnizeniu,
ustabilizowala si¢ na poziomie nieco ponad 20% wskazan. Ta tendencja doprowadzita do
sytuacji, w ktorej] w polskim spoteczenstwie bezwzgledna przewage (cho¢ niezbyt duza)
zyskaly poglady lewicowe.

Jednak w zasadzie juz od momentu powotania rzadu Waldemara Pawlaka popularno$¢
lewicy zaczgta male¢ - wprawdzie nieznacznie, ale jednak systematycznie.

Po okresie braku wyrazniejszej przewagi w popularnosci ktorej$ z opcji politycznych
nastapit (poczawszy od maja ‘95) wyrazny spadek deklaracji lewicowych oraz wzrost
popularno$ci pogladéw prawicowych - liczba wskazan tych ostatnich ponownie osiagneta
bezwzgledna przewagg nad liczba pogladow lewicowych. Poniewaz zmiang t¢ odnotowano w
pomiarach tuz przed wakacjami oraz w ich trakcie (okresie do$¢ niewdzigcznym dla badan
sondazowych), przy czym dodatkowo skala roznic ulega do$¢ wyraznym wahaniom, trudno
wnioskowac, czy jest to poczatek trwalszych przeksztalcen w strukturze deklaracji
politycznych polskiego spoteczenstwa.

Pewne symptomy pozwalaja jednakze przypuszczaé, ze tego rodzaju zmiana jest
mozliwa i - by¢ moze - nadchodzi lepsza pogoda dla prawicy. Moze o tym $wiadczy¢ nie
tylko skokowy charakter 1 skala zmiany (spotykane juz przedtem), ale przede wszystkim

zauwazalna radykalizacja pogladow prawicowych. Spadkowi zdecydowanych zwolennikow

7 Por. artykut Lewica - prawica - rzqd, w: ,, Serwis Informacyjny” CBOS, maj 93.
¥ Zob. Agnieszka Cybulska, Piotr Starzyfski, Krok w lewo? ,, Gazeta Wyborcza” nr 119/1993.
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pogladow lewicowych (do poziomu ponizej 10%) towarzyszy wyrazny wzrost odsetka osob
okreslajacych swoje poglady jako zdecydowanie prawicowe (do ponad 15%). Odsetek
zwolennikow pogladow radykalnie prawicowych jest obecnie najwyzszy od pigciu lat. W
przededniu ogloszenia terminu wybordw i oficjalnego rozpoczgcia kampanii prezydenckiej
oznacza to mozliwo$¢ narastania postaw skrajnych wsrdod zwolennikow prawicy 1 -
prawdopodobnie - pewna dychotomizacje w pogladach politycznych polskiego spoleczenstwa.

Zauwazalna radykalizacja postaw na prawicy moze $wiadczyé o rosnacej fali
kontestacji starej - ,,solidarno$ciowe]” prawicy, definiowanej na zasadzie opozycji wobec
komunizmu. Dla czg$ci sympatykéw ,,prawej nogi” poprzednie porazki wynikaty nie tyle z
wlasnych bledow, ile z nadmiernej skionno$ci do kompromisu, zbytniego rozmydlenia
prawicowej tozsamosci badz w ogole jej braku. Wedlug tego rodzaju interpretacji, rzady
uznawane za prawicowe nie byly nimi w istocie albo tez otoczenie, w ktorym przyszio im
dziata¢, praktycznie uniemozliwiato im realizacj¢ zadan programowych. Tezy tego rodzaju nie
od dzi$ glosi np. byly premier Jan Olszewski.

Wydaje si¢ dos¢ oczywiste, ze w okresie gwattownych zmian, kryzysu, przebudowy
gospodarki, konieczno$ci podejmowania trudnych i niepopularnych decyzji, rzady ptaca za
sprawowanie wladzy utrata popularnosci pogladow, z ktéorymi sa utozsamiane.
Identyfikowane z prawica kolejne rzady solidarnosciowe powodowaty obnizanie skali
deklarowanych pogladow prawicowych, a rzady utozsamiane z lewica nie przysporzyly tej
opcji politycznej zwolennikéw. Co ciekawe, mimo pomys$lnych wskaznikéw ogdlno-
gospodarczych spada popularno$¢ orientacji politycznej wiazanej z obecnie rzadzaca koalicja.
Jak si¢ wydaje, dobre wskazniki gospodarcze nie znajduja jeszcze przetozenia na sytuacjg i

samopoczucie wigkszosci Polakow.

»Kto tam znow rusza prawg?”

Nie jest odkrywcze stwierdzenie, iz wigksze umiejetnosci, jesli chodzi o okreslanie

swoich pogladow politycznych, maja megzczyzni niz kobiety. Poglady centrowe cieszyly si¢

mniej wigcej takim samym powodzeniem wsrod respondentéw obu pici.
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Orientacje lewicowa najczesciej deklarowaly osoby w wieku 35-54 lata, najrzadziej
za$ - osoby najstarsze. W czasie dobrej koniunktury dla lewicy wzrost tego rodzaju pogladow
byt najbardzie; gwattowny wsrod najmtodszych respondentéw (od 9 do 26% wskazan), a
takze w grupie wieku 45-54 lata (od 15 do 32%). Obecnie poglady prawicowe mozna spotkaé
czesciej wsrod osob powyzej 45 roku zycia (najczgsciej w kategorii wieku 45-54 lata).
Natomiast ostatnio najmtodsi respondenci deklaruja je trochg rzadziej niz kiedys, nie sa to
jednak duze roznice.

Whbrew temu, czego mozna by oczekiwaé, poziom autoidentyfikacji prawicowych nie
jest wcale najwyzszy wsréd mieszkancow wsi, przeciwnie, jeszcze do niedawna tego typu
deklaracje mozna tam byto spotka¢ stosunkowo rzadziej niz w miastach (niezaleznie od ich
wielkosci). Wynika to stad, ze ludzie na wsi generalnie rzadziej potrafia okres§li¢ swoje
poglady polityczne - dominuja tam odpowiedzi “trudno powiedzie¢”, mniej jest za§ zard6wno
deklaracji prawicowych, jak 1 lewicowych. Mozna powiedzie¢, ze na wsi dominuje - w
poréwnaniu z o$rodkami miejskimi - prawicowo$¢ rozumiana bardziej jako tradycjonalizm
obyczajowy niz prawicowos$¢ polityczna, gospodarcza czy identyfikacyjna. Cho¢ jest to fakt
powszechnie znany, warto o nim wspomnie¢, oznacza bowiem, ze owa do$¢ zmitologizowana
przez politykow prawicowos$¢ wsi stanowi jedynie pewien potencjal polityczny niekoniecznie
przektadajacy si¢ na wyniki wyborow.

W wielkich aglomeracjach prawie w calym analizowanym okresie (poza dwoma
momentami krytycznymi w maju ‘92 i grudniu ‘93) deklaracje prawicowe mialy bezwzgledna
przewage nad lewicowymi. Natomiast wsrod umiejacych okresli¢ swoje poglady polityczne
mieszkancow wsi od maja ‘93 do listopada ‘94 przewazaty sympatie lewicowe.

O umiejetnosci okreslenia swoich pogladéw politycznych decyduje oczywiscie
wyksztatcenie. Odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢” sa tym czgstsze, im nizszy jest poziom
wyksztatcenia. Osoby z wyzszym wyksztalceniem roznia si¢ od pozostatych zarowno
czgsto$cia deklaracji lewicowych, jak 1 prawicowych. O ile jednak pod wzglgdem
popularno$ci pogladow lewicowych ta grupa respondentdw jest ,,samotnym liderem”, o tyle
poglady prawicowe prawie rownie czg¢sto deklaruja osoby z wyksztatceniem $rednim. W tym

przypadku grupg rzadziej deklarujaca poglady prawicowe stanowia osoby z wyksztalceniem
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zasadniczym zawodowym oraz podstawowym. Cho¢ tego rodzaju réznice utrzymywaty sie
przez caly analizowany okres, to nie byly one jednak zbyt wielkie.

Wsrod badanych z wyzszym wyksztalceniem uderza duza amplituda wahan pogladow
prawicowych i lewicowych. W ich przypadku zapewne bardziej sa one zalezne od wydarzen
na scenie polityczne;.

Z poziomem wyksztatcenia zwiazany jest fakt, ze zar6wno pod wzgledem czgstosci
deklaracji prawicowych, jak i lewicowych wyroznia si¢ kadra kierownicza i inteligencja.
Jedynie prywatni przedsigbiorcy maja od nich bardziej prawicowa orientacj¢ polityczng - w tej
grupie badanych deklaracje prawicowe mialty w calym badanym okresie zdecydowana
przewage nad lewicowymi, obecnie za$ siggnety blisko potowy ogétu wskazan. Co ciekawe,
osoby bezrobotne nie deklarowaly pogladow lewicowych wyraznie czg$ciej niz respondenci z
pozostatych kategorii spoteczno-zawodowych. Moze to oznacza¢, ze bycie bezrobotnym nie
powoduje, ze jest si¢ od razu politycznym klientem lewicy, a polozenie socjalne przektada si¢
na innego typu deklaracje polityczne niz lewicowo$¢ czy prawicowos¢. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze ta grupa badanych stosunkowo czg¢sciej niz ogot respondentéw ma trudnosci w
okresleniu swoich pogladow politycznych.

Uczestnictwo w praktykach religiijnych w podobnej skali (cho¢ w przeciwnych
kierunkach) wplywa zaréwno na czgsto$¢ deklarowania pogladow prawicowych, jak i
lewicowych. Wsrod osob nie uczestniczacych w praktykach religijnych (lub praktykujacych
tylko sporadycznie) odsetek deklaracji lewicowych byl wyraznie wyzszy niz prawicowych,
odwrotnie za§ w przypadku osob uczestniczacych w praktykach religijnych co najmniej raz w
tygodniu (z wyjatkiem okresu lipiec ‘93 - luty *94) lub czgscie;.

Wydaje si¢, ze z deklarowana orientacja polityczna najbardziej zwiazane jest
postrzeganie Kosciola na tle innych instytucji funkcjonujacych w panstwie. Skala ocen jest w
tym przypadku niemal doktadnie zgodna ze skala pogladow politycznych. Im poglady bardziej
na prawo, tym czgstsza jest ocena, ze Koscidt dobrze stuzy spoteczenstwu, im bardziej na
lewo - tym czgstsza jest dezaprobata dziatalnosci Kosciota.

W podobny sposob orientacja polityczna wiaze si¢ z ocena obecnego prezydenta, cho¢

skala roéznic jest w tym przypadku nieco mniejsza. Im bardziej na prawo, tym lepsze oceny
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Lecha Walesy, natomiast w centrum 1 na lewicy (poglady przedstawicieli tych opcji sa do
siebie zblizone) oceny te sa gorsze. Warto odnotowa¢, ze w calym rozpatrywanym okresie
pogtebiaty si¢ zroznicowania w ocenie prezydenta w zaleznosci od deklarowanych pogladow
politycznych. O ile w momencie pierwszego pomiaru (pazdziernik ‘90) roéznice w ocenie
dziatalnosci Lecha Walesy migdzy osobami deklarujacymi orientacj¢ lewicowa a badanymi o
pogladach prawicowych wynosity mniej niz 10 punktéw procentowych, o tyle w marcu 95
(po do$¢ systematycznym wzro$cie) wynosity juz ponad 35 punktow. Oznacza to, ze
postrzeganie Lecha Walgsy stawato si¢ coraz bardziej ,,polityczne”, coraz silniej wyrdzniato
sposrod wszystkich badanych osoby o pogladach prawicowych.

Podobnie ksztattuja si¢ zréznicowania ocen NSZZ ,,Solidarno$¢”, z tym ze w tym
przypadku dzialalno$¢ zwiazku wyraznie gorzej postrzegaja wylacznie badani o lewicowych
pogladach politycznych, oceny za$ 0so6b o orientacji prawicowej i centrowej ksztaltuja si¢ na
podobnym poziomie. Mozna zatem powiedzie¢, ze pozytywny stosunek do Lecha Walgsy stat
si¢ wyraznym wyznacznikiem pogladow politycznych definiowanych jako prawicowe,
natomiast nieche¢ do ,,Solidarnosci” charakteryzuje zwolennikow opcji rozpoznawanej jako
lewicowa.

W ciagu calego analizowanego okresu migdzy zwolennikami lewicowych i
prawicowych pogladéw politycznych utrzymywato si¢ mniej wigcej takie samo zrdznicowanie
ocen tempa prywatyzacji. Opinie o tym, ze prywatyzacja przebiega zbyt wolno, niemal od
poczatku badanego okresu wyraznie roznity osoby o pogladach prawicowych od
respondentéw deklarujacych poglady lewicowe 1 nieco mniej - centrowe. Symptomatyczne, ze
w pierwszym okresie (badania z czerwca i pazdziernika ‘90) ocena tempa prywatyzacji
najsilniej sposréd analizowanych wyzej czynnikow (postrzeganie dziatalnosci Kosciota 1
prezydenta Lecha Walgsy) wyjasniala lewicowos$¢ badz prawicowos¢ deklarowanych
pogladéw politycznych’. Mozna przypuszczaé, ze byt to okres dominacji ,wiedzy
teoretycznej” na temat tego, czym jest prawicowos¢. Przed pojawieniem si¢ silnie dzielacych

opini¢ publiczng sporéow dotyczacych przywrocenia religii w szkotach czy dopuszczalnosci

? Wynik analizy regresji.
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aborcji, wlasnie wolny rynek, prywatyzacja i sprawy gospodarcze wydawaly si¢ ludziom

najbardziej znaczace dla lewicowo-prawicowych zréznicowan.

Poglady polityczne a krajowa scena polityczna

Zgodnie z wynikami badan przeprowadzonych w czerwcu ‘94 przez Instytut
Psychologii PAN, wsrdd elektoratow partyjnych postrzegaja siebie jako ,lewicowych”
sympatycy PSL, SLD i UP oraz rzadziej zwolennicy UW (ci spos$rod nich, ktorzy
jednocze$nie obdarzaja sympatia SLD). Sympatycy UPR, w czesci UW (jednoczesnie
sympatyzujacy z UPR), a takze NSZZ ,Solidarnos¢”, KPN i BBWR oceniaja, ze sa
,prawicowi”.

Dane CBOS analizowane w wymiarze dlugookresowym potwierdzaja tego rodzaju
zwiazki. Szczegodlnie widac to w przypadku zbieznosci deklarowanych pogladéw lewicowych

z poparciem politycznym' dla partii wywodzacych swéj rodowod z PRL.

CBOS

RYS. 4. DEKLARACJE LEWICOWYCH POGLADOW POLITYCZNYCH
A POZIOM POPARCIA DLA SLD (SdRP) I PSL
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' Uwzgledniono odpowiedzi na pytanie: ,,Gdyby w najblizszym czasie odbywaly si¢ wybory parlamentarne, na
ktdra z partii najchetniej oddatby Pan(i) gltos?”
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Poziom poparcia dla obu partii dos¢ wyraznie wiagzat si¢ z popularnoscia pogladow
lewicowych. W okresie najwigkszego przyrostu deklaracji lewicowych w sposob jeszcze
bardziej dynamiczny rost odsetek zwolennikéw PSL 1 SLD, chcacych glosowac na te partie w
najblizszych wyborach. W obu przypadkach potencjalny elektorat tych partii jest niemal
rowny odsetkowi wskazan lewicowych. Ostatnio wida¢ narastajaca rozbiezno$¢ migdzy
poparciem dla PSL a ksztaltem deklaracji lewicowych. Mozna by nawet postawi¢ dos¢
ryzykowna teze, ze elektorat PSL popierat to ugrupowanie bardziej jako spadkobierce ZSL niz
nowa parti¢ reprezentujaca atrakcyjny program. Natomiast do$¢ stabilne jest, jak si¢ wydaje,
poparcie dla SLD (poza jednorazowym spadkiem w lipcu), cho¢ popularnos$¢ lewicy trocheg
maleje.

Na prawicy, o czym powszechnie wiadomo, nie ma wsréd ugrupowan politycznych

jednego czy dwoch liderow przewodzacych po tej stronie sceny.

CBOS

RYS.5. DEKLARACJE PRAWICOWE A POPARCIE POLITYCZNE DLA ZCHN (BADZ
KOALICJI, W KTORYCH WYSTEPOWALA) I NSZZ ,,SOLIDARNOSC”
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Poziom poparcia dla dwoch (wzigtych przyktadowo) ugrupowan kojarzonych z tym

obozem politycznym - ZChN i1 NSZZ ,,Solidarno$¢” - byl mniej wigcej rownie stabilny jak
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czesto$¢ deklaracji prawicowych. Jednak jesli chodzi o czgstos¢ wskazan, sytuacja wyglada
catkiem inaczej niz na lewicy - odsetek zwolennikdw pogladéw prawicowych kilkakrotnie
przekracza liczb¢ sympatykow obu ugrupowan. Mozna zauwazyC, ze ostatni wzrost
popularno$ci prawicy znajduje wigksze odzwierciedlenie w poparciu politycznym dla NSZZ
,»S” niz ZChN, ktéremu zwolennikow raczej nie przybywa.

Spadek zwolennikéw notuje Unia Wolnosci, ktora - jak mozna wnioskowac - nie jest
jednoznacznie kojarzona ani z prawica, ani z lewica. Ksztaltowanie si¢ poparcia dla tej partii

wydaje si¢ kierowa¢ wtasna logika.

CBOS

RYS. 6. PRAWICOWE DEKLARACJE POLITYCZNE A POPARCIE DLA UW (UD) I KLD
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Ksztaltowane przez lata konotacje oraz desygnaty aksjologiczne pojg¢ lewica i prawica
sa bardzo trudne do przezwycigzenia i caltkowite ich wyeliminowanie z potocznego myslenia

politycznego wydaje si¢ niemozliwe w krotkim okresie. Podstawowym skojarzeniem
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pozostaje wypracowany i utrwalony w PRL zwiazek lewicowos$ci z partiami wywodzacymi
si¢ z systemu komunistycznego, a prawicowosci - z ugrupowaniami Owczesnej Opozycji.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze niewiele jest okazji do przezwyci¢zenia w spoleczenstwie tego
rodzaju myslenia 1 skojarzen. W wigkszosci sporéw politycznych sa one raczej podtrzy-
mywane 1 to - cho¢ nie zawsze wprost - przez obie strony.

Terminy lewica i prawica moga by¢ przydatne nie tylko dla mitosnikéw klasyfikacji,
ale powinny tez pelic¢ role niezbgdnego narzedzia poznawczego dla kazdego uczestnika
demokratycznego spektaklu. Istota zagadnienia polega na tym, Ze uczestniczenie w
demokracji wymaga poréwnywania tego, co nieporoOwnywalne, zestawiania obok siebie
réznych spraw i oceniania ich wedtug przyjetej apriorycznie zasady. Wazne jest, jak bedziemy
to robi¢, jakiego rodzaju miar¢ zastosujemy, co bedzie kryterium decydujacym przy porowna-
niach i jaka przyjmiemy skalg. Znaczenie przywiazywane do dawnych podziatéw wydaje sig
tu przeciwwaga dla nadmiaru ,,symbolicznosci” w sporach i dyskursie politycznym w naszym

kraju.



