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W potowie lipca zostato podpisane porozumienie o przystapieniu Polski do
Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju, wkrotce nalezy si¢ spodziewal jego
ratyfikacji. W sierpniowym sondazu' respondenci wypowiadali si¢ na temat czlonkostwa
Polski w tej organizacji oraz przewidywanych korzysci i strat dla naszego kraju.

Mimo ze z formalnego punktu widzenia nie jestesmy jeszcze cztonkiem OECD, to
podpisanie przez Polske porozumienia o przystapieniu do tej organizacji zostalo potraktowane
przez przedstawicieli rzadu 1 media jako moment kluczowy. Pytajac respondentow nie

rozréznialiSmy wigc podpisania i ratyfikacji umowy.

STOPIEN POINFORMOWANIA 0 OECD
Stopien poinformowania spoteczenstwa o Organizacji Wspotpracy Gospodarczej
1 Rozwoju jest niewielki. Wigkszo$¢ ankietowanych (62%) przyznaje, iz nie styszata o OECD, a
ponad jedna czwarta (26%) deklaruje, ze wprawdzie co$ styszala, ale nie wie doktadnie, co to za

organizacja. Jedynie 12% respondentéw uznaje siebie za w pelni poinformowanych o tej

sprawie.
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RYS. 1. CZY SLYSZAL(A) PAN(I) O OECD - ORGANIZACJI WSPOLPRACY GOSPODARCZEJ
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' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (75) przeprowadzono w dniach 22-27 sierpnia '96 na

1091-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostej ludnosci kraju.



Brak wiedzy na ten temat cechuje przede wszystkim respondentow, ktorzy nie potrafia
sprecyzowaé swoich pogladow politycznych (84%)* oraz osoby mato aktywne politycznie:
badanych nie wykazujacych gotowosci do wzigcia udzialu w wyborach parlamentarnych
(76%)’ i tych, ktorzy nie uczestniczyli w ostatnich wyborach prezydenckich (71%).

Ze wzgledu na cechy spoleczno-demograficzne sa to gldwnie ankietowani o niskiej
pozycji spolecznej i1 ekonomicznej: osoby z wyksztalceniem podstawowym (78%),
respondenci, ktoérzy osiagaja najnizsze dochody (72%), a takze najgorzej oceniaja sytuacje
materialng swojej rodziny (68%), ponadto mieszkancy wsi (71%), rencisci (70%) 1 emeryci
(69%) oraz gospodynie domowe (76%).

Wsrod potencjalnych elektoratow poszczegdlnych ugrupowan i1 partii politycznych
szczegblnie niedoinformowani sa wyborcy PSL - dwie trzecie z nich (67%) nie styszato o
OECD, a tylko 8% uznalo siebie za dobrze poinformowanych. Warto zauwazy¢, ze w
elektoracie SLD prawie potowa (46%) przyznaje si¢ do braku wiedzy na ten temat, a co piaty

badany (20%) twierdzi, ze styszat o OECD i wie, co to za organizacja®.

CZLONKOSTWO POLSKI W OECD

Polacy nie tylko niewiele wiedza o Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju,
ale ich wiedza o zwiazkach Polski z OECD jest rowniez w duzym stopniu deklaratywna.
Okazato si¢ bowiem, ze 40% respondentow, sposrdd tych, ktorzy styszeli o tej organizacji,

twierdzi, ze Polska dopiero stara si¢ o przyjecie do niej, a 15% nie ma zdania w tej sprawie.

2 Por. aneks.

3 Ci, ktorzy odpowiadaja ,,Nie” na pytanie kwestionariusza: ,,Czy gdyby w najblizsza niedziele odbywaly si¢
wybory do Sejmu i Senatu, to wziat(¢ta)by Pan(i) w nich udziat?”.

* Stopien poinformowania pozostatych elektoratow jest zblizony do SLD.



WSKAZANIA RESPONDENTOW, KTORZY SLYSZELI 0 OECD

CBOS

RYS. 2. JAK PAN(I) SADZI, CZY POLSKA:
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Trudno powiedzieé

Whikliwa analiza spoteczno-demograficznych uwarunkowan pogladow na ten temat
jest niemozliwa z powodu zbyt matych liczebno$ci. Nalezy jednak odnotowac¢, ze - podobnie
jak w przypadku wiedzy o OECD - wyzsza pozycja spoleczna 1 ekonomiczna badanych oraz
zwiazane z nia wyzsze kompetencje obywatelskie zapewniaja lepsze rozeznanie réwniez
w kwestii cztonkostwa Polski w tej organizacji.

Lepiej niz inni sa o tej sprawie poinformowani roéwniez respondenci aktywni
politycznie, a wigc uczestnicy wyborow prezydenckich oraz ci, ktorzy wykazuja gotowos¢

wzigcia udziatu w wyborach parlamentarnych.

Tabela 1 w procentach
Czy styszal(a) Pan(i) 0 OECD - Organizacji Jak okreslit(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie polityka?
Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju? Duze Srednie Znikome Ogodtem
Tak i wiem, co to za organizacja 40 16 2 12
Tak, ale nie wiem doktadnie, co to za organizacja 32 33 18 26
Nie, nie styszate(a)m 28 52 80 62
Liczba respondentow 113 489 489 1091

V Cramera=0.31

Zainteresowanie polityka zwigksza réwniez stopien poinformowania ankietowanych

o cztonkostwie Polski w OECD (V Cramera=0.20).



Tabela 2

w procentach

Jak okreslit(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie polityka?
Jak Pan(i) sadzi, czy Polska: Wskazania respondentow, ktorzy styszeli o OECD
Duze Srednie Znikome Ogoélem
- dopiero stara si¢ o przyjecie do OECD 32 42 40 40
- jest cztonkiem OECD 60 43 34 45
Trudno powiedzie¢ 6 15 26 16
Liczba respondentéw 81 235 101 417

Okazuje si¢, ze wsrod wykazujacych duze zainteresowanie polityka zdecydowanie
przewazaja osoby, ktore wiedza, ze Polska nalezy do tej organizacji (60% wobec 32%).
Ponadto zainteresowani polityka prawie dwukrotnie czgsciej (60%) niz nie interesujacy sig nia
(34%) sa dobrze poinformowani o tej sprawie.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze im wigksze jest zainteresowanie badanych polityka, tym
rzadziej sprawia im trudno$¢ udzielenie odpowiedzi na to pytanie.

Lepszemu poinformowaniu o OECD sprzyja réwniez czytelnictwo prasy codziennej

oraz tygodnikow, miesigcznikdéw i innych czasopism (V Cramera=0.21).

Tabela 3 w procentach
Czy czyta Pan(i) jaka$ gazet¢ codzienna?
Czy slyszal(a) Pan(i) o OECD || Codziennie | 2 -3 razy Tylko Rzadko, | W ogole nie|| Ogdtem
- Organizacji Wspolpracy lub prawie | w tygodniu wydania okazjonalnie | czytam
Gospodarczej i Rozwoju? codziennie sobotnio-
-niedzielne
Tak 1 wiem, co to za 23 71 14 5 4 12
organizacja
Tak, ale nie wiem .dokladme, 30 3] 26 29 71 26
co to za organizacja
Nie, nie styszate(a)m 46 48 50 66 75 62
Liczba respondentéw 212 172 180 108 419 1091

V Cramera=0.21

Im cze$ciej badani czytaja gazety codzienne, tym wigcej wiedza o OECD. Wsréd tych,
ktorzy sa systematycznymi czytelnikami, prawie pigciokrotnie wigcej 0sob jest dobrze
poinformowanych niz wérod w ogoéle nie czytajacych gazet lub czyniacych to sporadycznie.

Warto podkresli¢, ze sposrod tych, ktorzy nie biora nigdy gazety do reki, az trzy
czwarte (75%) nie styszalo o OECD. Tyle samo 0séb (75%) nic nie wie o tej organizacji
sposrodd ankietowanych, ktorzy przyznaja, ze nie czytaja tygodnikdow, miesigcznikow ani

innych czasopism.



Tabela 4 w procentach

Czy czyta Pan(i) jakie$ tygodniki, miesi¢czniki

Czy styszal(a) Pan(i) o OECD - Organizacji Wspolpracy badZ inne czasopisma?

Gospodarczej i Rozwoju? Tak Nie Ogélem

Tak 1 wiem, co to za organizacja 16 6 12

Tak, ale nie wiem doktadnie, co to za organizacja 30 19 26

Nie, nie styszate(a)m 54 75 62

Liczba respondentow 702 389 1091

V Cramera=0.21

Czytelnictwo gazet ma natomiast znikomy wplyw (V Cramera=0.13) na stopien
poinformowania badanych o cztonkostwie Polski w tej organizacji. Oczywiscie znajomos¢
biezacych wydarzen jest wyraznie czgstsza wsrod 0sob regularnie czytajacych prasg codzienna
lub jej wydania sobotnio-niedzielne. Natomiast czytelnictwo tygodnikéw i miesigcznikdw nie

ma wptywu na poziom wiedzy o tej sprawie (V Cramera=0.04).

BILANS KORZYSCI I STRAT

Wsérdéd ankietowanych, ktorzy styszeli o OECD, dominuje przekonanie, ze
przystapienie do tej organizacji przyniesie Polsce wigcej korzysci niz strat (46%), choc
znaczny odsetek (28%) respondentéw nie potrafi przewidzie¢ bilansu korzysci i strat.

Jedynie co dziesiaty badany z tej grupy jest sceptycznie nastawiony do cztonkostwa
Polski w OECD spodziewajac si¢ wigcej strat niz korzysci. Nieco mniej 0osob (8%) uwaza, ze

przystapienie do OECD w ogdle nie bgdzie miato dla Polski znaczenia.

WSKAZANIA RESPONDENTOW, KTORZY SLYSZELI O OECD

CBOS

RYS. 3. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PRZYSTAPIENIE DO OECD - ORGANIZACJI WSPOLPRACY
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Mate liczebnosci poszczegolnych kategorii spotecznych, a takze duzy odsetek osob
uchylajacych si¢ od odpowiedzi na pytanie réwniez w tym przypadku uniemozliwiaja
wnikliwa analiz¢ uwarunkowan opinii. Kilka wnioskéw jest jednak metodologicznie
catkowicie uprawnionych.

We wszystkich grupach spoteczno-demograficznych ankietowani znacznie czeg$ciej
dostrzegaja dla Polski korzysci niz straty w zwiazku z przystapieniem naszego kraju do
OECD’.

Im badani sa mtodsi, tym mniej si¢ wahaja, jakie stanowisko w tej sprawie zajac, i tym
czesciej wskazuja na korzysci - dostrzegaja je dwukrotnie cze$ciej najmlodsi ankietowani
(69%) niz najstarsi (35%).

Niewatpliwa jest takze zalezno$¢ opinii w tej sprawie od zainteresowania badanych
polityka (V Cramera=0.22). W zwiazku z przystapieniem Polski do OECD korzysci
przewiduja znacznie czg$ciej osoby wykazujace duze zainteresowanie polityka (65%) niz
interesujace si¢ nia slabo (42%). Ci ostatni natomiast maja wigksze niz inni trudnosci
z okresleniem bilansu korzysci 1 strat.

Aktywno$¢ polityczna badanych rozumiana zaro6wno jako gotowo$¢ uczestniczenia
w wyborach parlamentarnych, jak i udziat w ostatnich wyborach prezydenckich, wyraznie
sprzyja dostrzeganiu korzysci. Podobny wptyw na opinie w tej sprawie ma czytelnictwo prasy

codziennej i periodykow.

JAKIE KORZYSCI I STRATY

Ankietowanym, ktérzy styszeli o OECD 1 oceniali konsekwencje przystapienia Polski
do tej organizacji, zadaliSmy otwarte pytanie proszac o uzasadnienie swojej opinii.

Okazuje sig, ze respondenci, ktorzy wymieniaja korzysci (N=263), najczesciej
wskazuja na rozwdj handlu (31%), a wigc migdzy innymi - wzrost eksportu i importu,
fatwiejszy dostep do rynkéw zachodnich, korzystne umowy handlowe, zmniejszenie cet,

rozw0j wolnego rynku.

> Uznali$my, ze badani, ktorzy, udzielali odpowiedzi: ,,Same korzysci” lub ,,Wiecej korzyéci niz strat”
wskazuja korzysSci, natomiast ci, ktorzy odpowiadali: ,,Same straty” lub ,,Wigcej strat niz korzysci” - podkreslali
straty.
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Jedna piata z nich liczy rowniez na rozwdj wspolpracy gospodarczej z bogatymi
krajami Swiata - cztonkami OECD.

Taki sam odsetek (21%) spodziewa si¢ korzystnych zmian w gospodarce
przewidujac jej szybszy rozwoj, wzmocnienie i stabilizacjg, lepsze funkcjonowanie, a takze
przyspieszenie prywatyzacji.

Naplyw nowych technologii jest wymieniany przez co siédmego respondenta z
omawianej grupy (14%). Mowia oni o dostgpie do wzordow lepszej, nowoczesniejszej
technologii oraz do Zrddel informacji ekonomicznej, a takze o wymianie i rozwoju mysli
technologicznej i1 postgpie naukowo-technicznym.

Niewiele mniej osob (12%) dostrzega takie korzy$ci finansowe dla panstwa, jak:
dostep do s$rodkéw finansowych, instytucji kredytujacych, utatwienia w otrzymaniu
korzystnych kredytéw i pozyczek, sprzedaz polskich obligacji za granicg, wymienialno$¢
waluty, a takze pomoc finansowa od OECD.

Co dziesiaty badany z tej kategorii ma nadziej¢ na naplyw do Polski kapitalu
zagranicznego i zwigzane Z nim nowe inwestycje.

Nieco mniejszy odsetek (7%) dostrzega korzysci w postaci integracji z Europa
Zachodnia, ulatwionego wejscia do struktur europejskich, takich jak Unia Europejska
1 NATO, a takze innych organizacji finansowych i gospodarczych.

Mniej wigcej tyle samo osob (6%) spodziewa si¢ wzrostu stopy zyciowej, to znaczy
podwyzki plac, spadku cen, dordwnania zachodniemu poziomowi Zycia oraz poprawy sytuacji
emerytow, rencistow 1 osob niepelnosprawnych. Rozwdéj rynku pracy, spadek bezrobocia
wymienia tylko 3% respondentdéw z omawianej grupy, tyle samo liczy na rozwdj turystyki, a
takze na og6lnikowo formutowane korzysci polityczne.

Co szbsty badany (16%), mimo ze wskazywal na korzysci, nie potrafil ich
sprecyzowac. Jeszcze wigksza trudno$¢ sprawiala ankietowanym egzemplifikacja konkretnych
strat. Spo$réd osob proszonych o ich wymienienie (N=232) prawie jedna trzecia (30%)

uchylita si¢ od udzielenia odpowiedzi, a jedna dziesiata nie przewiduje zadnych strat®.

 Wynika to miedzy innymi z faktu, ze pytanie o straty zadano réwniez osobom, ktére odpowiedzialy, ze
przystapienie Polski do OECD przyniesie naszemu krajowi wigcej korzysci niz strat.



-

Pozostale wypowiedzi dotyczace strat i1 kosztow mozna podzieli¢ na sze$¢
merytorycznych kategorii mniej wigcej rownie czgsto wymienianych.

Zagrozenia dla polskiego rynku (11%) - to nadmierny import i w zwigzku z tym
duza konkurencja ze strony Zachodu, ,,zalanie” Polski towarami zachodnimi, zamienienie
kraju w wielki rynek zbytu, a takze utrata naszych rynkéw zbytu i problemy z eksportem.

Postrzegane zagrozenia dla rolnictwa (10%) w wigkszosci formutowane sa
ogolnikowo jako niekorzystny wplyw, straty finansowe dla rolnictwa, a takze jego upadek,
zahamowanie rynku zywnosci.

Zagrozenia dla przemyshu (7%) obejmuja takie zjawiska, jak: spowolnienie tempa
rozwoju przemystu, ograniczenie, a nawet zakaz produkcji niektérych towardéw, dominacja
kapitatu zagranicznego w wybranych gateziach przemystu, niszczenie wigkszych polskich
przedsigbiorstw w celu wprowadzenia zagranicznych, nieuchronne bankructwo niektorych
zaktadow pracy.

Niewielka grupa badanych (6%) obawia si¢ utraty suwerenno$ci gospodarczej,
uzaleznienia od kapitatu zagranicznego, a takze tego, ze Polska zostanie po prostu
wykorzystana.

Zblizony odsetek o0s6b (7%) wymienia koszty dostosowania si¢ do norm
gospodarczych i prawnych panstw - cztonkéw OECD podkreslajac konieczno$¢ poniesie-
nia naktadoéw 1 inwestycji dostosowawczych, podporzadkowania si¢ wymogom panujacym na
Zachodzie, przystosowania naszej gospodarki do standardu europejskiego, a takze potrzebg
reformy polskiego prawa i systemu ekonomiczno-bankowego.

Co dziesiaty respondent z tej grupy jako straty postrzega zobowiazania, koszty
finansowe zwigzane z czlonkostwem Polski w OECD wymieniajac migdzy innymi
konieczno$¢ ptacenia wysokich sktadek oraz pomagania innym panstwom, wysokie kary za
niewywiazywanie si¢ z zobowigzan finansowych i umow.

Ponadto wsréd wypowiedzi badanych sporadycznie pojawiaja si¢ rOwniez obawy, ze po
przystapieniu Polski do OECD wzrosna ceny zywno$ci oraz zwigkszy si¢ bezrobocie

1 inflacja.




Stopien poinformowania spoteczenstwa o Organizacji Wspotpracy Gospodarczej
1 Rozwoju jest niewielki - prawie dwie trzecie Polakow nie styszatlo o OECD. Mozna sadzi¢,
ze nasza wiedza o tej organizacji jest w duzym stopniu deklaratywna - sposrod tych, ktorzy
twierdza, ze styszeli o OECD, tylko niespelna polowa wie, ze jesteSmy czlonkiem tej
organizacji. Niezaleznie od tego dominuje wsérod nich przekonanie, ze przystapienie Polski do

,»Klubu najbogatszych panstw $wiata” bgdzie korzystne dla naszego kraju.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Cza'/ slysza}(a) Pan(i) o OECD - Orgamzacu Wspo}prac
arczej i Rozwoju? 1) T. I wiem za organlzaCJa
k, ale ‘nie wiem dokladnle 'co to za orgamzac;a 3) N
n|e styszate(a)m

(%)
1 2 3 Liczba
0sob
Ogobtem 12 26 62 1091
Plec . -
Méeczyz ni 17 29 53 517
Kobleﬁ/ 7 23 69 574
do 24 lat 11 31 57 151
-34 13 28 59 193
35-44 15 27 57 242
45-54 11 31 58 173
55-64 = ) 16 22 63 145
65 lat i wie  cej 6 16 77 186
M|(\=.A/sce zamieszkania
8 21 71 403
Miasto do 20 tys. 18 23 60 119
od 2 do 100 tys. 9 34 57 218
101- 5 0 tys. ) 15 29 55 242
501 tys.i wie ,cej mieszk. 20 25 54 109
RGBIOI’I
o}nocny 11 31 58 122
hodni 13 24 63 120
Srodkowozachodm 9 18 73 169
Srodkowy 16 25 58 177
Wschodni 10 29 61 148
Potudniowo-wschodni 15 21 64 184
Potudniowo-zachodni 10 35 55 171
Wyksztatcenie
Podstawowe 5 17 78 376
Zasadnicze zawodowe 7 29 64 289
Srednie 19 31 51 346
Wyzsze 37 38 25
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 37 3B 31 69
Prac.umysthiz  .szczebla 14 30 55 91
Pracownicy fiz.- umyst. 15 29 57 66
Robotnicy “wykwalifikowani 9 28 63 110
Robotnlcy niewykwalifik. 11 R7 62 68
Rol %/ 2 21 77 72
Prywa ni przedsie  biorcy 29 25 46 42
Bierni zawodowo
Rencis CI 8 22 70 139
Emeryci 11 20 69 208
Uczniowie i studenci 16 42 42 59
Bezrobotni 7 30 63 102
Gospodynie domowe i inni 3 21 76 62
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 17 38 45 111
Sektor pan “stwowy 17 24 59 127
Sektor prywatny | 15 25 60 216
Spotdzielczos ¢ 24 21 54 24
Dochody na jedna . osobe,
Poniz eJ 150 zt ° 4 24 72 194
151 225 7 26 67 156
226 - 325 12 23 65 281
326 425 13 30 56 193
PowaJ 426 zt 24 29 47 209
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 8 24 68 354
Srednie 12 26 62 519
Dobre 20 30 50 218
Udziat w prakt. rellgénych
|Ika razy w tygo 6 18 76 49
w tygodn 11 26 63 609
K|Ika razy’ w r k 15 25 59 316
W ogdle "nie uczestniczy 14 32 54 115
Pogla dy polityczne
Ea dal o 20 29 51 244
Centrum 7 30 63 314
Prawic , 18 30 52 297
Trudno powiedziec 3 14 84 233
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Tabel a 2. Jak Pan(i) sadzi, czy Polska: 1 - dopiero stara sie o przyjecie
do CECD( E) a jest c)z/Ionk|em CECD P € prezyie

(%
1 2 Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgot em 40 45 16 417
Pt ec. L
Mezczyzni 40 49 11 242
Kobi ety 39 38 23 175
W ek
do 24 | at 38 46 16 64
25-34 57 37 6 79
35-44 41 39 20 103
45-54 35 50 16 73
55-64 = | . 30 55 16 54
65 lat i w ecej 27 48 24 42
M $¢spe zam eszkani a
es 42 43 15 117
M asto do 20 tys. 24 60 16 48
od 21 do 100 tys. 41 32 27 94
101-500 tys, . 41 50 10 108
501 tys.i W ecej m eszk. 45 47 7 50
Reglon
6t nocny 38 46 17 51
Zachodni . 32 48 20 45
Srodkowozachodni 41 42 17 45
Srodkowy 42 41 16 74
Wschodn 45 45 11 58
Pqudn|owo wschodni 41 53 7 67
Pot udni owo- zachodni 36 40 23 i
Wkszt at ceni e
Podst awowe 34 37 29 83
Zasadni cze zawodowe 51 38 11 103
Sredni e 32 53 15 171
Wzsze 50 44 6 60
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 43 48 10 48
Prac. unyst . ni z.szczebl a 40 45 15 41
Pracownicy fiz.- unys 41 37 23 29
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 44 51 5 40
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 41 34 24 26
Rol ni cy. 49 44 6 17
Prywatn| przedsi ebi orcy 59 33 8 23
Bi erni zawodowo
RenCISCI 35 54 11 41
Eneryci . 23 58 19 65
Uczni owi e i studenci 27 55 18 34
Bezr obot ni o 63 22 15 38
Gospodyni e domowe i inni 29 19 52 15
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 51 36 14 61
Sektor panstwnwy 30 54 16 52
Sekt or prywatny 51 39 10 87
Spét dzi el ctzosc 16 64 20 11
Dochody na_jedna osob
Pon|¥e1 %o z? e 45 38 17 54
51 225 40 38 22 51
226 - 325 49 36 15 99
326 - 425 40 45 15 84
Powyzej 426 zt 30 57 13 110
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 44 36 20 113
Sredn|e 36 49 15 195
Dobr e 41 46 12 109
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tyg 32 43 25 12
Raz w tygodn 42 41 17 224
Ki'l ka razy w rok 33 55 12 129
W ogo6l e ni e uczestniczy 48 35 17 53
Pogl ad olityczne
E & y p y 31 53 16 120
Cbntrum 49 36 15 116
Praw 37 51 13 142
Trudno powaed2|ec 49 23 28 38
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Tabel a 3. Czy, Pana(i) zdaniem przystapienie do CECD przyniesie Polsce:(q@

kor zysci straty VVogoIe nie Trudno Li czba
bedzi e m at o| pow edzi et 0so6b
znaczeni a
Qgoét em 53 12 8 28 417
Pt eC.
Mezczyzni 55 13 8 23 242
Kobi ety 50 9 7 34 175
W ek
do 24 |at 69 14 2 15 64
25-34 58 10 12 19 79
35-44 54 13 8 24 103
45-54 49 8 10 33 73
55-64 ) 45 12 5 37 55
65 lat i w ecej 35 13 3 49 42
M $¢spe zam eszkani a
es 46 13 8 34 118
M asto do 20 tys. 62 13 3 22 48
od 21 do 100 tys. 52 11 12 26 94
101-500 tys, . 56 10 8 26 108
501 tys.i W ecej m eszk. 55 15 3 27 50
Reglon
6t nocny 71 ] 9 12 51
Zachodni . 46 19 10 25 45
Srodkowozachodni 44 7 14 35 45
Srodkowy 55 13 3 28 74
Wschodn 55 17 4 24 58
Pqudn|owo wschodni 54 12 5 29 67
Pot udni owo- zachodni 46 7 10 36 i
Wkszt at ceni e
Podst awowe 31 15 2 52 84
Zasadni cze zawodowe 57 14 11 19 103
Sredni e 59 10 9 22 171
Wzsze 59 9 5 27 60
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 66 8 1 25 48
Prac. unyst . ni z.szczebl a 56 15 16 13 41
Pracownicy fiz.- unys 42 22 9 28 29
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 63 9 18 10 40
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 40 5 8 47 26
Rol ni cy. 53 5 7 35 17
Prywatn| przedsi ebi orcy 43 20 20 17 23
Bi erni zawodowo
RenCISCI 57 13 0 31 41
Enmeryci ) 38 12 4 46 65
Uczni owi e i studenci 72 7 0 21 34
Bezr obot ni o 49 16 9 26 38
Gospodyni e domowe i inni 55 7 6 32 15
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 53 8 15 24 61
Sekt or panstwnwy 47 17 11 25 52
Sektor prywatn 56 14 10 20 87
Spot dzi el czosc 83 0 0 17 11
Dochody na gedn? osobe
PonlzeJ 0z 53 14 7 25 54
51 225 43 18 6 34 52
226 - 325 46 12 11 31 99
326 - 425 54 8 3 34 84
Powyzej 426 zit 61 11 10 18 110
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 47 16 6 31 113
Srednle 55 10 8 27 195
Dobr e 56 10 8 26 109
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tyg 59 2 7 32 12
Raz w tygodn 52 12 7 29 224
Ki'l ka razy w rok 55 11 9 25 129
W ogo6l e ni e uczestniczy 49 16 7 28 53
Pogl ad olityczne
E & y p y 63 10 5 23 120
Cbntrum 43 12 12 33 116
Praw 62 9 6 23 142
Trudno powaed2|ec 21 27 6 a7 38




