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Integracja Polski z Unia Europejska jest, obok przystapienia do struktur NATO,
jednym z priorytetow polskiej polityki zagranicznej. Proces ten bedzie mial niewatpliwie
znaczacy wptyw na rézne dziedziny zycia spotecznego, zarbwno w wymiarze publicznym, jak
1 osobistym. Z punktu widzenia poszczegdlnych grup 1 instytucji spotecznych moze on
przynosi¢ korzysci, ale tez powodowaé straty. Zardwno nadzieje zwiazane z przystapieniem
do Unii Europejskiej, jak 1 towarzyszace temu obawy ksztattuja nasz stosunek do integracji.
Dlatego tez zapytaliSmy respondentdw, czy i w jaki sposob czlonkostwo w jej strukturach
moze oddziatywa¢ na rézne sfery zycia spotecznego'. Dalo to mozliwo$é poréwnania zmian,
jakie zaszty w §wiadomosci spolecznej, sposobie myslenia o tej kwestii w ostatnim okresie.

Podobnie jak w latach ubieglych, spoteczna ocene konsekwencji wiaczenia Polski do
struktur europejskich bgdziemy rozpatrywaé w dwoch wymiarach: 1) skutkéw integracji
z Unia Europejska dla poszczegolnych dziedzin zycia gospodarczego (sektora prywatnego,
sektora zdominowanego przez panstwo, rolnictwa), 2) jej wplywu na warunki zycia, postawy,

obyczaje Polakéw, w tym takze na zasigg patologii spotecznych.

WPLYW INTEGRACJI Z UNIA EUROPEJSKA

NA FUNKCJONOWANIE SEKTORA PRYWATNEGO

Gospodarcze korzy$ci wynikajace z przystapienia do Unii Europejskiej beda, w opinii
spoleczenstwa, dotyczyé w glowne] mierze funkcjonowania sektora prywatnego. Zdaniem
wigkszosci respondentdow wywrze ono pozytywny wplyw na dziatanie prywatnych

przedsigbiorstw i zaktadoéw (67%), stworzy perspektywy rozwoju dla placowek handlowych i

' Badanie ,,Swiat wokét nas” (9) przeprowadzono w dniach 24-29 maja ‘96 na 1154-osobowej reprezentatywnej
probie losowej dorostych mieszkancow Polski.



.

ustugowych (64%) oraz bankow (61%). Przeciwne stanowisko wyraza kazdorazowo jedynie

7% badanych.



Tabela 1 w procentach
Po%qczenie, intggracja Polski z Unias Eu'ro- Raczej Raczej Nie bedzie Trudno

pe) s'ka‘ moze mie¢ wplyw na réZpe d21ed'zmy do rozwoju do upadku | miato wptywu| powiedzie¢
zycia w Polsce. Czy, Pana(i) zdaniem,

przyczyni si¢ ono raczej do rozwoju czy tez

raczej do upadku: VI94 [ V96| VI94|V96|VIO|VI96|VI9|V96
- prywatnych przedsigbiorstw i zaktadow 67 67 6 7 9 11 18 17

- bankéw 66 61 6 7 8 13 20 19

- placowek handlowych i ustugowych 63 64 4 7 14 15 19 15

Szanse rozwoju sektora prywatnego dostrzegaja przede wszystkim uczniowie
1 studenci, ponadto czg$ciej niz inni osoby do 44 roku zycia, lepiej wyksztatcone, kadra
kierownicza i inteligencja, a takze pracownicy umyslowi nizszego szczebla, respondenci
oceniajacy swoje warunki materialne jako dobre oraz ankietowani nie uczestniczacy
w praktykach religijnych. Dzieje si¢ tak w duzej mierze dlatego, ze badani z tej grupy czgsciej
maja wyrobione zdanie na ten temat, a wigc rzadziej udzielaja odpowiedzi ,,Trudno
powiedzie¢”. W kontek$cie poruszanej problematyki ciekawie przedstawiaja sig¢ poglady
prywatnych przedsigbiorcow. W tej grupie spotecznej najsilniejsze jest przekonanie, ze
wlaczenie do struktur europejskich begdzie miato wplyw na funkcjonowanie sektora
prywatnego. Ponadto, o ile do$¢ duzy odsetek z nich (74%) sadzi, Ze stanie si¢ to bodzcem do
rozwoju prywatnych przedsigbiorstw, o tyle relatywnie mniej (57%) spodziewa si¢ wzrostu
koniunktury w sferze handlu 1 ustug. Niemal co czwarty badany z tej grupy przewiduje, ze
proces integracyjny moze doprowadzi¢ do upadku tego typu placowek.

Opinie respondentow o wplywie integracji z UE na sektor prywatny sa w duzym
stopniu zbiezne z deklaracjami na ten temat sprzed dwoch lat. Obecnie nieco mniej badanych
niz w czerwcu ‘94 (spadek o 5 punktow procentowych) spodziewa si¢ rozkwitu bankow,
jednoczes$nie za$ nieco zwigkszyta si¢ (rowniez o 5 punktow) liczba 0sob nie oczekujacych
zmian w tej dziedzinie. By¢ moze coraz wigcej Polakéw uwaza, ze jakos¢ ustug bankowych
odpowiada standardom obowiazujacym w panstwach Unii Europejskiej. Ponadto nieznacznie
(w granicach bledu statystycznego) wzrost odsetek respondentow obawiajacych si¢ upadku -
za sprawa zachodniej konkurencji, jak mozna przypuszcza¢ - placowek handlowych
1 ustugowych.

Znaczna grupa badanych (61%) wyraza opinig, Ze integracja ze strukturami

europejskimi przyczyni si¢ do polepszenia sytuacji prywatnych przedsigbiorcow.



CBOS

RYS. 1. JAKI WPLYW, WEDLUG PANA(I), NA ZYCIE LUDZI W POLSCE BEDZIE MIALO
POLACZENIE, INTEGRACJA POLSKI Z UNIA EUROPEJSKA? CZY WEASCICIELOM
PRYWATNYCH ZAKEADOW BEDZIE POWODZILO SIE:

lepiej

gorzej

nic sie nie zmieni

Trudno powiedzie¢

Przekonanie to dominuje we wszystkich grupach spoteczno-zawodowych, jednak
stosunkowo najrzadziej podzielaja je mieszkancy duzych miast 1 sami prywatni

przedsigbiorcy.

WPLYW PRZYSTAPIENIA DO UNII EUROPEJSKIEJ

NA SFERY ZDOMINOWANE PRZEZ PANSTWO

Polacy wiaza coraz wigksze nadzieje z przystapieniem naszego kraju do Unii
Europejskiej. W stosunku do czerwca ‘94 zwigkszyl si¢ odsetek osdb przekonanych, ze
stworzy ono perspektywy rozwoju w dziedzinach zwiazanych dotychczas z opiekuncza rola
panstwa.

Zdaniem znacznego odsetka respondentdw, integracja Polski z Unia Europejska bedzie
miata pozytywny wplyw rowniez na wigkszo$¢ dziedzin Zycia spotecznego, bgdacych

w duzej mierze wlasnoscia panstwa.



Tabela 2 w procentach
Polatcze.nie, integragja Polski z Unia Racze] Racze] Nie bedzie Trudno
Eu.rope.:J ska mgze mie¢ wplyw na réZr}e do rozwoju do upadku miato wplywu powiedzie¢
dziedziny zycia w Polsce. Czy, Pana(i)
zdaniem, przyczyni si¢ ono raczej do
rozwoju czy tez raczej do upadku: VI94 | V<96 | VI94| V<96 | VI‘94 | V96 | VI ‘94 | V <96
- panstwowych przedsigbiorstw 32 34 37 37 10 11 21 19

i zakladow
- placowek stuzby zdrowia 47 54 9 9 21 18 23 20
- placowek opieki spotecznej 39 45 12 12 24 21 25 22
- instytutow naukowych i wyzszych 58 61 ] 6 13 13 21 20
uczelni
- szkot 49 58 6 6 23 19 22 17
- placowek kulturalnych 43 48 11 10 23 21 24 21

Ankietowani oczekuja przede wszystkim, ze przyczyni si¢ ona do poprawy sytuacji
W nauce 1 o$wiacie, sprzyjajac rozwojowi instytutow naukowych i wyzszych uczelni (61%)
oraz szkot (58%). Ponad potowa badanych (54%) sadzi, ze potaczenie ze strukturami
europejskimi wptynie na lepsze funkcjonowanie placowek stuzby zdrowia. Ponadto prawie
co drugi respondent spodziewa sig, ze bedzie ono korzystne dla instytucji kulturalnych (48%)
i placowek opiekunczych (45%). Czg$¢ respondentdow oczekuje, jak mozna przypuszczad, nie
tylko poprawy funkcjonowania istniejacych placowek panstwowych, ale roéwniez rozwoju
prywatnej stuzby zdrowia, szkolnictwa, systemu opieki spolecznej oraz inicjatyw
kulturalnych. Szczegodlnie duze nadzieje z rozwojem tych sfer zycia publicznego w wyniku
integracji z Unia Europejska wiaza uczniowie i studenci. Wigkszy optymizm w tej mierze
wykazuja réwniez mezczyzni, mieszkancy miast liczacych od 101 do 500 tys. ludnosci,
mieszkancy regionu pédinocnego, ankietowani o wyzszym statusie spoteczno-materialnym
(osoby lepiej wyksztalcone, kadra kierownicza i inteligencja, prywatni przedsigbiorcy), a
takze respondenci o prawicowych pogladach politycznych.
Kontrowersje wzbudza natomiast prognozowana sytuacja panstwowych zaktadow
1 przedsigbiorstw. Zblizone odsetki respondentéw wyrazaja opinig, Ze integracja przyczyni si¢
do ich rozwoju (34%), co sadza, ze raczej doprowadzi do ich upadku (37%). Przekonanie, ze
bedzie ona sprzyja¢ poprawie kondycji panstwowych przedsigbiorstw i zakladoéw, a wigc
posrednio zachowaniu dotychczasowej struktury wlasnosci, nieco czgsciej podzielaja m.in.

robotnicy wykwalifikowani (44%), rolnicy (43%), pracownicy umystowi nizszego szczebla
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(42%). O koniecznosci ich upadku, a wigc nieuchronno$ci przeksztalcen wlasnosciowych,
przekonany jest co drugi badany legitymujacy si¢ wyzszym wyksztatceniem, a takze polowa
prywatnych przedsigbiorcoéw.

Warto zaznaczy¢, ze respondenci nie oczekuja natychmiastowych zmian w zwiazku
z cztonkostwem Polski w Unii Europejskiej sadzac, ze korzysci beda widoczne po kilku
latach (61 %) lub nawet beda odczuwane dopiero przez nastgpne pokolenia (26%).

Poréwnujac tegoroczne wyniki z deklaracjami badanych sprzed czterech lat
dotyczacymi konsekwencji stowarzyszenia z Unia FEuropejska’ mozna zauwazyé, iz
utrzymuje si¢ przekonanie, ze najwiecej zyskaja w wyniku wlaczenia naszego kraju do
struktur europejskich nauka i o§wiata, na upadek beda natomiast narazone przedsigbiorstwa i
zaktady panstwowe. Pamigta¢ jednak nalezy o ograniczeniach takiego poréwnania, w 1992
roku bowiem badali$my jedynie respondentéw, ktorzy styszeli o podpisaniu umowy
stowarzyszeniowej Polski z EWG.

Pomimo rozbiezno$ci w ocenie losu, jaki spotka panstwowe przedsigbiorstwa
1 zaktady oraz obaw czeg$ci spoteczenstwa z tym zwiazanych, znaczny odsetek respondentow
(44%) oczekuje, ze zmniejszy si¢ bezrobocie w Polsce. Jednocze$nie jednak co czwarty

badany przewiduje jego wzrost.

CBOS
RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, W WYNIKU POLACZENIA, INTEGRACJI POLSKI Z UNIA
EUROPEJSKA BEZROBOCIE W POLSCE RACZEJ ZWIEKSZY SIE, CZY TEZ RACZEJ
ZMNIEJSZY SIE?
I
z
Raczej zwiekszy sie 24%
|
Raczej zmniejszy sie 44%
16% | |
Nie zmieni sie J 14% g
21% | VI 94
Trudno powiedziec¢ 18% 1V ‘96

? Por. komunikat CBOS ,,Stowarzyszenie Polski z EWG”, maj 92.
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W ciagu ostatnich dwoch lat nieznacznie (o 4 punkty procentowe) zwigkszyt si¢
odsetek respondentéw spodziewajacych si¢ spadku bezrobocia po przystapieniu Polski do
struktur europejskich.

Prognozy badanych dotyczace wptywu integracji na rézne sfery zycia spotecznego
koresponduja z ich opiniami co do tego, ktore grupy spoteczno-zawodowe beda najwigkszymi

beneficjentami tego procesu.

Tabela 3 w procentach
Jaki wplyw, wedlug Pana(i), na zycie Lepiej Gorzej Nic sig nie Trudno
ludzi w Polsce bgdzie miato potacze- smieni owiedzied
nie, integracja Polski z UE? Czy ... P
bedzie si¢ powodzito? VI94| V<96 | VI‘94|V96|VIod| Vo6 | VIod| v<96
Naukowcom 63 68 5 4 14 11 18 17
Lekarzom 60 64 4 5 17 15 18 16
Dyrektorom 1 kierownikom 58 57 10 13 11 11 21 21
przedsigbiorstw
Nauczycielom 48 52 6 8 26 21 21 20
panstwowej
Robotnikom 44 43 21 23 17 16 18 18
Bezrobotnym 39 45 21 22 20 15 20 19

Badani wymieniaja wsrdd nich przede wszystkim naukowcow (68%) oraz lekarzy
(64%). Najmniejszy odsetek ankietowanych wyraza przekonanie, Zze lepiej bedzie sig
powodzito urzednikom administracji panstwowej ( 42%) 1 robotnikom ( 43%). Jednocze$nie
prawie co czwarty badany spodziewa si¢ pogorszenia sytuacji tych ostatnich. Ciekawe, ze
osoby z wyzszym wyksztalceniem czg$ciej niz inni przewiduja popraw¢ poziomu Zzycia
zaro6wno naukowcow, lekarzy, jak i robotnikdéw.

W ciagu ostatnich dwoch lat zwigkszyt si¢ odsetek respondentéw podzielajacych
opini¢, ze na integracji z Unia Europejska skorzystaja przedstawiciele zawodow
inteligenckich: naukowcy, lekarze, nauczyciele, a takze bezrobotni. Jednoczesnie ankietowani
nieco czesciej niz dwa lata temu sadza, ze straca na niej urzednicy administracji panstwowe]

oraz dyrektorzy i kierownicy przedsigbiorstw.
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INTEGRACJA A SYTUACJA W ROLNICTWIE

Przystapienie Polski do Unii Europejskiej budzi czgsto zastrzezenia z punktu widzenia
interesOw polskiego rolnictwa i potrzeby ich ochrony. Poglady respondentow na temat

skutkéw integracji dla tej dziedziny gospodarki sa podzielone.

CBOS

RYS. 3. POLACZENIE, INTEGRACJA POLSKI Z UNIA EUROPEJSKA MOZE MIEC WPLYW
NA ROZNE DZIEDZINY ZYCIA W POLSCE. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PRZYCZYNI SIE
ONO RACZEJ DO ROZWOJU CZY TEZ RACZEJ DO UPADKU INDYWIDUALNYCH

GOSPODARSTW ROLNYCH?
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Nie bedzie miato wptywu
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Trudno powiedzie¢
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Przewaza przekonanie (37%), ze integracja przyczyni si¢ do rozwoju indywidualnych
gospodarstw rolnych. Jednoczesnie jednak niewiele mniej respondentow (32%) ma przeciwne
zdanie na ten temat. Szans¢ na ozywienie w rolnictwie dostrzegaja przede wszystkim
mieszkancy regionu pétnocnego (56%), miast sredniej wielkosci - od 101 do 500 tys. ludnosci
(49%), a sposrod grup spoleczno-zawodowych: kadra kierownicza i inteligencja (47%),
robotnicy wykwalifikowani (45%). Upadku gospodarstw chlopskich obawiaja si¢ przede
wszystkim osoby pracujace na wilasny rachunek - prywatni przedsigbiorcy (47%) oraz sami
rolnicy ( 46%). Co ciekawe, pogladow w tej kwestii nie réznicuja w sposob istotny
statystycznie preferencje wyborcze respondentow.

Roéznice zdan na ten temat wsrdd poszczegoélnych grup spoteczno-zawodowych
najprawdopodobniej wynikaja nie tyle z odmiennego definiowania i rozumienia skutkéw
integracji z UE dla polskiego rolnictwa, ile przede wszystkim sa efektem ich emocjonalne;j
oceny. Rolnicy postrzegaja prognozowane zmiany w rolnictwie przez pryzmat wlasnej

sytuacji 1 swoich doraznych interesow.
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W ciagu ostatnich dwoch lat pogorszyta si¢ ocena perspektyw naszego rolnictwa po

przystapieniu Polski do struktur europejskich. Poglady respondentéw w tej kwestii niemal

doktadnie pokrywaja si¢ z ich prognoza poziomu zycia rolnikéw, ktory zdaniem 37%

badanych wzro$nie, w opinii 32% za$ si¢ obnizy.

WPLYW INTEGRACJI NA WARUNKI ZYCIA I POSTAWY POLAKOW

W opinii spotecznej integracja Polski z Unia Europejska bedzie miata w przewazajace;j

mierze pozytywny wplyw na rozne dziedziny Zzycia spotecznego. Zmienig si¢ zaréwno

warunki, w ktorych zyjemy, jak i my sami - nasze postawy 1 obyczaje.

Tabela 4 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, polaczenie, Raczej Raczej Nie bedzie miato Trudno
integracja Polski z Unia Europejska korzystnie niekorzystnie wplywu powiedzie¢
wplynie raczej korzystnie czy raczej
niekorzystnie na: VI94 | V96| VI94| V96 | vi‘o4 | V96 | VI‘94]|V-96
- stosunek Polakow do pracy 71 74 3 4 14 12 12 10
- trwalos¢ polskiej rodziny 26 30 17 17 38 36 19 18
- przestrzeganie prawa 49 60 11 9 20 14 20 16
- stan Srodowiska naturalnego 71 69 9 11 7 3 13 12

w Polsce
- materialne warunki zycia Polakow 57 61 10 10 13 10 20 20
- zycie kulturalne Polakow 43 50 10 8 25 22 22 19
- stan wiedzy 1 poziom wyksztalcenia || 56 68 7 5 19 13 18 14

Tabela 5 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, w wyniku Raczej zwigkszy | Raczej zmniejszy | Nie zmieni si¢ Trudno
polaczenia, integracji Polski sie sie powiedzie¢
z Uniag Europejska raczej
zwigkszy sig, czy tez raczej sig
zmniejszy? VI94 | V<96 | VI‘94 | V<96 | VI‘94 | V96 | VI‘94 | V96
Religijnoé¢ Polakow 4 5 28 29 55 56 12 10
Zyczliwo$é ludzi wobec siebie 17 22 20 19 48 44 15 15
Tolerancja wobec innych 31 32 13 15 39 37 17 16
Swoboda obyczajow 51 43 7 10 28 33 14 13
Gospodarnos$¢ i oszeczgdnose 66 66 3 5 17 17 14 12
Przedsigbiorczos¢ Polakow 68 74 3 2 14 13 15 10
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Respondenci sa w najwigkszym stopniu zgodni co do tego, ze potaczenie z Unia
Europejska wplynie na wzrost znaczenia pracy (74%), pobudzi rozwdj przedsigbiorczosci
(74%), zwigkszy gospodarnos¢ i oszcz¢dnose (66%), a wigc wyzwoli procesy adaptacyjne do
dziatania w warunkach zwigkszonej konkurencji. Im wyzsze wyksztalcenie, tym wigksze
nadzieje z tym zwiazane. Stad tez najczeSciej wyrazaja je: kadra kierownicza i1 inteligencja,
pracownicy umystowi nizszego szczebla, a takze prywatni przedsigbiorcy, osoby o wyzszym
statusie materialnym, nie uczestniczacy w praktykach religijnych. Wigkszo$¢ ankietowanych
jest zdania, ze poprawi si¢ stan srodowiska naturalnego (69%), wzro$nie og6lny stan wiedzy
1 poziom wyksztalcenia w spoteczenstwie (68%). Znaczny odsetek badanych sadzi rowniez,
ze integracja przyczyni si¢ do podniesienia materialnego poziomu zycia Polakow (61%), do
zwigkszenia stopnia przestrzegania prawa (60%). Co drugi ankietowany twierdzi, ze wptynie
ona na ozywienie naszego zycia kulturalnego.

Sfera, ktora w ocenie ponad polowy badanych nie ulegnie zmianie, jest religijnos¢
Polakow. Zarazem jednak 29% ankietowanych sadzi, ze bgdzie ona odgrywaé mniejsza niz
dotychczas role w zyciu spotecznym. Opini¢ taka wyraza prawie co druga osoba legitymujaca
si¢ wyzszym wyksztalceniem, ponadto cze$ciej formutuja ja uczniowie i studenci, badani nie
uczestniczacy w praktykach religijnych, a takze ankietowani o orientacji lewicowej i osoby

lepiej oceniajace wlasne warunki materialne. Podzielone sa poglady na temat przewidywanej

sytuacji ksigzy.

CBOS

RYS. 4. JAKI WPLYW, WEDLUG PANA(I), NA ZYCIE LUDZI W POLSCE BEDZIE MIALO
POLACZENIE, INTEGRACJA POLSKI Z UE? CZY KSIEZOM BEDZIE POWODZILO SIE:

VI ‘94

lepiej 23%, g 1 V ‘96
120% |
gorzej 25%
nic sie nie zmieni 28%

2 |

Trudno powiedzie¢ 24%
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Zblizone odsetki respondentow sadza, ze ksigzom bedzie si¢ powodzito lepiej (23%),
co twierdza, ze gorzej (25%) badz tak samo jak dotychczas (28%). W ciagu ostatnich dwoch
lat prognozy dotyczace sytuacji ksigzy nieco si¢ pogorszyty.

Znaczny odsetek badanych nie oczekuje w wyniku integracji zmian w sferze
stosunkoéw miedzyludzkich - nie wptynie ona, ich zdaniem, na trwato$¢ polskiej rodziny,
stopien wzajemnej zyczliwosci i tolerancji. Wsrdd pozostatych osob przewaza stanowisko, ze
wywrze ona raczej pozytywny wplyw na te dziedziny zycia. Jednoczes$nie dos¢ duza grupa
badanych (43%) sadzi, ze integracja ze strukturami europejskimi doprowadzi do liberalizacji
obyczajow.

Pozytywnego oddziatywania integracji na trwatos$¢ rodziny oczekuja przede wszystkim
respondenci z wyksztalceniem zawodowym (40%), a sposrdd grup spoteczno-zawodowych -
robotnicy wykwalifikowani (45%) oraz robotnicy niewykwalifikowani (40%). O jej
niekorzystnym wplywie na trwalo$§¢ rodziny najczesciej przekonani sa respondenci
legitymujacy si¢ wyzszym wyksztalceniem (29%). Cze$ciej sadza oni tez, ze polaczenie
z Unia Europejska przyczyni si¢ do wzrostu tolerancji (57%) 1 zwigkszenia si¢ swobody
obyczajow (68%). Opini¢ t¢ cze$ciej podzielaja ponadto najmlodsi respondenci, kadra
kierownicza 1 inteligencja, prywatni przedsigbiorcy, uczniowie i studenci, osoby oceniajace
swoje warunki materialne jako dobre, ankietowani nie uczestniczacy w praktykach
religijnych.

Jak wynika z powyzszych danych, Polacy wierza, ze nie dotkna nas zjawiska od lat
obserwowane w Europie Zachodniej 1 zwiazane z rozwojem indywidualizmu: rozluznienie
wigzi rodzinnych, sekularyzacja spoteczenstwa. Trwato$ci rodziny nie zagrozi m.in.
zwigkszenie si¢ swobody obyczajow. Sadza oni raczej, ze zycie spoleczne zostanie
wzbogacone o nowy wymiar wynikajacy ze wzrostu warto$ci pracy i rozwoju aktywnosci
gospodarczej, opartej zarazem na bardziej racjonalnych zasadach dziatania.

W ciagu ostatnich dwoch lat widoczny jest wzrost optymizmu respondentdw w
opiniach o wplywie przystapienia do Unii Europejskiej na warunki zycia, postawy i obyczaje
Polakow. Najbardziej zwigkszyta si¢ (o 12 punktéw procentowych) liczba spodziewajacych
si¢ poprawy poziomu wyksztatcenia w spoteczenstwie, a takze liczba oczekujacych wzrostu

przestrzegania prawa (o 11 punktéw). Obserwujemy natomiast zmniejszenie si¢ odsetka
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(o 8 punktow) osob sadzacych, ze w wyniku integracji zwigkszy si¢ swoboda obyczajow. Mo-
ze to wynika¢ z przekonania, ze w Polsce juz dokonaty si¢ zmiany w tym zakresie lub z prze-

swiadczenia, ze w Europie Zachodniej bedzie nastgpowal wzrost rygoryzmu obyczajowego.

INTEGRACJA A WYSTEPOWANIE PATOLOGII SPOLECZNYCH

Obawy Polakow zwiazane z przystapieniem naszego kraju do Unii Europejskiej

dotycza zwigkszenia si¢ zasiggu patologii spotecznych.

Tabela 1 w procentach
Czy, Pal_la(l,) Zdam'e'm, W 'wymk'u Raczej zwigkszy Raczej Nie zmieni si¢ Trudno
polaczenia, integracji Polski z Unia sie zmniejszy sie powiedzieé
Europejska ... raczej zwigkszy sig,
czy tez raczej si¢ zmniejszy? VIO4 | VO6 | VIO4 | VO6 | VIO4 | V96 | VI‘94 | V ‘96
- alkoholizm 18 20 17 21 44 39 21 21
- przestepczosé 42 43 16 22 23 18 19 17
- zagrozenie wirusem HIV/ AIDS 56 62 6 5 19 16 20 18

W opinii wigkszos$ci (62%) badanych wzro$nie przede wszystkim zagrozenie wirusem
HIV. Znaczna czg$¢ respondentow (43%) przewiduje ponadto nasilenie si¢ przestgpczosci.
Przewaza natomiast przekonanie, ze integracja nie begdzie miata wplywu na zakres
alkoholizmu w Polsce.

Zdaniem znacznej czg$ci ankietowanych (39%) po uzyskaniu przez Polske

cztonkostwa w Unii Europejskiej gorzej bedzie si¢ powodzito aferzystom i oszustom.

CBOS

RYS. 5. JAKI WPLYW, WEDLUG PANA(T), NA ZYCIE LUDZI W POLSCE BEDZIE MIALO
POLACZENIE, INTEGRACJA POLSKI Z UE? CZY AFERZYSTOM I OSZUSTOM

BEDZIE POWODZILO SIE:
VI ‘94
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W stosunku do czerwca ‘94 o 6 punktow procentowych wzrdst odsetek respondentow
obawiajacych si¢ zwigkszenia zagrozenia wirusem HIV. Zarazem jednak Polacy nieco
czesciej sadza, ze integracja przyczyni si¢ do zmniejszenia alkoholizmu 1 przestgpczosci. O 9
punktow procentowych wzrosta liczba osob przekonanych, Ze straca na niej aferzysci i
oszusci. Taki tez poglad dominuje w spoteczenstwie, podczas gdy przed dwoma laty takie
same odsetki ankietowanych sadzity, ze ich sytuacja si¢ pogorszy, co prognozowaly jej
polepszenie.

Przystapienie do Unii Europejskiej budzi zdecydowanie wigcej nadziei niz obaw. Tym
tez nalezy thumaczy¢ utrzymujace si¢ duze poparcie spoteczne dla idei integracji’. Dzieje sie
tak mimo $wiadomosci, ze dostosowanie si¢ Polski do norm i zasad obowiazujacych w Unii
Europejskiej nie bedzie procesem tatwym i przebiegajacym bezbolesnie. Jednak zwiazane z
tym procesem zmiany w niektorych sferach zycia spotecznego moga mie¢ dla Polakow
wigksze znaczenie niz jego konsekwencje w innych. W celu ustalenia, ktére elementy sposobu
myslenia o integracji w najwigkszym stopniu wplywaja na deklarowane poparcie dla
przystapienia do Unii Europejskiej, dokonaliSmy analizy regresji. Decydujace znaczenie dla
wyrazanej przez badanych aprobaty integracji ma pi¢¢ czynnikow, wokot ktorych skupione sa
nadzieje 1 oczekiwania respondentow :

- wzrost ogolnego poziomu cywilizacyjnego 1 kulturowego Polski: wzrost
praworzadnos$ci, poziomu wyksztalcenia, rozwoj zycia kulturalnego, umocnienie si¢ trwatosci
rodziny, a takze poprawa stanu $srodowiska naturalnego;

- zmiany w etosie pracy - poprawa stosunku do pracy, rozwoj przedsigbiorczosci,
gospodarnosci 1 oszcz¢dnosci;

- poprawa w systemie zdrowia i opieki spotecznej, szkolnictwie, kulturze;

- zmniejszenie spolecznych kosztow reform w Polsce, rozwiazanie problemow
socjalnych przez ograniczenie bezrobocia, poprawg sytuacji rolnikow, robotnikow; wzrost
materialnego poziomu zycia;

- rozw0j sektora prywatnego: prywatnych przedsigbiorstw, bankow, sfery handlu i ustug.

3 Por. komunikat CBOS ,,Integracja Polski z Unia Europejska”, sierpien <96.
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Dalsze analizy polegajace na okresleniu stopnia nasycenia wartoscia czynnika
w poszczegbdlnych grupach spoteczno-demograficznych pozwolity na ustalenie, ktore
z przedstawionych aspektow procesu integracji ich przedstawiciele uwazaja za najistotniejsze.
Nadzieje na wzrost ogdlnego poziomu cywilizacyjnego i kulturowego Polski wyrazaja przede
wszystkim mieszkancy matych miast (do 20 tys. ludnosci), robotnicy wykwalifikowani
1 prywatni przedsigbiorcy. Im wyzsze wyksztalcenie, tym czg$ciej respondenci dostrzegaja
potrzebg wzrostu wartos$ci pracy, wyzwolenia spotecznej przedsigbiorczosci. Zmian w tym
zakresie oczekuja zwlaszcza prywatni przedsigbiorcy, kadra kierownicza i inteligencja,
a takze robotnicy wykwalifikowani. Przystapienie Polski do Unii Europejskiej przez pryzmat
poprawy sytuacji szkolnictwa, stuzby zdrowia i kultury postrzegaja przede wszystkim
uczniowie 1 studenci, w mniejszym stopniu takze prywatni przedsigbiorcy i1 robotnicy
wykwalifikowani. Poprawy warunkéw materialnych, rozwiazania probleméw spotecznych
oczekuja pracownicy fizyczno-umystowi i1 gospodynie domowe, korzysci zwiazanych
zrozwojem sektora prywatnego - osoby legitymujace si¢ wyzszym wyksztatceniem.
Najmniejsze zainteresowanie wykazuja prywatni przedsigbiorcy.

Ocena konsekwencji przystapienia naszego kraju do Unii Europejskiej jest ponadto
$cisle zwiazana z poziomem wiedzy na temat jego skutkow. Istotna role w sposobie myslenia
o integracji odgrywa bowiem stopien zainteresowania polityka. Osoby deklarujace duze lub
srednie zainteresowanie ta sfera zycia, a wigc dysponujace wigkszym zasobem wiedzy
o integracji czgéciej maja sprecyzowane poglady w kwestii jej wptywu na rézne dziedziny
zycia w Polsce, po wtore za§ - w najwigkszym stopniu dostrzegaja korzysci z tym zwiazane.
Nieco mniejsze, cho¢ rowniez istotne znaczenie dla postrzegania procesu integracji ma
aktywnos$¢ obywatelska respondentow wyrazajaca si¢ w ich gotowo$ci wzigcia udziatu w
wyborach parlamentarnych. Osoby deklarujace taki zamiar - podobnie jak badani wyrazajacy
duze zainteresowanie polityka - czg$ciej dostrzegaja pozytywne efekty cztonkostwa Polski

w Unii Europejskie;.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Pota .czenie, integracja Polski z Unia . Europejska , moze miec” wptyw na r6z ‘ne
dziedziny z ‘ycia w Polsce. ng. PanaE) zdaniem, przyczyni sie ) . 0no raczej
do rozwoju czy tez racze] do upadku 2nrywatnych przedsie  biorstw | zakladow
1 - Przyczyni sie . raczej do rozwoju ; 2 = Przyczyni sie | racze] do upadku;
3 - Nie” be dzie miato wplywu
(%)
1 2 3 Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 67 7 11 16 1152
Ple .
Méczyz ni 72 8 9 10 546
bleﬁ/ 61 6 12 20 606
do 24 lat 69 5 15 10 175
-34 73 8 8 11 202
35-44 74 4 9 13 268
45-54 59 9 13 19 180
55-64 = ) 60 12 9 19 162
65 lat i wie  cej 59 6 11 24 164
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 63 8 11 18 425
Miasto do 20 tys. 71 4 11 13 138
od 21 do 100 tys. 67 8 12 13 234
101-500  tys. L 71 5 8 16 198
501 tys.i wie  cej mieszk. 67 11 9 14 157
RGBIQI’I
Otnocny 72 9 8 11 143
Zachodni ) 70 4 13 12 121
Srodkowozachodni 64 8 10 18 169
Srodkowy 66 9 9 17 213
Wschodni ) 65 10 15 10 142
Potudniowo-wschodni 63 5 12 20 175
Potudniowo-zachodni 69 6 8 17 190
Wyksztatcenie
Podstawowe 55 11 11 22 374
Zasadnicze zawodowe 73 6 7 14 300
Srednie 70 5 13 12 384
Wyzsze 78 6 8 8 94
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy R
adra’ kier.,inteligencja 77 6 6 11 84
Prac.umyst.niz .sz€zebla 72 2 14 11 114
Pracowriicy fiz.- umyst. 67 6 9 17 58
Robotnicy “wykwalifikowani 70 12 12 125
Robotnicy niewykwalifik. 59 7 L2 P2 55
Rolnlc%/ ) ) ) 66 5 14 16 74
Prywatni przedsie  biorcy 74 13 7 6 45
Bierni zawodowo
Rencis ci 57 8 10 24 167
Emeryci. ) 64 7 9 20 200
Uczniowie i studenci 77 3 15 5 52
Bezrobotni . 64 9 16 11 102
Gospodynie domowe i inni 65 10 11 14 73
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 73 6 6 15 154
Sektor pan “stwowy 67 13 8 12 118
Sektor prywatny | 71 6 11 13 221
Spotdzielczos ¢ 64 6 9 21 25
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 150 zt 59 8 14 20 254
151 - 225 66 10 10 13 182
226 - 325 69 7 8 15 274
326 - 425 72 2 8 17 205
Powyzj 426 zt 70 8 14 9 177
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 60 9 11 20 462
Srednie 71 6 9 14 450
Dobre 72 7 13 8 233
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 50 10 13 27 98
Raz w tygodniu 66 8 10 16 640
Kilka razy" w roku 70 6 11 13 308
W ogdle "nie uczestniczy 73 6 11 10 106
Pogla dy polityczne
Eeaw%/ap y 67 10 13 11 244
Centrum 72 6 12 11 349
Prawica o 7 4 7 9 312
Trudno powiedziec 50 7 8 34 247
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Tabel a 2. Potaczenie, integracja Polski z Unia Europejska nbze mi et wptyw na rézne
dzi edziny zycia w Pol sce. Czy, Pana(i) zdaniem przyczyni sige ono raczej
do rozwoj u czy tez raczej do upadku Eanstwnwych przedSi ebi of stw i zakt adow?
1 - Przyczyni Sie raczei do rozwoj u; - Przytzyni sie racze] do upadku
3 - N e’ bedzie mato wotyw (%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 34 37 11 19 1153
Pt ec. |
Mezczyzni 36 39 11 14 546
Kobi ety 33 34 11 23 606
W ek
do 24 |at 38 36 15 10 175
25-34 37 36 13 15 202
35-44 42 34 8 15 268
45-54 27 38 11 23 180
55-64 ) 28 44 8 19 162
65 lat i W ecej 27 31 10 32 164
M $¢spe zam eszkani a
es 35 40 8 17 425
M asto do 20 tys. 31 39 12 17 139
od 21 do 100 tys. 32 36 12 20 234
101-500 tys, o 40 27 12 22 198
501 tys.i w ecej meszk. 31 39 13 16 157
RegLon
6t nocny 42 36 6 17 143
Zachodni . 23 46 13 19 121
Srodkowozachodni 32 38 9 21 169
Srodko 33 39 11 16 213
Wschodni ) 36 41 8 15 142
Pot udni owo- wschodni 34 29 14 23 175
Pot udni owo- zachodni 37 30 13 20 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 33 31 9 27 374
Zasadni cze zawodowe 39 36 11 15 300
Sredni e 35 39 10 15 384
Wzsze 19 50 18 13 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 27 40 19 15 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 42 36 10 12 114
Pracownicy fiz.- unyst. 26 31 24 19 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 44 32 7 18 126
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 30 29 16 26 55
Rol ni cy. o 43 39 3 14 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 17 51 12 20 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 33 31 10 27 167
Emeryci ) 25 40 10 26 200
Uczniow e i studenci 41 42 14 4 52
Bezr obot ni o 42 40 11 7 102
Gospodyni e domowe i inni 35 37 6 21 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 30 39 12 19 154
Sekt or panst wowy 37 32 10 21 118
Sektor prywatn 32 38 14 16 222
Spot dzi el czosc 43 23 13 20 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 34 39 10 17 254
51 - 225 35 36 10 19 182
226 - 325 41 29 9 21 274
326 - 425 31 38 12 20 205
Powyzej 426 zt 28 45 14 13 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 38 11 22 462
Sredni e 39 33 9 18 451
Dobr e 33 41 12 13 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 32 28 8 32 98
Raz w tygodni u 37 36 10 17 640
Ki'lka razy wroku 31 38 13 18 308
W ogodl e ni e uczestniczy 29 41 12 18 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 29 43 15 13 244
Centrum 35 38 11 16 349
Prawica o, 37 38 11 14 312
Trudno pow edzi et 34 27 6 33 247
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Tabel a 3. Potaczenie, integracja Polski z i a Europej ska noze m et wptyw na rdézne
d2|ed2|ny zyci a~w Pol sce.  Czy, Pa a( ) zdani iem Brzyczynl Si'e ono raczej
do rozwo5u czy tez raczej do upadku szkét? 1 rzyczyni sié raczej do

rozwoj u; Przyczyni sie raczej do upadku; 3 - Nie bgdzie ?bgio wpt ywu
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 58 6 19 17 1153
Pt ec. |
Mezczyzni 62 6 21 11 546
Kobi ety 54 6 17 22 606
W ek
do 24 |at 63 5 21 12 175
25-34 61 5 18 16 202
35-44 67 5 15 14 268
45-54 55 6 21 18 180
55-64 ) 50 9 24 17 162
65 lat i w ecej 46 7 18 28 164
M $¢spe zam eszkani a
es 46 8 25 20 425
M asto do 20 tys. 65 6 18 11 139
od 21 do 100 tys. 62 5 16 17 234
101-500 tys . 70 3 10 17 198
501 tys.i wecej nieszk. 63 5 21 11 157
RegLon
6t nocny 73 4 7 16 143
Zachodni . 51 10 25 14 121
Srodkowozachodni 55 3 20 22 169
Srodko 58 5 18 19 213
Wschodni 48 13 25 14 142
Pot udni owo- wschodni 52 7 25 17 175
Pot udni owo- zachodni 67 3 13 16 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 47 8 20 26 374
Zasadni cze zawodowe 59 5 20 15 300
Sredni e 65 5 19 10 384
Wzsze 67 7 13 13 94
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 69 3 13 15 84
Prac. unyst . ni z.szczebl a 65 1 25 10 114
Pracownicy fiz.- unys 65 7 19 9 58
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 59 4 24 12 126
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 59 4 17 20 55
Rol ni cy. 49 8 22 21 74
Prywatn| przedsi ebi orcy 66 6 15 14 45
Bi erni zawodowo
RenCISCI 55 6 17 22 167
Enmeryci ) 48 9 21 23 200
Uczni owi e i studenci 70 10 7 13 52
Bezr obot ni o 57 9 22 13 102
Gospodyni e domowe i inni 56 8 16 21 73
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 60 4 18 18 154
Sekt or panstwnwy 63 6 22 9 118
Sektor prywatn 64 5 18 13 222
Spot dzi el tzosc 66 0 21 13 25
Dochody na gedn? osobe
PonlzeJ 0z 47 11 19 23 254
51 225 56 4 24 17 182
226 - 325 59 5 19 17 274
326 - 425 64 5 19 13 205
Powyzej 426 zt 72 5 16 8 177
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 53 9 16 23 462
Srednle 59 4 21 17 451
Dobr e 68 4 21 6 233
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 55 4 17 23 98
Raz w tygodni u 58 6 20 16 640
Ki'lka razy w roku 58 6 18 18 308
W ogo6l e ni e uczestniczy 61 5 17 17 106
Pogl ad olityczne
E & y p y 53 12 20 15 244
Cbntrum 65 5 18 12 349
Pra 67 4 17 11 312
Trudno powaed2|ec 41 5 21 32 247
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Tabel a 4. Czy, Pana(i) zdaniem w wyniku Eoiaczenia, integracji Polski z Unia Europejska
bezroboci e W Pol sce raczej zw ekszy sie, czy tez racze) znn|?£§zy sie?
Raczej Raczej . Ne . Trudno | Li czba
zW ekszy |zmmie] szy |zm enl sie|pow edziet 0so6b
Sie sie
Qgoét em 24 44 14 17 1152
Pt eC. e
Mezczyzni 25 47 14 14 546
Kobi ety 24 41 14 21 606
W ek
do 24 | at 21 53 15 11 175
25-34 31 45 11 13 202
35-44 21 48 14 17 268
45-54 28 37 13 22 180
55-64 ) 26 39 18 17 162
65 lat i w ecej 20 39 15 26 164
M $¢spe zam eszkani a
es 27 43 11 19 425
M asto do 20 tys. 24 45 19 12 139
od 21 do 100 tys. 24 39 18 19 234
101-500 tys, o 19 53 10 18 198
501 tys.i w ecej meszk. 24 42 18 17 157
RegLon
6t nocny 27 47 15 11 143
Zachodni . 34 43 11 13 120
Srodkowozachodni 24 40 19 18 169
Srodko 20 49 14 17 213
Wschodni ) 18 47 15 21 142
Pot udni owo- wschodni 27 43 12 18 175
Pot udni owo- zachodni 25 39 13 23 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 24 40 12 24 374
Zasadni cze zawodowe 28 43 14 15 300
Sredni e 20 48 17 16 384
Wzsze 32 44 16 8 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 29 49 15 7 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 17 47 19 16 114
Pracownicy fiz.- unyst. 14 65 7 14 58
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 28 39 15 18 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 27 36 17 20 55
Rol ni cy. o 33 41 8 18 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 35 35 11 20 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 24 34 15 27 166
Emeryci ) 24 39 19 18 200
Uczniow e i studenci 23 54 15 8 52
Bezr obot ni o 29 49 7 14 102
Gospodyni e domowe i inni 12 60 11 17 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 24 50 13 13 154
Sekt or panst wowy 24 43 16 17 118
Sektor prywatn 26 40 16 18 222
Spot dzi el czosc 15 62 9 13 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 26 40 11 22 254
51 - 225 26 48 14 12 182
226 - 325 26 40 16 19 274
326 - 425 25 48 12 15 205
Powyzej 426 zt 20 49 18 13 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 39 12 20 461
Sredni e 21 48 15 16 451
Dobr e 21 46 17 16 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 27 35 14 24 98
Raz w tygodni u 21 45 16 18 640
Ki'lka razy wroku 29 45 10 16 308
W ogodl e ni e uczestniczy 30 41 17 12 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 27 47 13 13 244
Centrum 28 44 14 14 349
Prawica o, 21 47 15 17 312
Trudno pow edzi et 21 37 14 27 247
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Tabel a 5. Czy, Papa(i) zdaniem potaczenje inte?racja Pol ski z Unia Europejs
raczej korzystnie czy raczej ni ekor zystnie na stosunek Pol akéw do
1 - tynie'raczej korzystnie; 2 - tynie racze] niekorzystnie; 3
m at o wpt ywu
(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et o]
Qgoét em 74 4 12 10
Pt ec. |
Mezczyzni 78 12 5
Kobi ety 71 3 11 14
W ek
do 24 |at 70 7 12 12 175
25-34 77 6 13 4 202
35-44 78 4 11 6 268
45-54 75 3 11 11 180
55-64 ) 75 2 12 12 162
65 lat i w ecej 68 1 12 18 164
M $¢spe zam eszkani a
es 67 6 12 14 425
M asto do 20 tys. 79 1 13 7 139
od 21 do 100 tys. 77 3 12 9 234
101-500 tys, o 84 3 8 5 198
501 tys.i W ecej m eszk. 73 4 14 8 157
RegLon
6t nocny 85 3 3 9 143
Zachodni X 78 5 10 7 120
Srodkowozachodni 68 6 16 11 169
Srodko 74 5 12 10 213
Wschodni ) 66 3 16 15 142
Pot udni owo- wschodni 72 3 16 8 175
Pot udni owo- zachodni 79 2 10 10 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 65 3 15 16 374
Zasadni cze zawodowe 72 7 12 9 300
Sredni e 81 3 10 6 384
Wzsze 91 1 6 2 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 90 1 7 2 84
Prac. unyst.niz.szczebla 85 3 7 5 114
Pracownicy fiz.- unyst. 69 0 25 6 58
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 80 6 10 5 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 72 3 12 12 55
Rol ni cy. o 68 9 7 16 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 84 10 0 6 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 71 1 15 13 166
Emeryci ) 70 1 15 14 200
Uczniow e i studenci 60 10 13 17 52
Bezr obot ni o 72 9 11 8 102
Gospodyni e domowe i inni 69 3 15 13 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 81 4 3 8 154
Sekt or panst wowy 82 2 10 6 118
Sektor prywatn 79 5 10 6 222
Spot dzi el czosc 78 0 13 9 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 65 5 16 14 254
51 - 225 72 4 14 10 182
226 - 325 75 4 12 10 274
326 - 425 83 3 8 6 205
Powyzej 426 zit 82 3 10 5 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 68 5 14 13
Sredni e 78 2 10 10
Dobr e 80 5 10 5
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 78 0 9 13 98
Raz w tygodni u 73 5 11 11 640
Ki'lka razy wroku 74 4 13 9 308
W ogodl e ni e uczestniczy 80 3 13 4 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 74 7 12 7 244
Centrum 77 4 12 7 349
Prawica o, 80 2 13 5 312
Trudno pow edzi et 64 4 10 22 247
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Tabel a 6. Czy, Papa(i) zdaniem potaczenje inte?racja Pol ski z, Uni a Europej ska wgiynie
raczej korzystnie czy raczej ni ekor zystni e na trwatosc pol ski ej rod2|ﬂy. .
1 - tynie'raczej korzystnie; 2 - tynie racze] niekorzystnie; 3 - N e bedzie
m at o wpt ywu
(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 30 17 36 18 1152
Pt ec. |
Mezczyzni 36 16 34 15 546
Kobi ety 24 18 37 20 606
W ek
do 24 |at 27 17 48 9 175
25-34 29 16 39 17 202
35-44 34 17 34 15 268
45-54 29 15 35 21 180
55-64 ) 33 20 28 19 162
65 lat i W ecej 24 20 29 27 164
M $¢spe zam eszkani a
es 27 19 35 20 425
M asto do 20 tys. 34 14 39 13 139
od 21 do 100 tys. 30 19 32 19 234
101-500 tys, o 35 14 34 16 198
501 tys.iI w ecej meszk. 27 17 42 14 157
RegLon
6t nocny 34 16 31 19 143
Zachodni . 34 19 33 15 120
Srodkowozachodni 29 13 36 22 169
Srodko 22 14 45 19 213
Wschodni ) 21 24 36 19 142
Pot udni owo- wschodni 35 19 33 13 175
Pot udni owo- zachodni 35 17 32 16 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 27 17 30 26 374
Zasadni cze zawodowe 40 13 32 15 300
Sredni e 27 18 41 14 384
Wzsze 20 29 45 6 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 28 18 42 13 84
Prac. unyst.niz.szczebla 26 14 48 12 114
Pracownicy fiz.- unyst. 26 21 41 12 58
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 45 10 34 11 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 43 5 38 14 55
Rol ni cy. o 30 15 30 25 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 24 22 34 20 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 28 20 26 26 166
Emeryci ) 26 22 31 21 200
Uczniow e i studenci 23 21 44 12 52
Bezr obot ni o 33 18 35 14 102
Gospodyni e domowe i inni 23 17 41 20 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 26 17 46 12 154
Sekt or panst wowy 39 13 35 13 118
Sekt or prywatny 33 14 37 15 222
Spot dzi el czosc 38 22 23 17 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 30 18 32 20 254
51 - 225 38 14 33 15 182
226 - 325 35 15 32 19 274
326 - 425 22 23 39 16 205
Powyzej 426 zit 26 17 45 12 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 28 18 32 22 461
Sredni e 33 17 32 17 451
Dobr e 26 15 49 11 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 35 19 21 25 98
Raz w tygodni u 28 17 37 17 640
Ki'lka razy wroku 32 17 34 17 308
W ogodl e ni e uczestniczy 27 15 43 14 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 23 18 46 14 244
Centrum 36 16 31 17 349
Prawica o, 33 21 35 12 312
Trudno pow edzi et 24 14 33 29 247
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Tabel a 7. Czy, Papa(i) zdaniem potaczenje inte?racja Pol ski z Uni a Europej ska wptynie
raczej korzystnie czy raczej ni ekor zystni e na material ne warunki zyci a Pol akow?
1 - tynie raczej korzystnie; 2 - tynie racze] niekorzystnie; 3°- N e bedzie
m at o wpt ywu
(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qyot em 61 10 10 19 1152
Pt ec. |
Mezczyzni 67 15 546
Kobi ety 55 11 11 23 606
W ek
do 24 | at 67 7 10 16 175
25-34 62 12 7 19 202
35-44 66 8 9 17 268
45-54 61 10 12 17 180
55-64 . 48 16 12 24 162
65 lat i w ecej 57 9 10 24 164
M $¢spe zam eszkani a
es 52 13 8 26 425
M asto do 20 tys. 67 ] 14 11 139
od 21 do 100 tys. 65 9 10 17 234
101-500 tys, L 71 5 6 17 198
501 tys.i w ecej mieszk. 62 11 14 13 157
RegLon
6t nocny 77 6 2 15 143
Zachodni . 62 18 9 11 120
Srodkowozachodni 54 12 16 18 169
Srodko 63 7 13 17 213
W chodni . 47 12 13 28 142
Pot udni owo- wschodni 62 10 5 23 175
Pot udni owo- zachodni 62 8 9 22 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 52 10 12 26 374
Zasadni cze zawodowe 60 12 8 20 300
Sredni e 68 9 10 13 384
Wzsze 73 6 6 15 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 77 3 7 12 84
Prac. unyst.n| z.szczebla 71 6 14 10 114
Pracownicy fiz.- unyst. 62 4 16 18 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 65 9 7 19 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 48 11 9 32 55
Rol ni cy. o 47 20 8 24 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 76 6 0 17 45
Bi erni zawodowo
Renci sci 56 14 9 21 166
Emeryci | . 53 12 11 23 200
Uczniow e i studenci 59 6 12 23 52
Bezr obot ni o 67 10 6 17 102
Gospodyni e domowe i inni 60 8 15 18 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 64 5 13 19 154
Sekt or panst wowy 69 7 5 20 118
Sekt or prywatny 67 8 9 16 222
Spot dzi el czosc 71 15 6 8 25
Dochody na gedn? osobe
Poni ze] 150 z 55 14 10 20 254
51 - 225 60 13 8 19 182
226 - 325 60 9 11 20 274
326 - 425 68 8 8 15 205
Powyzej 426 zt 69 7 9 15 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 55 13 10 22 461
Sredni e 66 ] 8 17 451
Dobr e 63 8 12 17 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 52 3 12 28 98
Raz w tygodni u 61 10 10 20 640
Ki'lka razy w roku 62 10 9 18 308
W ogodl e ni e uczestniczy 67 11 9 13 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 59 11 12 18 244
Cent rum 65 11 9 15 349
Prawica | o 69 8 10 13 312
Trudno pow edzi et a7 10 8 35 247
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Tabel a 8. Czy, Panpa(i) zdaniem potaczenje inte?racja Pol ski z Uni a Europe
raczej korzystnie czy raczej niekorzystnie na stan w edzy i pozio
1 - tynie raczej korzystnie; 2 - tynie racze] niekorzystnie
m at o wpt ywu
(7
1 2 3 Trudno |
pow edzi et
Qgoét em 68 5 13 14
Pt ec.
Mezczyzni 74 6 12
Kobi ety 63 5 14 18
W ek
do 24 |at 70 6 15 8 175
25-34 69 5 16 11 202
35-44 74 5 11 11 268
45-54 68 6 14 12 180
55-64 ) 65 5 14 16 162
65 lat i w ecej 58 6 10 25 164
M $¢spe zam eszkani a
es 61 6 14 18 425
M asto do 20 tys. 74 5 11 10 139
od 21 do 100 tys. 69 7 11 14 234
101-500 tys, o 75 3 12 11 198
501 tys.i W ecej m eszk. 70 5 18 8 157
RegLon
6t nocny 82 4 4 10 143
Zachodni X 71 8 14 7 120
Srodkowozachodni 62 6 19 13 169
Srodko 65 5 15 15 213
Wschodni ) 63 5 16 17 142
Pot udni owo- wschodni 66 4 15 15 175
Pot udni owo- zachodni 69 7 10 14 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 60 5 14 22 374
Zasadni cze zawodowe 73 5 9 13 300
Sredni e 70 5 18 7 384
Wzsze 75 7 8 9 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 74 6 13 7 84
Prac. unyst.n| z.szczebla 69 1 23 7 114
Pracownicy fiz.- unyst. 73 2 12 13 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 75 5 13 8 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 63 7 9 21 55
Rol ni cy. o 62 13 7 18 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 78 4 12 6 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 66 5 11 18 166
Emeryci ) 61 5 13 21 200
Uczniow e i studenci 70 9 14 7 52
Bezr obot ni o 67 8 16 9 102
Gospodyni e domowe i inni 71 2 12 15 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 67 4 18 11 154
Sekt or panst wowy 81 3 8 8 118
Sekt or prywatny 69 5 15 11 222
Spot dzi el czosc 71 0 19 9 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 59 8 15 18 254
51 - 225 67 6 12 14 182
226 - 325 74 3 12 11 274
326 - 425 71 7 13 9 205
Powyzej 426 zt 72 4 15 9 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 62 7 13 18
Sredni e 73 4 11 12
Dobr e 69 5 16 9
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 62 4 12 23 98
Raz w tygodni u 67 5 13 14 640
Ki'lka razy w roku 69 5 14 12 308
W ogodl e ni e uczestniczy 75 7 12 7 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 65 7 17 11 244
Centrum 69 7 14 10 349
Prawica o, 76 4 12 9 312
Trudno pow edzi et 59 5 10 27 247
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Tabel a 9. CZY’ Pana(i) zdaniem w wyniku
rel 1 gijnosc” Pol akow raczej zw e

Eoiaczenia, integracji ;
Z raczej znnlﬁhgzy sie

szy sige

czy te

Pol ski z Un

a_Eur opej ska
ie?

Raczej Raczej . Ne . Trudno | Li czba
zW ekszy |zmmie] szy |zm enl sie|pow edziet 0so6b
Sie sie
Qgoét em 4 29 56 10 1152
Pt eC.
Mezczyzni 6 31 56 8 546
Kobi ety 4 28 56 12 606
W ek
do 24 | at 3 32 57 8 175
25-34 4 28 59 8 202
35-44 5 27 60 8 268
45-54 3 30 57 10 180
55-64 ) 6 31 52 11 162
65 lat i w ecej 6 30 49 16 164
M $¢spe zam eszkani a
es 5 29 55 11 425
M asto do 20 tys. 9 28 52 11 139
od 21 do 100 tys. 3 31 57 8 234
101-500 tys, o 3 30 59 9 198
501 tys.i w ecej meszk. 3 28 59 10 157
RegLon
6t nocny 6 34 55 5 143
Zachodni X 2 34 56 8 120
Srodkowozachodni 5 26 56 13 169
Srodko 3 23 63 11 213
Wschodni ) 8 25 58 9 142
Pot udni owo- wschodni 4 35 51 10 175
Pot udni owo- zachodni 4 31 53 11 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 7 25 53 14 374
Zasadni cze zawodowe 6 24 62 8 300
Sredni e 2 33 56 9 384
Wzsze 0 48 50 2 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 1 38 56 5 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 0 34 59 6 114
Pracownicy fiz.- unyst. 0 21 74 4 58
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 3 29 60 7 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 11 16 59 14 55
Rol ni cy. o 8 28 53 12 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 1 31 55 13 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 9 21 52 18 166
Emeryci ) 6 31 53 10 200
Uczniow e i studenci 0 43 53 4 52
Bezr obot ni o 5 31 55 9 102
Gospodyni e domowe i inni 3 31 56 10 73
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 2 36 54 7 154
Sekt or panst wowy 1 29 64 6 118
Sektor prywatn 4 27 60 10 222
Spot dzi el czosc 0 26 57 17 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 7 29 52 13 254
51 - 225 4 24 63 9 182
226 - 325 5 27 61 7 274
326 - 425 4 32 52 11 205
Powyzej 426 zt 1 36 55 7 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 6 28 53 13 461
Sredni e 4 26 61 8 451
Dobr e 3 36 53 8 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 7 27 46 21 98
Raz w tygodni u 5 27 59 10 640
Ki'lka razy wroku 4 30 56 10 308
W ogodl e ni e uczestniczy 3 45 49 3 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 3 39 53 5 244
Centrum 5 30 57 9 349
Prawica o, 6 28 58 8 312
Trudno pow edzi et 4 21 57 19 247




