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Przed rokiem 1989 Polacy niewiele wiedzieli o zonach politykow. Wsrod éwcezesnych
przywodcow krajow bloku wschodniego nie byto zwyczaju pokazywania si¢ w towarzystwie
matzonek, moze z wyjatkiem szczegolnie prestizowych, oficjalnych wizyt zagranicznych.
Panie te pozostawaly w cieniu, nie udzielaty wywiadéw. O tym, czym si¢ zajmuja, a czgsto
wrecz - jak wygladaja, krazylty domysty, plotki i anegdoty. Zmiana tej sytuacji nastapita wraz
z przemianami politycznymi. Szczegdlna rol¢ nalezy tu przypisa¢ mediom, zwlaszcza
masowo powstajacej po 1989 roku ,,prasie plotkarskie;” 1 periodykom adresowanym do
kobiet. Zony politykow staly si¢ wdziecznym i czestym tematem artykutéw publikowanych w
tych pismach. Jednoczes$nie przywrdcenie urzedu prezydenta nadato zonie pierwszej osoby w
panstwie szczegdlna rangg, jednak dopiero podczas prezydentury Lecha Walgsy, jako ze
Wojciech Jaruzelski - wzorem przywodcow poprzedniego okresu - rzadko pokazywat sig
publicznie w towarzystwie matzonki. Danuta Walgsowa, jako pierwsza z zon naszych
politykow nazwana Pierwsza Dama, nie unikata mediow, cho¢ nie eksponowata swojej osoby.
Zawsze nieco w cieniu megza, towarzyszyta mu w czasie oficjalnych uroczystosci, a kazdy
mogl si¢ dowiedzie¢, ze oprocz dziatalnosci charytatywnej zajmuje si¢ tradycyjnie
przypisywanymi kobiecie obowiazkami: prowadzi dom i opiekuje si¢ potomstwem. Jolanta
Kwasniewska, zona obecnego prezydenta do czasu wyboru meza na to stanowisko byta
aktywna zawodowo kobieta interesu. Wzbudzajaca emocje swym wygladem zewngtrznym
przyznawata w wywiadach, ze jej wzorem jest aktywna w zyciu publicznym Hillary Clinton,
zona prezydenta USA.

Danuta Watesowa i Jolanta Kwasniewska w odmienny sposob pelnia rolg Pierwszej

Damy. Jaki jest spotecznie akceptowany przez Polakow wizerunek zony prezydenta?'

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (75) przeprowadzono w dniach 22-27 sierpnia ‘96 na 1091-
osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.



OBOWIAZKI ZONY PREZYDENTA

Sposrod dwu przeciwstawnych modeli petnienia obowiazkéw Pierwszej Damy -
aktywnej w zyciu publicznym badz pozostajacej w cieniu megza - wigksza akceptacja
badanych cieszy si¢ ten drugi, sprowadzajacy jej rol¢ jedynie do nieformalnego wspierania
meza w jego dziatalnosci. Wigcej niz co drugi ankietowany podziela opinig, Zze Zona

prezydenta nie powinna angazowac si¢ w sprawy publiczne.

CBOS
RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, ZONA PREZYDENTA:
powinna by¢ aktywna nie powinna angazowac sie
w zyciu publicznym - w sprawy publiczne - jej rola
samodzielnie dziataé¢ powinna ograniczac¢ sie do
wspierania meza
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Zréznicowanie cech spoteczno-demograficznych respondentéw w omawianej kwestii
wydaje si¢ wskazywac, ze rola malzonki prezydenta postrzegana jest nie tyle w kategoriach
,funkcji”, ile ptci. Za ograniczeniem jej roli publicznej opowiadaja si¢ bowiem osoby, ktore z
racji wieku, deklarowanej religijno$ci, wyksztalcenia i pozycji spotecznej w wigkszym
stopniu - jak mozna si¢ spodziewac - podzielaja poglady o tradycyjnym podziale sfer zycia na
meskie 1 kobiece. Sa to cze$ciej niz przecigtnie osoby starsze, badani z wyksztalceniem
podstawowym lub zasadniczym zawodowym, rolnicy, robotnicy niewykwalifikowani,
respondenci deklarujacy najnizsze dochody i czgste uczestnictwo w praktykach religijnych.

Osobiste zaangazowanie matzonki glowy panstwa w zycie publiczne ma natomiast wigcej
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zwolennikow wsrdéd ludzi miodych, badanych z wyksztatceniem $rednim lub wyzszym,

prywatnych przedsigbiorcow, uczniéw i studentdow, osob uzyskujacych najwyzsze dochody

oraz rzadko bioracych udzial w praktykach religijnych lub wcale nie uczestniczacych w nich.
Nieco odmienne oczekiwania wobec roli zony prezydenta maja czlonkowie

potencjalnych elektoratéw najwigkszych ugrupowan politycznych.

Tabela 1 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, zona prezydenta:
Potencjalne elektoraty powinna by¢ aktywna | nie powinna angazowac si¢ w sprawy Trudno
ugrupowan politycznych w zyciu publicznym - publiczne - jej rola powinna powiedziec
samodzielnie dziata¢ ogranicza¢ si¢ do wspierania megza

SLD 57 43 0
Unia Pracy 56 44 0
Unia Wolnosci 55 45 0
ROP 40 57 4
Akcja Wyborcza ,,Solidarnos¢” 39 60 1

PSL 31 69 0

Zwolennikami ograniczenia aktywnos$ci zony prezydenta do tradycyjnie pojmowanej
roli kobiety sa w wigkszosci sympatycy PSL, Akcji Wyborczej ,,Solidarno$¢” i ROP.
Aktywno$¢ Pierwszej Damy w zyciu publicznym wzbudza wigksza akceptacje wsréd osob
zamierzajacych poprze¢ w najblizszych wyborach parlamentarnych SLD, Unig¢ Pracy i Unig
Wolnosci. Warto doda¢, ze pogladéw w tej kwestii nie roznicuja preferencje badanych
w ostatnich wyborach prezydenckich. W elektoratach Aleksandra Kwasniewskiego i Lecha
Watesy niemal tyle samo osob postuluje zaangazowanie Pierwszej Damy w sprawy publiczne
(odpowiednio 55 1 58%), co brak takiego zaangazowania (odpowiednio 44 i 40%). Tak wigc
odmienne oczekiwania nie sa uwarunkowane postawami politycznymi i1 stosunkiem do

prezydenta, lecz raczej wyznawanymi warto$ciami i zwigzana z tym postulowana rola kobiety.

Wsréd respondentéw zdecydowanie przewaza sprzeciw wobec zaréwno formalnego,
jak 1 nieformalnego uczestnictwa zony prezydenta w rzadzeniu krajem. Dotyczy to zwlaszcza
jej wptywu na podejmowane przez prezydenta decyzje dotyczace spraw kraju i oficjalnego

piastowania przez nia funkcji panstwowych. Nieco wigcej o0sob sktonnych byloby
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zaaprobowa¢ doradzanie mezowi-prezydentowi w sprawach panstwowych. By¢ moze
uczestnictwo zony prezydenta w rzadzeniu krajem postrzegane jest jako swego rodzaju
»przekraczanie granic” - ,,stanowisko” zony prezydenta nie pochodzi bowiem z wyboru, a

zatem osoba ta nie ma przyzwolenia spotecznego na dzialania przynalezne gtowie panstwa.

CBOS

RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, DOPUSZCZALNE JEST, ABY ZONA PREZYDENTA:

WPLYWALA NA DORADZALA MEZOWI PELNILA JAKIES FUNKCJE
PODEJMOWANE PRZEZ W PODEJMOWANIU DECYZJI PANSTWOWE
PREZYDENTA DECYZJE  DOTYCZACYCH SPRAW
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Zmienne socjodemograficzne w niewielkim stopniu réznicuja poglady badanych w
omawianych kwestiach. Niezobowigzujace doradztwo nieco czgsciej sklonni byliby
zaakceptowac rolnicy, kadra kierownicza, uczniowie i studenci. Kobiety w nieco wigkszym
stopniu niz megzczyzni dopuszczaja doradzanie mezowi-prezydentowi 1 pelnienie przez
Pierwsza Damg funkcji panstwowych. W piastowaniu przez zong prezydenta oficjalnych
funkcji nie widza nic nagannego - cze$ciej niz przeci¢tnie - osoby z wyksztalceniem
podstawowym lub zasadniczym zawodowym oraz robotnicy niewykwalifikowani i rolnicy.

Opinie o formalnym i nieformalnym uczestnictwie zony prezydenta w sprawowaniu
wladzy nie rdéznia si¢ w sposob istotny w elektoratach wszystkich branych pod uwage
ugrupowan politycznych - wszedzie przewaza sprzeciw wobec wpltywania przez Pierwsza
Damg na decyzje prezydenta i pelnienia przez nia funkcji panstwowych, nieco wigksza

akceptacje zdobywa natomiast nieformalne doradztwo. Taka sama - 1 zgodna - opini¢ w tej
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kwestii wyrazaja zaré6wno osoby, ktére w ostatnich wyborach prezydenckich poparty
Aleksandra Kwasniewskiego, jak i zwolennicy jego kontrkandydata, Lecha Walgsy.

Jakie powinny by¢ obowiazki zony prezydenta? Czym powinna si¢ ona zajmowac?
Rozktad spontanicznych odpowiedzi respondentéw na tak sformutowane pytanie otwarte

przedstawiamy w ponizszym zestawieniu.

CBOS

Jakie, Pana(i) zdaniem, powinny by¢ obowiazki Zzony prezydenta?

Czym powinna si¢ zajmowac?
Powinna zajmowac si¢ dzialalnoscia spoteczna i charytatywna 43%
Powinna peti¢ funkcjg reprezentacyjna, towarzyszy¢é me¢zowi w zyciu
publicznym 28%
Powinna zajmowac si¢ domem, dzie¢mi, rodzina, pracami domowymi,
zapewni¢ m¢zowi komfort w prywatnym zyciu 25%

Powinna nieformalnie uczestniczy¢ w sprawowaniu przez me¢za urzedu -
wspoltpracowac z nim, doradza¢ w sprawach panstwowych, wplywacé na jego

decyzje 6%

Powinna pracowa¢ zawodowo, zgodnie z wlasnym wyksztatlceniem

czy zainteresowaniami, rowniez prowadzi¢ wlasng firme 6%

Nie powinna zajmowac si¢ polityka 6%

Nacisk na brak szczego6lnego statusu zony prezydenta - powinna robi¢ to

samo, co kazda inna kobieta, to, co robita do tej pory 3%

Powinna dbac¢ o siebie, stara¢ sig¢ tadnie wygladaé, by¢ ,,0zdoba meza” 2%

Powinna reprezentowac kobiety polskie 2%

Ogolnie - powinna by¢ aktywna w zyciu publicznym, wlaczac si¢ w polityke 1%

Powinna formalnie uczestniczy¢ w sprawowaniu przez meza urzedu,

np. pehi¢ funkcjg asystentki, pracowa¢ w Kancelarii Prezydenta itp. 1%

Nie powinna zbyt mocno eksponowac swojej osoby, zwracaé na siebie

szczegoblnej uwagi 1%

Inne odpowiedzi 4%
Trudno powiedzie¢, nie wiem 10%

Z godnoscia Pierwszej Damy nie licuje zarabianie pienigedzy, dziatalno$¢ polityczna -
tylko znikoma liczba os6b wymienita te rodzaje aktywnosci wsrdd obowiazkéw zony
prezydenta. Niewiele osob wspomina o pracy zawodowej. Najwigksza czg$¢ badanych uwaza
natomiast, ze powinna ona wykorzysta¢ swoja pozycj¢ i zajac si¢ dziatalnoscia dobroczynna -
wspomagajac swoim autorytetem akcje pomocy potrzebujacym, ochrony $rodowiska itp.
Powinna peli¢ u boku me¢za funkcje reprezentacyjne, towarzyszac mu w czasie oficjalnych
uroczystosci, ale nie eksponujac zbytnio swojej osoby. Ponadto powinna wypetnia¢ obowiazki

wynikajace z tradycyjnie pojmowanej roli kobiety - zajmowac si¢ domem i rodzing (zaréwno
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dostownie, tzn. pra¢, gotowac i sprzatac, jak 1 w sensie ogolniejszym - stworzenia mgzowi jak
najbardziej komfortowych warunkow zycia rodzinnego).

Warto doda¢, ze poglady dotyczace pozadanej aktywno$ci zony prezydenta nie sa
zalezne od postrzegania w tej roli konkretnej osoby. Zarowno ci, ktorzy uwazaja, ze Polske
lepiej reprezentuje Jolanta Kwasniewska, jak 1 ci, ktorzy daja pierwszenstwo w tej mierze
Danucie Walgsowej, za najwazniejsze obowiazki Pierwszej Damy uwazaja dzialalno$¢
dobroczynna, towarzyszenie mgzowi podczas oficjalnych uroczystosci i zajmowanie sig
domem. Wydaje si¢ zatem, ze ,,reprezentowanie Polski” rozumiane jest przez respondentow
nie jako ogdt zachowan zony prezydenta mogacych podlega¢ ocenie spotecznej, lecz wasko -
jako tzw. funkcje reprezentacyjne. W tej dziedzinie zdecydowanie lepiej oceniana jest Jolanta

Kwasniewska.

CBOS

RYS. 3. CZY,PANA(I) ZDANIEM, POLSKE LEPIEJ REPREZENTUJE JOLANTA KWASNIEWSKA
CZY TEZ LEPIEJ REPREZENTOWALA DANUTA WALESOWA?

Lepiej Jolanta
Kwasniewska

53%

Lepiej Danuta
Watesowa

12%

HH oo Obie tak samo

N - dobrze
Zle
é 2% -

13% Trudno
powiedzieé

Przekonanie, ze lepiej reprezentuje Polske Jolanta Kwasniewska, czgsciej niz
przecigtnie wyrazaja mieszkancy matych miast (do 20 tys. ludnosci), regionéw zachodniego i
srodkowozachodniego, osoby z wyksztatceniem zasadniczym zawodowym lub $rednim oraz
badani nie uczestniczacy w praktykach religijnych. Za przyznaniem palmy pierwszenstwa
Danucie Walgsowej opowiadaja si¢ przede wszystkim osoby mieszkajace w regionie
ponocnym, w miastach od 100 do 500 tys. ludnosci, gospodynie domowe i badani czgsto

bioracy udziat w praktykach religijnych.
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Poréwnanie sposobu reprezentowania Polski przez obie - poprzednia i obecng -
Pierwsze Damy ma swoj kontekst polityczny. Osoby deklarujace lewicowe poglady polityczne
zdecydowanie opowiadaja si¢ za Jolanta Kwasniewska, badani identyfikujacy si¢ z prawica
kilkakrotnie czg$ciej w porownaniu z innymi wskazuja na Danute Walgsowa. Wydaje sig, ze
pozytywna ocena matzonki jest swego rodzaju ,,projekcja” stosunku do jej meza-prezydenta.
To wyjasnienie znajduje potwierdzenie w zréznicowaniu opinii o sposobach reprezentowania

Polski przez zony obu prezydentow w ich elektoratach z ostatnich wyboréw.

Tabela 2 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, Polskg Iepiej Na kogo gtosowal(a) Pan(i) w II turze wyborow
reprezentuje Jolanta Kwasniewska czy tez prezydenckich w 1995 roku?
lepiej reprezentowata Danuta Watgsowa? Na Aleksandra Kwasniewskiego Na Lecha Walese
Lepiej Jolanta Kwasniewska 84 16
Lepiej Danuta Walgsowa 12 88
Obie tak samo dobrze 38 62
Obie tak samo zle 12 88

Trudno powiedzieé 46 54

Wséréd osdb wyzej oceniajacych sposob, w jaki reprezentuje Polske Jolanta
Kwasniewska, przewazajaca wigkszos¢ stanowia zwolennicy Aleksandra Kwasniewskiego
z ostatnich wyborow. Sympatycy Danuty Walgsowej to w znakomitej wigkszosci wyborcy
jej meza.

Analiza regresji wskazuje, ze spoteczny stosunek do zony prezydenta w duzym stopniu
zalezy od poziomu akceptacji jej meza w roli glowy panstwa. Osoby, ktore w II turze
wyborow prezydenckich poparly Lecha Walese, sa w wigkszym stopniu niz inni sktonni do
krytycznych ocen w stosunku do zony Aleksandra Kwasniewskiego. Zalezno$¢ odwrotna -
poparcie w wyborach dla obecnego prezydenta implikujace akceptacje jego zony - jest nieco
stabsza.

Wydaje si¢ rowniez, ze niewielka liczba wskazan, jaka uzyskata Danuta Walgsowa,
wynika w duzym stopniu z jej nieobecnosci w zyciu publicznym po przegranej Lecha Walgsy
w ostatnich wyborach prezydenckich. Moze tu zachodzi¢ zjawisko, z jakim mamy do
czynienia w przypadku oceny zaufania do politykow. Zdarza si¢ bowiem - jak wskazuja
badania - Ze osoby cieszace si¢ duzym zaufaniem, traca je z powodu dhuzszej nieobecnosci

w mediach.
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SPOLECZNY WIZERUNEK JOLANTY KWASNIEWSKIEJ

Pojawieniu si¢ Jolanty Kwasniewskiej w Zyciu publicznym, w czasie kampanii
promujacej jej mgza przed wyborami prezydenckimi, towarzyszyly - nie zawsze dla niej
korzystne - publikacje prasowe na temat prowadzonej przez nia dziatalnosci gospodarcze;j.
Kiedy po wygranych przez Aleksandra Kwasniewskiego wyborach zaczeta ona pojawiac sig
uboku megza podczas oficjalnych uroczystosci, szeroko komentowano jej prezencjg
1 zachowanie, poréwnujac ja z zona poprzedniego prezydenta. Wkrotce minie rok
prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego, a jego zona wciaz wzbudza komentarze
kontrowersyjnym - zdaniem niektérych - strojem, pogladami 1 sposobem bycia. A jak

spoteczenstwo postrzega Jolantg Kwasniewska? Czy Pierwsza Dama cieszy si¢ akceptacja czy

wzbudza krytyke?

Tabela 3 w procentach
Jak scharakteryzowat(a)by Pan(i) Jolantg Stosunek do stwierdzenia ’
Kwasniewska. Czy Jolanta Kwasniewska: pozytywny | ambiwalentny | negatywny | Trudno Srednia

powiedzie¢ | Ocena

- dobrze si¢ ubiera 72 19 3 6 1,91
- jest atrakcyjna kobieta 69 22 4 5 2,02
- budzi sympatig 54 31 7 8 2,56
- dobrze reprezentuje nasz kraj 51 31 4 14 2,46
- budzi zaufanie 47 32 8 13 2,76
- przysparza sympatykow prezydentowi 37 35 4 24 2,76
- interesuje si¢ problemami zwyktych ludzi 15 33 20 32 4,15

Respondenci zaznaczali swoja opini¢ (akceptacje badz sprzeciw wobec przedstawionych stwierdzen) na skali
od 1 do 7. Przedstawione odsetki badanych uzupetniono $rednimi warto$ciami ocen.
Nizsza warto$¢ Sredniej oznacza lepsza ocene.

Jolanta Kwasniewska oceniana jest korzystnie. Przez duza czg$¢ badanych zostata
uznana za kobiete atrakcyjna, ktora dobrze si¢ ubiera, wzbudza sympati¢ i zaufanie oraz
przysparza sympatykow prezydentowi. Wysoko oceniono sposéb, w jaki reprezentuje nasz
kraj. Badani nie przypisuja natomiast zonie prezydenta szczegdlnego zainteresowania
problemami zwyktych ludzi, cho¢ nalezy podkresli¢ stosunkowo najwigksza rozbieznos¢
pogladéw na ten temat oraz fakt, ze az co trzeci sposrdd ankietowanych nie mial zdania w tej

kwestii.
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Wyglad zewngtrzny Pierwszej Damy nieco bardziej podoba si¢ kobietom niz
mezczyznom. Za atrakcyjna kobiet¢ uwazaja ja najczeSciej pracownicy umystowi nizszego
szczebla (83%), robotnicy niewykwalifikowani (76%) oraz mieszkancy miast matych (75%) 1
sredniej wielkosci (73%). Sposob ubierania si¢ pani prezydentowej najbardziej podoba sig
robotnikom niewykwalifikowanym (84%), rolnikom (82%) 1 prywatnym przedsigbiorcom
(82%), cho¢ warto podkresli¢, ze we wszystkich grupach spoleczno-zawodowych akceptacja
pod tym wzgledem sigga 70%.

Za osobg wzbudzajaca zaufanie, sympati¢ i przysparzajaca sympatykow prezydentowi
uwazaja Jolant¢ Kwasniewska nieco cze$ciej mieszkancy wsi 1 matych miast, pracownicy
umystowi nizszego szczebla, robotnicy niewykwalifikowani i rolnicy. Pod tym wzgledem
wyraznie gorsze oceny wystawili jej natomiast respondenci z duzych miast, osoby z wyzszym
wyksztatlceniem, przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji. Zrozumienie dla
problemow zwyklych ludzi przypisuja zonie prezydenta przede wszystkim gospodynie
domowe, rolnicy oraz badani deklarujacy wysokie dochody.

Mozna wigc powiedzie¢, ze osoba Jolanty Kwasniewskiej znajduje wigksza akceptacje
u przedstawicieli nizszych (ze wzgledu na wyksztalcenie lub pozycje zawodowa) warstw
spoteczenstwa oraz mieszkancoéw wsi 1 mniejszych miast, cho¢ nalezy podkresli¢, ze wsrod
respondentéw zajmujacych wyzsze pozycje w hierarchii spoleczno-zawodowej rowniez,
ogolnie rzecz biorac, wzbudza czgsciej sympati¢ niz niechg¢.

Niezwykle istotnym czynnikiem wptywajacym na spoleczny wizerunek zony
prezydenta sa sympatie polityczne. Na ogdt korzystniej oceniali ja badani identyfikujacy si¢
z lewica niz z prawica. Respondenci o pogladach prawicowych w wigkszo$ci uwazaja jednak
Jolante Kwasniewska za kobiete atrakcyjna i1dobrze ubrana, natomiast mniej korzystnie
oceniaja ja pod innymi wzglgdami. By¢ moze jej sposdb zachowania i wyglad jest zgodny z
oczekiwaniami lewicowego elektoratu. Prawdopodobne jest jednak réwniez, ze
zgeneralizowana akceptacja zony prezydenta jest - jak wcze$niej wspomniano - elementem
poparcia czy sympatii dla jej meza oraz reprezentowanej przez niego opcji politycznej. Warto
doda¢d, Zze osoby, ktore w ostatnich wyborach poparty Aleksandra Kwasniewskiego, oceniaja

Jolante Kwasniewska znacznie korzystniej niz zwolennicy Lecha Walesy.



-10 -

Polityczny charakter spotecznej oceny Jolanty Kwasniewskiej potwierdzaja roznice

opinii w potencjalnych elektoratach poszczeg6lnych partii i ugrupowan.

Tabela 4
Jak scharakteryzowat(a)by Pan(i) Jolantg Elektoraty ugrupowan politycznych
Kwasniewska? Czy Jolanta Kwasniewska: SLD PSL | UP | UW AW ,S” | ROP
Srednie warto$ci ocen (nizsza warto$é oznacza lepsza oceng).

- dobrze si¢ ubiera 1,47 1,75 2,15 2,03 2,35 2,43
- jest atrakcyjna kobieta 1,43 1,79 2,00 2,10 2,49 2,66
- dobrze reprezentuje nasz kraj 1,77 2,06 2,45 2,54 3,08 3,42
- budzi sympati¢ 1,53 2,21 2,65 2,54 3,56 343
- budzi zaufanie 1,83 2,09 2,82 2,97 3,69 3,78
- przysparza sympatykow prezydentowi 2,22 2,30 3,29 3,01 3,16 3,26
- interesuje si¢ problemami zwyktych ludzi 3,24 4,02 4,35 431 4,98 4,51

Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze aprobata Jolanty Kwasniewskiej jest odwrotnie
proporcjonalna do ,,odlegtosci” ideowej poszczegdlnych ugrupowan politycznych od partii
reprezentowanej przez jej meza. Zong prezydenta akceptuja przede wszystkim zwolennicy
SLD oraz, cho¢ w nieco mniejszym stopniu, sympatycy PSL. Mniej korzystnie oceniaja
Jolant¢ Kwasniewska sympatycy Unii Pracy i1 Unii Wolnosci. Zdecydowanie najmniej
pozytywnych ocen zona prezydenta zebrata wsrod zwolennikéw Akcji Wyborczej
»Solidarno§¢” 1 ROP. Sympatycy SLD i PSL, jak réwniez ugrupowan opozycyjnych
krytycznie oceniaja zainteresowanie pani prezydentowej problemami zwyktych ludzi. Ponadto
osoby zamierzajace w najblizszych wyborach odda¢ glos na jedna z partii obecnej opozycji
(parlamentarnej lub pozaparlamentarnej) czesciej negatywnie odnosza si¢ do mozliwosci
wzbudzania przez zong prezydenta sympatii i zaufania, ktore to cechy sa wysoko oceniane
przez zwolennikéw SLD i PSL.

Ponad potowa (54%) ogoétu ankietowanych uznata, ze Jolanta Kwasniewska jest
obecna w zyciu publicznym w wystarczajacym stopniu. Jednocze$nie jednak 13% badanych
uwaza, ze jest ona zbyt widoczna, natomiast co czwarty - ze za mato widoczna. Czg$ciej
chcieliby ja widzie¢ przede wszystkim badani z wyksztatlceniem podstawowym, gospodynie

domowe i rolnicy.
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Polacy oczekuja od zony prezydenta przede wszystkim zaangazowania w dziatalno$¢
charytatywna i1 spoteczna, godnego petnienia funkcji reprezentacyjnych u boku megza oraz
wypehniania tradycyjnych obowiazkéw domowych kobiety. Zdecydowanie zle widziane jest
»mieszanie si¢ do polityki” - zarowno w sensie nieformalnego wplywania na decyzje megza,
jak 1 rzeczywistego uczestnictwa w zyciu politycznym.

Zona obecnego prezydenta cieszy sie duza akceptacja spoteczna - ogél badanych
uwaza ja za kobiete atrakcyjna, dobrze ubrana, budzaca sympati¢, zaufanie 1 przysparzajaca
zwolennikow prezydentowi. Wigkszo$¢ respondentow ocenia, ze Jolanta Kwasniewska
reprezentuje Polske lepiej niz jej poprzedniczka. Nalezy jednak podkreslicé nieco
»hiesprawiedliwy” charakter tego typu porownan, kiedy jedna strona jest osoba obecna
w mediach 1 w zyciu publicznym, druga natomiast - osoba prywatna, ktorej dokonania
oceniane sa z perspektywy czasu. Niczego nie ujmujac Jolancie Kwasniewskiej, mozna

przypuszczac, ze w odwrotnej sytuacji opinie badanych moglyby by¢ nieco inne.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabel a 1 . Czy, P_ana(% zdaniem, z ona prezydenta : 1 - powinna byc ° aktywna
W~ ciu publicznym - samodzielnie dZiatac ;.2 - nie powinna |
angazowac sie,”w sprawy publiczne - jej rola powinna ograniczac
sie, do wspierahia me  Za

(%)
1 2 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 41 57 1 1088
Plec . |
Méeczyz ni 42 57 1 516
bleﬁ/ 41 57 2 572
do 24 lat 51 49 0 151
-34 45 53 2 193
35-44 44 56 0 241
45-54 39 61 0 173
55-64 = ) 37 61 2 144
65 lat i wie  cej 32 64 4 186
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 36 62 2 401
Miasto do 20 tys. 51 49 0 119
od 21 do 100 tys. 38 61 1 218
101-500  tys. S 44 55 1 241
501 tys.i wie  cej mieszk. 53 46 2 109
RGBIQI’I
Otnocny 37 63 0 122
Zachodni X 49 50 2 120
Srodkowozachodni 42 58 0 169
Srodkowy 49 48 3 177
Wschodni X 35 65 0 146
Potudniowo-wschodni 40 57 3 184
Potudniowo-zachodni 38 61 1 171
Wyksztatcenie
Podstawowe 31 66 3 375
Zasadnicze zawodowe 41 59 0 289
Srednie 52 47 1 344
Wyzsze 48 52 0 80
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja a7 48 fl 6
Prac.umyst.niz .sz€zebla 48 52 0 89
Pracowrniicy fiz.- umyst. 52 48 0 66
Robotnicy “wykwalifikowani 38 62 0 110
Robotnicy niewykwalifik. 34 66 0 68
Rolnlc%/_ ) ) 32 65 3 72
Prywatni przedsie  biorcy 59 41 0 42
Bierni zawodowo
Rencis ci 36 63 2 139
Emeryci. ) 36 60 4 207
Uczniowie i studenci 69 31 0 59
Bezrobotni . 36 64 0 102
Gospodynie domowe i inni 41 59 0 62
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 48 49 3 110
Sektor pan “stwowy 39 61 0 127
Sektor prywatny | 47 52 1 216
Spotdzielczos ¢ 51 49 0 24
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 150 zt 27 73 0 194
151 - 225 40 58 2 156
226 - 325 43 54 2 281
326 - 425 42 56 2 193
Powyzj 426 zt 53 47 1 209
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 39 59 1 353
Srednie 39 60 1 519
Dobre 51 47 2 216
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 34 63 3 48
Raz w tygodniu 38 60 2 607
Kilka razy"w roku 46 54 0 316
W ogdle "nie uczestniczy 51 49 1 115
Poglady polityczne
Eeaw%ap y 51 48 0 244
Centrum 44 56 0 314
Prawica o , 43 56 1 297
Trudno powiedziec 25 70 5 230
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Tabel a 2. CZy, Pana(i) zdani em dopuszczal ne jest, aby zona prezydenta
wpt ywat a_na’ podej nowane przez prezydenta deCyzje dotyczace
spraw pahstwa?

(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 8 87 5 1089
Pt eC.
Mezczyzni 8 88 4 517
Kobi ety 9 85 6 572
W ek
do 24 |at 6 89 4 151
25-34 8 91 1 193
35-44 5 92 3 241
45-54 10 87 3 173
55-64 ) 13 81 6 145
65 lat i w ecej 9 7 15 186
M $¢spe zam eszkani a
es 7 85 8 401
M asto do 20 tys. 7 91 2 119
od 21 do 100 tys. 8 90 2 218
101-500 tys, o 9 84 7 241
501 tys.i W ecej m eszk. 11 86 3 109
RegLon
6t nocny 4 93 3 122
Zachodni X 8 84 7 120
Srodkowozachodni 3 94 3 169
Srodko 10 87 3 177
Wschodni ) 17 77 6 146
Pot udni owo- wschodni 9 85 6 184
Pot udni owo- zachodni 5 85 9 171
Wkszt at ceni e
Podst awowe 9 83 9 376
Zasadni cze zawodowe 6 89 4 289
Sredni e 9 88 3 344
Wzsze 12 87 1 80
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjz 11 87 2 69
Prac. unyst.n|z.szczebla 3 97 0 89
Pracownicy fiz.- unyst. 7 89 5 66
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 4 95 1 110
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 8 89 3 68
Rol ni cy. o 15 80 6 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 6 90 4 42
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 9 79 11 139
Emeryci ) 12 77 11 208
Uczniow e i studenci 7 89 4 59
Bezr obot ni o 4 94 2 102
Gospodyni e domowe i inni 8 92 0 62
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 8 92 0 110
Sekt or panst wowy 7 91 1 127
Sektor prywatn 8 89 4 216
Spot dzi el czosc 1 88 10 24
Dochody na jedna osob
Poni%ej 1%0 z? e 7 88 5 194
51 - 225 9 85 5 156
226 - 325 7 86 7 281
326 - 425 7 89 4 193
Powyzej 426 zit 12 85 4 209
Ccena W asnych war. mater.
Zte 7 86 7 354
Sredni e 8 87 5 519
Dobr e 10 87 3 216
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 2 38 9 49
Raz w tygodni u 9 86 5 607
Ki'lka razy wroku 7 38 5 316
W ogodl e ni e uczestniczy 11 82 8 115
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 7 920 2 244
Centrum 13 82 4 314
Prawica o, 6 91 3 297
Trudno pow edzi et 6 82 13 231
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Tabel a 3. Czy, Pana(i) zdaniem dopuszczalne jest, aby Zzona prezydenta
doradzat a nezow w podej mowani u decyzj i dotyczacyf&aspraw panst wa?

Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 32 63 5 1089
Pt ec. |
Mezczyzni 27 67 517
Kobi ety 36 58 6 572
W ek
do 24 |at 40 58 2 151
25-34 29 70 2 193
35-44 28 68 4 241
45-54 35 61 3 173
55-64 ) 33 58 9 145
65 lat i w ecej 29 57 13 186
M $¢spe zam eszkani a
es 35 58 7 401
M asto do 20 tys. 37 61 2 119
od 21 do 100 tys. 29 67 4 218
101-500 tys, o 24 69 7 241
501 tys.i W ecej m eszk. 37 60 3 109
RegLon
6t nocny 27 70 3 122
Zachodni X 29 65 6 120
Srodkowozachodni 23 74 2 169
Sr odkowy 42 55 3 177
Wschodni ) 42 50 8 146
Pot udni owo- wschodni 35 60 5 184
Pot udni owo- zachodni 23 66 11 171
Wkszt at ceni e
Podst awowe 28 62 9 376
Zasadni cze zawodowe 28 68 4 289
Sredni e 38 58 3 344
Wzsze 36 63 1 80
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 40 56 4 69
Prac. unyst.n|z.szczebla 37 63 0 89
Pracownicy fiz.- unyst. 27 71 2 66
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 24 75 1 110
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 28 67 5 68
Rol ni cy. o 40 52 9 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 32 63 4 42
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 33 57 10 139
Emeryci ) 30 59 12 208
Uczniow e i studenci 44 56 0 59
Bezr obot ni o 30 66 5 102
Gospodyni e domowe i inni 27 73 0 62
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 35 65 1 110
Sekt or panst wowy 34 65 1 127
Sekt or prywatny 31 65 4 216
Spot dzi el czosc 31 59 10 24
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 34 63 3 194
51 - 225 26 66 9 156
226 - 325 35 60 5 281
326 - 425 29 66 5 193
Powyzej 426 zt 33 63 4 209
Ccena W asnych war. mater.
Zte 31 63 354
Sredni e 32 61 6 519
Dobr e 32 66 2 216
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 28 61 11 49
Raz w tygodni u 34 61 5 607
Ki'lka razy wroku 27 68 5 316
W ogodl e ni e uczestniczy 35 56 10 115
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 39 58 3 244
Centrum 35 61 4 314
Prawica o, 32 64 4 297
Trudno pow edzi et 19 69 12 231




Tabel a 4. CZY Pana(i) zdani em dopuszczalne jest,
petnita jakies funkcje panstwowe
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aby Zzona prezydenta

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 11 83 6 1089
Pt eC.
Mezczyzni 9 86 5 517
Kobi ety 13 80 7 572
W ek
do 24 | at 13 84 2 151
25-34 7 90 2 193
35-44 8 86 5 241
45-54 13 83 3 173
55-64 = | . 15 77 8 145
65 lat i w ecej 12 73 15 186
M $¢spe zam eszkani a
es 11 79 9 401
M asto do 20 tys. 14 82 4 119
od 21 do 100 tys. 9 88 3 218
101-500 tys, . 11 82 7 241
501 tys.i W ecej m eszk. 12 88 1 109
Reglon
6t nocny 10 84 6 122
Zachodni . 13 81 6 120
Srodkowozachodni 6 92 2 169
Srodkowy 13 82 4 177
Wschodn 16 76 8 146
Pqudn|owo wschodni 9 84 7 184
Pot udni owo- zachodni 12 78 10 171
Wkszt at ceni e
Podst awowe 15 72 13 376
Zasadni cze zawodowe 13 83 4 289
Sredni e 7 91 2 344
Wzsze 5 95 0 80
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 5 95 0 69
Prac. unyst . ni z.szczebl a 7 91 2 89
Pracownicy fiz.- unys 13 86 1 66
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 12 87 1 110
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 15 82 3 68
Rol ni cy. 13 77 10 72
Prywatn| przedsi ebi orcy 2 93 4 42
Bi erni zawodowo
RenCISCI 18 68 14 139
Eneryci . 8 81 11 208
Uczni owi e i studenci 14 84 3 59
Bezr obot ni o 11 85 4 102
Gospodyni e domowe i inni 14 80 6 62
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 9 91 0 110
Sektor panstwnwy 14 84 2 127
Sektor prywatn 6 91 3 216
Spét dzi el ctzosc 18 76 6 24
Dochody na_jedna osob
Pon|¥e1 %o z? e 11 82 8 194
51 225 9 82 10 156
226 - 325 15 80 5 281
326 - 425 13 82 5 193
Powyzej 426 zt 9 89 3 209
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 10 81 8 354
Sredn|e 13 80 6 519
Dobr e 8 90 1 216
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tyg 12 79 9 49
Raz w tygodn 12 82 6 607
Ki'l ka razy w rok 10 36 4 316
W ogo6l e ni e uczestniczy 8 82 10 115
Pogl ad olityczne
E & y p y 14 80 6 244
Cbntrum 12 83 6 314
Praw 8 90 3 297
Trudno powaed2|ec 12 7 12 231




