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Zblizajaca si¢ kampania wyborcza sprawia, ze w mediach coraz czg$ciej pojawiaja si¢
opinie ré6znych ugrupowan politycznych podejmujacych probe bilansu rozmaitych aspektow
polityki prowadzonej przez kolejne rzady koalicji SLD-PSL. W ostatnich miesiacach z jedne;j
strony dezawuowano polityke¢ obecnego rzadu, z drugiej za$ koalicjanci w swoich
wypowiedziach bronili jej wskazujac na dokonania ostatnich lat. Jako niewatpliwe sukcesy
ostatnich rzadéw wymieniano m.in. utrzymywanie si¢ wzrostu gospodarczego, przyjecie
Polski do Organizacji Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD), stabilizacj¢ sytuacji
w kraju oraz zmniejszenie sie liczby strajkow i protestow spolecznych. W ostatnim sondazu'
zapytaliSmy respondentow, jak postrzegaja te pozytywne zjawiska oraz jakie - ich zdaniem -

sa najwazniejsze zrodia tych sukcesow.

SPOLECZNA OCENA PRZYCZYN POPRAWY SYTUACJI GOSPODARCZEJ

Wzrost gospodarczy, stabilizacja 1 zmniejszanie si¢ inflacji czgsto wymieniane sa jako
najbardziej widoczne osiagnigcia ostatnich lat. Jednak odnotowanej w statystykach poprawie

wskaznikow makroekonomicznych nie towarzyszy znaczaca poprawa nastrojow spotecznych,

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (77) przeprowadzono w dniach 11-15 pazdziernika ‘96 na 1158-
-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski.



.

co mogtoby §wiadczy¢ o tym, ze polepszenia stanu gospodarki nie zauwaza wigksza czgs¢
spoleczenstwa. Jak wynika z naszych badan, znaczna jego czg$¢, zapewne nie dostrzegajac
zadnych korzystnych zmian sytuacji w swoim otoczeniu, w ogole neguje fakt wzrostu
gospodarczego w naszym kraju. Kiedy miesigc temu pytalismy badanych, czy zgadzaja si¢
z opinia, ze od pewnego czasu poprawia si¢ kondycja polskiej gospodarki, o czym ostatnio
duzo si¢ mowi i pisze, okazalo sig, ze prawie potowa (49%) nie dostrzega tego rodzaju
zmian. Mozna powiedzie¢, ze dla tej grupy badanych wzrost gospodarczy, o ktorym informuja
media, jesli nie pozostaje w sprzecznosci, to nie catkiem zgadza si¢ z ich doswiadczeniem czy
wiedza potoczna. Natomiast o tym, ze w istocie mamy do czynienia z korzystnymi
zmianami w gospodarce przekonanych bylo wyraznie mniej oséb - niespetna dwie piate
(39%)°.

OczywiScie powyzsze opinie sa wylacznie ocenami subiektywnymi, ktére nie musza
by¢ zgodne ze stanem faktycznym. Trudno rozstrzygna¢, w jakim stopniu wynikaja one
z przyczyn obiektywnych i rzeczywistego braku oznak poprawy sytuacji gospodarczej
w otoczeniu badanych, jak dalece za$ sa skutkiem ich niewiedzy badz braku orientacji
w kwestiach ekonomicznych. Mozna przypuszczaé, ze czg$¢ opinii negujacych wzrost
gospodarczy moze wynika¢ z czgsto pojawiajacego si¢ w okresach gwaltownych przemian
poczucia deprywacji, czyli rozbieznosci migedzy oczekiwana a obserwowana jakoscia zycia,
lub tez z przyczyn politycznych, np. niechgci do obecnego uktadu rzadzacego.

Prébujac dowiedzie¢ sig, w jaki sposob spoleczenstwo postrzega przyczyny wzrostu
gospodarczego, w pytaniu zawarliSmy informacje na ten temat oraz wskazaliSmy
najwazniejsze jego przejawy. Jednak i w tym przypadku potwierdzila si¢ teza, iz dobre
wskazniki makroekonomiczne nie przekladaja si¢ na codzienne do§wiadczenia Polakéw. Az
jedna czwarta badanych (24%) w ogole zakwestionowata fakt zachodzenia korzystnych zmian
gospodarczych. Jest to odsetek znaczny, biorac pod uwage to, iz respondenci na ogot maja

sktonno$¢ do niepodawania w watpliwos¢ czegos, co jest prezentowane jako fakt obiektywny.

? Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (76), 12-17 wrzeénia ‘96, reprezentatywna proba losowa dorostych
mieszkancow Polski (N=1150).
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RYS. 1. W OSTATNICH LATACH NASTAPIL. W POLSCE WZROST GOSPODARCZY, M.IN.
WZROSLA PRODUKCJA, WZROSE DOCHOD NARODOWY, SPADLO BEZROBOCIE.
JAKIE, PANA(I) ZDANIEM, BYLY NAJWAZNIEJSZE PRZYCZYNY TEGO WZROSTU?
CZY:

wprowadzenie gospodarki rynkowej,
ktore automatycznie spowodowato wzrost
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Trudno powiedzie¢

Badani mogli wskaza¢ dwie odpowiedzi, dlatego procenty nie sumuja si¢ do 100.

Obecny wzrost gospodarczy postrzegany jest przez spoteczenstwo przede wszystkim
jako naturalna konsekwencja zmian zainicjowanych na poczatku okresu transformacji
ustrojowej, czyli wprowadzenia zasad gospodarki rynkowej, co po pewnym czasie
automatycznie musialo przynie$¢ zmiany na korzy$¢. Druga glowna przyczyna wzrostu
gospodarczego jest sprzyjajaca rozwojowi koniunktura, czyli korzystne warunki zewngtrzne
(33% wskazan). Niespelna co piaty ankietowany uwaza, ze przyczynila si¢ do tego polityka
reform, jaka prowadzily rzady solidarnosciowe, a tylko mniej niz co 6smy sktonny jest
wigza¢ fakt wzrostu gospodarczego z polityka koalicji rzadzacej oraz jej programem
wotrategia dla Polski”. Mozna zatem stwierdzi¢, ze dla opinii spotecznej zastugi koalicji
SLD-PSL w dziele przebudowy gospodarki nie sa tak znaczace, jak to czgsto jest
przedstawiane.

Przekonanie, Ze zmiana ustrojowa i wprowadzenie gospodarki rynkowej miaty
decydujace znaczenie dla osiagnigcia obecnego wzrostu gospodarczego, dominuje we

wszystkich grupach spoleczno-demograficznych. Ocena roli, jaka w tym wzgledzie przypisuje
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si¢ polityce rzadow solidarnosciowych i1 obecnie rzadzacej koalicji, w znacznym stopniu
wiaze si¢ z sympatiami i pogladami politycznymi badanych oraz ich stosunkiem do obecnego
rzadu. Czes$ciej zastugi w tej dziedzinie sktonni sa przypisywac koalicji SLD-PSL zwolennicy
rzadu (20%), niz ci, ktoérzy deklaruja si¢ jako jego przeciwnicy (3%). Dla tych ostatnich
wigksze znaczenie dla utrzymywania si¢ korzystnych trendow w gospodarce mialy reformy
poprzednich, solidarno$ciowych rzadéw (34%). Jednak za najistotniejsza przyczyng wzrostu
gospodarczego zarowno jedni, jak 1 drudzy najczesciej uwazaja samo odejscie od gospodarki
socjalistycznej i wprowadzenie gospodarki wolnorynkowe;.

W podobny sposob poglady badanych réznicuja ich sympatie polityczne. Cho¢ osoby
deklarujace przekonania lewicowe czg$ciej sklonne sa utozsamia¢ wzrost gospodarczy
z efektami polityki realizowanej przez obecna koalicj¢ rzadzaca, to jednak opini¢ taka wyraza
zaledwie co czwarty spos$rod nich. Zwolennicy prawicy czesciej niz deklarujacy lewicowa czy
centrowq orientacje twierdza, ze do wzrostu gospodarczego przyczynity si¢ reformy rzadow
solidarno$ciowych (37%). Ze stosunkowo najsilniejszymi zréznicowaniami pogladow na ten
temat mamy do czynienia w przypadku sympatykéw Akcji Wyborczej ,,Solidarnos¢” 1 SLD.
Pierwsi w wigkszym stopniu identyfikuja si¢ z osiagnigciami polityki gospodarczej rzadow
solidarnosciowych (38% wskazan). Z kolei zwolennikow SLD wyrdznia na tle elektoratow
pozostatych ugrupowan stosunkowo najczgsciej podzielane przekonanie, Zze wzrost

gospodarczy jest efektem realizacji rzadowego programu (38%).

CZY WZROST GOSPODARCZY ZNAJDUJE ODBICIE W SYTUACJI MATERIALNEJ OBYWATELI?

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych nie odczuta w ciagu ostatnich trzech lat
zadnej poprawy warunkow materialnych. Ponad dwie piate (42%) ocenito ten okres jako
niekorzystny 1 stwierdzito, ze w tym czasie ich sytuacja materialna ulegta pogorszeniu.
Niewiele mniejszy odsetek (38%) uwaza, ze ich polozenie ekonomiczne nie zmienito si¢ ani
na lepsze, ani na gorsze. Tylko niespelna co piaty ankietowany przyznaje, ze jego sytuacja
materialna jest obecnie lepsza niz przed trzema laty. W sumie mozna zatem uznaé, Ze

korzysci ze wzrostu gospodarczego odczuta na wtasnej skorze niewielka czg$¢ spoteczenstwa.
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RYS. 2. CZY W OSTATNICH TRZECH LATACH SYTUACJA MATERIALNA PANA(I) I PANA(I)
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Do osob, ktore deklaruja, ze w ciagu ostatnich trzech lat poprawity si¢ ich warunki
materialne, czegsciej zaliczaja si¢ mieszkancy $rednich i duzych miast, wyraznie rzadziej zas -
badani mieszkajacy na wsi i w matych miastach. Sposrod grup spoleczno-zawodowych
w stosunkowo najwigkszym stopniu poprawe dostrzegaja przedstawiciele kadry kierowniczej
1 inteligencji, pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz prywatni przedsigbiorcy.
Natomiast o pogorszeniu si¢ wlasnych warunkéw materialnych w okresie rzadéw obecnej
koalicji najczgscie] mowia bezrobotni, robotnicy niewykwalifikowani oraz rolnicy.

Znamienne, ze wigkszo$¢ sposrdd tych, ktorych mozna by uznaé za beneficjentow
przemian gospodarczych, nie wiaze faktu poprawy wilasnych warunkéw materialnych
z efektami korzystnej polityki gospodarczej panstwa, ale przypisuje ja wylacznie wlasnej

zaradno$ci i zapobiegliwosci.

Odpowiedzi oséb deklarujacych, ze w ostatnich trzech latach poprawila si¢ ich sytuacja materialna

CBOS
RYS. 3. CZY UWAZA PAN(I), ZE POPRAWA TA JEST SKUTKIEM:
gtéwnie wtasnej zapobiegliwosci
w duzej mierze takze i przedsiebiorczosci
wiasciwej polityki panstwa g)
@ 15%
e 73%
JeVntE
10% 4

innych przyczyn

2%
Trudno posviedzieé N =216
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Co ciekawe, przekonanie, ze poprawa wilasnej sytuacji materialnej badanych jest
w duzej mierze skutkiem polityki panstwa, czg¢§ciej wyrazaja ci, ktdrzy zaliczaja si¢ do grup
najstabszych ekonomicznie - emeryci 1 renciSci, a takze respondenci z wyksztalceniem
podstawowym. Najrzadziej za$ opini¢ t¢ podzielaja osoby przyzwyczajone do samodzielnos$ci
ekonomicznej 1 pracujace na wilasny rachunek: prywatni przedsigbiorcy 1 rolnicy. Mnigj
znaczacym czynnikiem sa, jak si¢ wydaje, poglady polityczne, cho¢ nalezy podkresli¢, ze
czesciej sktonne sa dostrzega¢ korzystny wptyw polityki gospodarczej na wilasna sytuacje
ekonomiczna osoby deklarujace orientacj¢ lewicowa (24%) niz sympatie prawicowe czy
centrowe (po 12%).

Warto tez zauwazy¢, ze zwolennicy poszczegodlnych ugrupowan politycznych rdznia
si¢ w ocenie zmian, jakie zaszty w ich wtasnej sytuacji materialnej w ciagu trzyletnich rzadow

koalicji SLD-PSL.

Tabela 1 W procentach
Czy w ostatnich trzech latach sytuacja Potencjalne elektoraty
materialna Pana(i) i Pana(i) rodziny: UW SLD PSL UP AW ,.S” ROP
- poprawita si¢ 45 27 22 20 20 16
- nie zmienita si¢ 31 43 41 47 34 37
- pogorszyta si¢ 24 31 37 33 46 47

Poprawe wilasnej sytuacji ekonomicznej najczesciej dostrzegaja sympatycy Unii
Wolnosci. W mniejszym stopniu fakt ten konstatuja potencjalne elektoraty ugrupowan
rzadzacej koalicji - SLD 1 PSL. Natomiast o pogorszeniu si¢ wtasnych warunkéw bytowych

najczescie) mowia zwolennicy ROP oraz Akcji Wyborczej ,,Solidarnos¢”.

OCENA ZMIAN W SYTUACJI SPOLECZNEJ

Reforma gospodarcza oraz znaczne ograniczenie obecno$ci panstwa w gospodarce
sprawity, ze obecnie mniej jest protestow spotecznych niz kilka lat temu. Spory zbiorowe
prowadzace jeszcze niedawno do akcji strajkowych obejmujacych wiele zaktadéw pracy
zmienity sw¢j charakter. Obecnie rozstrzygane sa raczej na drodze negocjacji i porozumien,
np. w ramach Komisji Trojstronnej zrzeszajacej przedstawicieli zwiazkow zawodowych,
pracodawcow i rzadu, niz przez bezposrednie akcje strajkowe. ZapytaliSmy respondentéw,

jakie sa - ich zdaniem - przyczyny tych zmian.
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RYS. 4. W POLSCE JEST OBECNIE ZNACZNIE MNIEJ STRAJKOW I PROTESTOW
SPOLECZNYCH NIZ KILKA LAT TEMU. CZY, PANA(I) ZDANIEM, WYNIKA TO Z:

obaw przed utratg swojego 0
miejsca pracy 51%

zmeczenia i zniechecenia ludzi 50%

nieskutecznosci strajkow 38%

wprowadzenia nowego

sposobu rozwigzywania konfliktow

i sporow przez negocjacje i porozu-
mienia w ramach Komisji Trojstronnej

poprawy sytuacji zaktadow pracy 9%

vaYaTaTaa%a%a%s

X

poprawy warunkéw zycia :
ludzi w Polsce IR
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OO

Trudno powiedzie¢ 9%

Badani mogli wskaza¢ dwie odpowiedzi, dlatego procenty nie sumuja si¢ do 100.

Ankietowani uznaja, ze gtdowne przyczyny nie wynikaja jednak z dobrych rozwiazan
instytucjonalnych, ale przede wszystkim ze zmiany sytuacji na rynku pracy - upadku wielu
zaktadéw 1 bezrobocia. Ponad potowa respondentow przychyla si¢ do stwierdzenia, ze to
wlasnie obawa przed utrata swojego miejsca pracy sprawita, ze w kraju jest obecnie znacznie
mniej strajkéw niz kilka lat temu. Rownie czgsto badani uwazaja, ze przyczynito si¢ do tego
ogolne zmgczenie 1 zniechgcenie ludzi. Duza czg$¢ ankietowanych sadzi réwniez, ze wynika
to z utraty przekonania co do skutecznosci strajku jako metody walki o prawa pracownicze.
Jedynie co siodmy uwaza, ze do uspokojenia sytuacji spolecznej przyczynilo si¢ utworzenie
Komisji Trojstronnej i nowy sposob rozwiazywania konfliktow i sporéw - na drodze
negocjacji 1 porozumienia. Znikomy odsetek badanych sktonny jest ttumaczy¢ zmniejszenie
si¢ liczby strajkdw 1 protestow pozytywnymi zjawiskami, jak poprawiajaca si¢ kondycja
zakladow pracy czy spadek niezadowolenia spotecznego wynikajacy z poprawy warunkow

zycia ludzi.
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OCENA PRZYCZYN PRZYJECIA POLSKI DO OECD

W potowie lipca zostalo podpisane porozumienie o przyjeciu Polski do Organizacji
Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD). Mimo pewnego naglo$nienia tego faktu
w mediach niewielka cze$¢ ankietowanych w koncu sierpnia’ styszata o tej organizacii,
jeszcze mniej za$ o przyjeciu do niej naszego kraju. W polowie pazdziernika jedna trzecia
ogo6tu badanych przyznata, ze nie styszata wczeéniej o tym wydarzeniu. W sumie znaczenie

przyjecia Polski do OECD jest w stanie ocenia¢ ponad potowa respondentow.

CBOS

RYS. 5. POLSKA ZOSTALA OSTATNIO PRZYJETA DO MIEDZYNARODOWEJ ORGANIZACJI
WSPOLPRACY GOSPODARCZEJ I ROZWOJU (OECD), TZN. DO GRONA PANSTW
NAJBARDZIEJ ROZWINIETYCH GOSPODARCZO. CZY JEST TO:
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Trudno powiedzie¢

Generalnie jednak przyjgcie Polski do OECD jest oceniane pozytywnie - jako wazne
1 korzystne z punktu widzenia przysztosci kraju. Tylko co dsmy respondent podziela opinig,
ze jest to niezbyt wazny fakt, gtdéwnie o znaczeniu propagandowym.

Przytaczenie Polski do OECD za wazne 1 korzystne dla kraju uwazaja przede
wszystkim zwolennicy Unii Wolno$ci. Taka opini¢ wyraza ponad trzy czwarte jej
sympatykow. Pozytywne oceny tego wydarzenia przewazaja tez w elektoratach pozostatych
najbardziej liczacych si¢ obecnie ugrupowan. W stosunkowo najmniejszym stopniu wage tego

faktu doceniaja zwolennicy PSL 1 AW ,,S”.

3 Por. komunikat CBOS ,,Polacy 0 OECD i cztonkostwie Polski w tej organizacji”, wrzesiefi ‘96.



Tabela 2 w procentach
Foke o ol b 0o micdmadons
(OECD), tzn. do grona panstw najbardziej rozwinigtych uw | sLp | rop UP PSL | AW .S”
gospodarczo. Czy jest to:
- wazny fakt, korzystny dla kraju 77 57 57 57 47 47
- niezbyt wazny fakt, gldwnie o znaczeniu
propagandowym 17 15 15 18 16 18
Nie styszate(a)m o przyjeciu Polski do OECD 3 21 22 19 33 25
Trudno powiedzie¢ 4 7 6 5 4 10

Ponad jedna czwarta ogotu badanych jako najwazniejszy powdd przyjecia Polski do

OECD wskazuje przede wszystkim poparcie ze strony panstw zachodnich dla naszego kraju.

Niewiele mniejszy odsetek podejrzliwie ocenia intencje przyjmujacych nas do tej organizacji

uwazajac, ze jest to proba zdominowania polskiej gospodarki przez obcy kapitat.

RYS. 6. JAKI, PANA(I) ZDANIEM, JEST GEOWNY POWOD PRZYJECIA POLSKI DO TEJ
ORGANIZACIJI? CZY JEST TO:

[okazanie poparcia dla Polski

ze strony panstw zachodnich ] )

CBOS

skutki polityki gospodarczej
T obecnego rzadu
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23%

préba opanowania polskiej
gospodarki przez obcy kapitat

12%

skutek szybkiego rozwoju
gospodarczego Polski

Trudno powiedzie¢

Co o6smy respondent twierdzi, ze przyjecie Polski do OECD jest uzasadnione

merytorycznie - wynika z szybkiego rozwoju gospodarczego naszego kraju. Tylko co

dwunasty badany wiaze przyjecie Polski do OECD z polityka gospodarcza obecnego rzadu.
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Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ polskich sukceséw gospodarczych
tylko w niewielkim stopniu jest postrzegana jako skutek polityki, jaka w ciagu ostatnich
trzech lat prowadzily kolejne rzady koalicji SLD-PSL. W opinii przewazajacej czesci
Polakéw wzrost gospodarczy, o ile w ogoéle jest zauwazany, ma swoje zrodla przede
wszystkim w funkcjonowaniu zasad gospodarki rynkowej, wiele zawdzigcza takze korzystnej
koniunkturze zewngtrznej. Badani nieco czgsciej wskazywali, ze do wzrostu gospodarczego,
jaki w ostatnich latach nastapit w Polsce, przyczynita si¢ polityka rzadow solidarno$ciowych
niz program gospodarczy obecnej koalicji.

Poprawe wiasnej sytuacji materialnej, o ile w ogole ankietowani ja postrzegaja,
przypisuja swojej zapobiegliwosci i przedsigbiorczosci, niewielu wymienia polityke rzadu.
Zmniejszenie liczby strajkéw jest wiazane raczej z obawami przed utrata miejsca pracy oraz
zniechegceniem i zmgczeniem ludzi niz z funkcjonowaniem Komisji Trojstronne;.

Przyjecie naszego kraju do OECD, cho¢ generalnie odbierane jako fakt wazny
1 korzystny, w duzo wigkszym stopniu jest wedlug badanych okazaniem ze strony panstw
zachodnich poparcia dla Polski 1 skutkiem jej szybkiego rozwoju gospodarczego niz

bezposrednio wiaze si¢ z polityka obecnego rzadu.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. W ostatnich latach nasta .~ .pit w Polsce wzrost gospodarczy, tzn. m.in. wzrosta produkcja, wzrést dochéd
narodowy, spadio bezrobocie.” Jakie, Pana(i) zdaniem, bxlé/t nta]w_az
rategia

_‘niejsze przyczyny tego wzrostu? Czy:
1 - realizacja rza .dowego programu gospodarczego dla Polski” ] ; 2 < Wwprowadzenie gospodarki.
rynkowe], ktore autom_at}écznle spowodowalto ‘wzrost ; 3 - korzystne warunkj zewne .trzne dla rozwoju naszej
ospodarki ; 4 - polityka gospoda,rc_za_pogrzednlch rza .dow solidarnos “ciowych ; 5°- Inna przyczyna;
- Uwazam, ze w rzeczywistos 'ci nie bylo wzrostu %)
0
1 2 3 4 5 6 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 13 41 33 18 2 24 19 1157
Plec . |
Mé czyz ni 16 45 36 17 3 25 13 548
bleﬁ/ 11 38 30 18 2 24 23 609
Wie
do 24 lat 11 47 45 22 2 17 15 160
- 19 45 32 18 3 21 17 204
35-44 13 50 35 25 2 21 12 236
45-54 13 41 35 13 2 28 16 227
55-64 ) 14 37 31 17 2 28 20 137
65 lat i wie  cej 9 26 19 12 2 31 34 192
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 13 34 28 14 2 28 24 426
Miasto do 20 tys. 12 39 29 13 2 29 18 121
od 21 do 100 tys. 14 43 36 21 3 23 14 254
101-500 tys. o 14 48 42 19 2 20 16 207
501 tys.i wie  cej mieszk. 13 51 33 27 2 19 15 146
RGBIQI’I
6tnocny 9 44 37 17 5 25 14 144
Zachodni ) 11 55 40 16 1 25 13 125
Srodkowozachodni 13 31 36 17 1 26 18 165
Srodkowy 17 44 31 21 2 21 18 221
Wschodni . 17 36 24 15 6 32 18 126
Potudniowo-wschodni 11 44 32 15 1 23 25 180
Potudniowo-zachodni 13 38 32 21 2 23 22 196
Wyksztatcenie
Podstawowe 10 25 23 12 2 30 30 380
Zasadnicze zawodowe 17 42 37 11 2 26 18 328
Srednie 14 52 36 24 2 21 11 362
Wysze 11 66 46 39 2 11 5 8
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 1p 62 39 4( @ 17 ¢ 66
Prac.umyst.niz .sz€zebla 12 61 46 30 1 14 8 116
Pracowrniicy fiz.- umyst. 21 45 41 11 3 R4 12 77
Robotnicy “wykwalifikowani 11 47 36 15 5 22 17 184
Robotnicy niewykwalifik. 23 44 87 2 0 10 1
Rolnlc%/ . . ) 18 32 20 13 2 29 24 89
Prywatni przedsie  biorcy 10 49 27 23 8 24 9 46
Bierni zawodowo
Rencis’ci 15 25 25 8 1 30 29 150
Emeryci . 11 34 27 15 4 28 26 223
Uczniowie i studenci 11 46 49 29 0 17 11 48
Bezrobotni o 9 35 32 20 0 26 23 80
Gospodynie domowe i inni 8 43 33 22 0 24 19 77
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 10 62 43 29 2 20 5 132
Sektor pan “stwowy 18 50 40 15 4 17 15 136
Sektor prywatny 13 49 34 18 5 25 13 219
Spotdzielczos ¢ 14 43 54 18 9 21 5 26
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 150 zt 10 29 29 12 0 34 22 200
151 -7 225 11 37 32 15 6 28 21 159
226 - 325 12 34 31 18 1 24 22 263
326 - 425 18 47 31 19 3 27 14 202
Powyzj 426 zt 15 57 39 24 2 16 12 287
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 10 30 27 17 2 32 22 398
Srednie 13 42 34 17 3 23 20 539
Dobre 20 61 43 22 1 14 10 219
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 10 37 30 16 4 21 29 81
Raz w tygodniu 12 40 31 18 2 24 22 656
Kilka razy” w roku 15 46 39 21 3 24 12 288
W ogdle "nie uczestniczy 16 43 29 13 3 30 13 130
Pogla dy polityczne
ng%ap Y 24 52 44 11 3 17 12 246
Centrum 12 44 35 13 3 30 14 336
Prawica o ; 10 45 32 37 1 23 11 315
Trudno powiedziec 8 23 21 8 3 25 42 259
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Tabela 2. Czy w ostatnich trzech | atach sytuacja material na Pana(i) i P?Eg(i) rodzi ny

poprawita |nie zmenita|pogorszytal Trudno | Li czba
sie sie sl e pow edzi et 0so6b
Qgoét em 19 38 42 1 1158
Pt ec. |
Mezczyzni 20 39 40 548
Kobi ety 17 36 45 1 610
W ek
do 24 |at 28 31 38 3 160
25-34 26 46 27 1 204
35-44 16 37 47 0 237
45-54 14 29 57 1 227
55-64 ) 12 46 42 1 137
65 lat i w ecej 17 41 41 0 192
M $¢spe zam eszkani a
es 15 36 48 1 426
M asto do 20 tys. 13 39 a7 0 121
od 21 do 100 tys. 20 38 39 3 255
101-500 tys, o 23 39 38 0 207
501 tys.i w ecej meszk. 24 39 36 0 146
RegLon
6t nocny 16 43 40 0 145
Zachodni . 16 39 45 0 125
Srodkowozachodni 19 38 41 2 165
Srodko 24 39 36 1 221
Wschodni 9 35 54 1 126
Pot udni owo- wschodni 24 28 47 1 180
Pot udni owo- zachodni 16 43 40 1 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 11 36 52 1 380
Zasadni cze zawodowe 16 41 42 2 328
Sredni e 25 38 36 1 362
Wzsze 33 37 30 0 87
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 31 38 31 1 67
Prac. unyst.nl z.szczebla 28 36 35 0 116
Pracownicy fiz.- unyst. 14 52 34 0 77
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 17 41 40 2 134
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 19 31 51 0 51
Rol ni cy. o 17 24 58 0 89
Prywat ni przedsi ebi orcy 32 32 36 0 46
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 14 36 48 2 150
Emeryci ) 14 42 43 1 223
Uczniow e i studenci 37 36 24 3 48
Bezr obot ni o 7 38 53 2 80
Gospodyni e domowe i i nni 17 36 46 2 77
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 26 35 39 0 132
Sekt or panst wowy 12 47 40 0 137
Sekt or prywatny 27 33 38 2 219
Spot dzi el czosc 24 56 20 0 26
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 8 23 66 2 200
51 - 225 12 31 55 2 159
226 - 325 17 40 44 0 264
326 - 425 18 42 38 1 202
Powyzej 426 zt 33 43 23 0 287
Ccena W asnych war. mater.
Zte 7 21 70 1 398
Sredni e 14 51 34 1 539
Dobr e 51 37 12 0 219
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 17 37 46 0 81
Raz w tygodni u 21 38 40 1 656
Ki'lka razy wroku 16 39 45 0 288
W ogodl e nie uczestniczy 14 39 46 2 131
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 18 44 37 1 246
Centrum 22 32 44 1 336
Prawica o, 22 36 41 1 315
Trudno pow edzi et 11 41 47 2 259
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Tabela 3. Czy uwaza Pan(i), ze poprawa ta jest skutkiem 1 - glé6 wnie w asnej
zapobi egli wosci | grzed5|gb|or02050| 2 - wduzej merze takze wka30|we1
polityki pahstwa; - innych przyczyn (%
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgot em 73 15 10 1 216
Pt ec. |
Mezczyzni 77 13 1 109
Kobi ety 69 16 12 2 107
W ek
do 24 | at 72 7 22 0 45
25-34 98 0 2 0 54
35-44 83 6 7 3 37
45-54 73 17 10 0 31
55-64 = | . 73 27 0 0 16
65 lat i w ecej 23 53 17 6 33
M $¢spe zam eszkani a
es 78 12 6 3 65
M asto do 20 tys. 65 16 18 0 16
od 21 do 100 tys. 80 8 11 1 52
101-500 tys, . 67 19 13 1 47
501 tys.i W ecej m eszk. 66 24 10 0 36
Reglon
6t nocny 84 14 2 0 24
Zachodni . 70 9 21 0 20
Srodkowozachodni 71 14 9 5 31
Srodkowy 74 18 ] 0 54
Wschodn 78 6 16 0 12
Pqudn|owo wschodni 67 20 10 3 43
Pot udni owo- zachodni 75 11 13 1 32
Wkszt at ceni e
Podst awowe 55 33 9 3 44
Zasadni cze zawodowe 80 10 11 0 51
Sredni e 76 11 11 2 92
Wzsze 81 9 10 0 29
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 91 0 9 0 21
Prac. unyst . ni z.szczebl a 82 0 14 4 33
Pracownicy fiz.- unys 88 12 0 0 11
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 76 11 13 0 23
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 75 0 25 0 10
Rol ni cy. 98 2 0 0 16
Prywatn| przedsi ebi orcy 96 4 0 0 15
Bi erni zawodowo
RenCISCI 41 46 12 2 22
Eneryci . 39 47 8 5 31
Uczni owi e i studenci 66 7 27 0 18
Bezr obot ni o 100 0 0 0 5
Gospodyni e domowe i inni 81 14 5 0 13
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 89 0 11 0 34
Sektor panstwnwy 73 4 24 0 16
Sekt or prywatny 91 3 6 0 60
Spot dzi el czosc 38 30 12 20 6
Dochody na_jedna osob
Pon|¥e1 %o z? e 89 11 0 0 17
51 225 94 0 6 0 18
226 - 325 63 21 12 5 44
326 - 425 74 20 5 1 37
Powyzej 426 zt 73 14 12 1 95
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 82 9 10 0 29
Sredn|e 65 22 10 3 75
Dobr e ' 12 11 1 111
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tyg 36 30 28 5 14
Raz w tygodn 76 13 8 2 136
Ki'l ka razy w rok 76 11 12 0 47
W ogo6l e ni e uczestniczy 70 25 5 0 18
Pogl ad olityczne
E & y p y 73 24 4 0 44
Cbntrum 82 12 5 1 74
Praw 69 12 17 1 69
Trudno powaed2|ec 60 16 17 6 29
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Tabel a 4. Polska zostat a ostatn|o EE£¥$§ta do nlgdzynarodowe1 Organi zacji Wspot prac
tzn

ch

a
Cospodarczej | Rozwo . rona panstw na bard2|ej rozwanigt¥
gospodarczo Czy Jes to 1 - wazny fa t, korzgstnm dla kra ni ezbyt
wazny kt, gb Wni e 0 znaczeni u propagandowym i e slyszal(a)em
o) przyJ§C|u ol ski do OECD (%
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgot em 45 13 32 10 1157
Pt ec. |
Mezczyzni 52 15 25 548
Kobi ety 38 11 38 12 608
W ek
do 24 | at 43 10 38 9 160
25-34 55 11 25 9 204
35-44 46 16 32 7 237
45-54 48 18 25 9 227
55-64 = | . 43 11 39 8 137
65 lat i wiecej 32 11 39 18 191
M $¢spe zam eszkani a
es 32 10 45 13 425
M asto do 20 tys. 50 16 27 7 121
od 21 do 100 tys. 50 16 28 7 255
101-500 tys . 54 14 25 8 207
501 tys.i w ecej nieszk. 55 14 19 11 146
RegLon
6t nocny 53 15 22 10 145
Zachodni . 44 13 31 11 125
Srodkowozachodni 46 10 35 9 164
Sr odko 49 15 29 8 221
Wschodni 40 15 37 8 126
Pot udni owo- wschodni 38 9 41 12 180
Pot udni owo- zachodni 43 15 30 12 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 29 9 48 14 379
Zasadni cze zawodowe 46 11 34 9 328
Sredni e 56 17 20 8 362
Wzsze 62 26 8 3 87
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 56 29 9 6 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 62 15 15 7 116
Pracownicy fiz.- unys 61 9 27 2 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 46 19 24 11 134
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 36 7 52 6 51
Rol ni cy. 32 8 49 11 89
Prywatn| przedsi ebi orcy 49 24 17 10 46
Bi erni zawodowo
RenCISCI 36 11 43 9 150
Eneryci . 40 10 34 16 221
Uczni owi e i studenci 50 8 34 7 48
Bezr obot ni o 42 10 39 9 80
Gospodyni e domowe i inni 39 15 37 10 77
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 54 22 19 5 132
Sekt or panstwnwy 50 20 21 10 137
Sekt or prywatny 53 12 28 7 219
Spot dzi el czosc 62 13 20 6 26
Dochody na gedn? osobe
POHIZEJ 0z 31 8 48 14 200
51 225 43 11 33 13 159
226 - 325 41 14 36 9 264
326 - 425 51 14 25 10 201
Powyzej 426 zt 56 18 20 7 287
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 36 12 42 11 398
Srednle 46 14 30 10 538
Dobr e 59 13 20 7 219
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 35 15 36 15 81
Raz w tygodni u 43 13 33 11 655
Ki'l ka razy w roku 52 12 29 7 288
W ogo6l e ni e uczestniczy 45 16 33 7 131
Pogl ad olityczne
E & y p y 52 17 24 7 246
Cbntrum 48 14 30 7 336
Pra 53 15 23 9 313
Trudno powaed2|ec 24 7 53 17 259




