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MLODZIEZ O SOBIE

Wiosna tego roku rzesza miodych ludzi zakonczyla edukacje w szkotach
ponadpodstawowych. Czg§¢ z nich podjeta dalsza nauke, wigkszo$¢ - rozpoczela lub
rozpocznie w najblizszym czasie spoteczna i materialna niezalezno$¢. Niektorym z nich nie
uda si¢, mimo chgci, kontynuowac nauki, dla innych zabraknie miejsca na rynku pracy.

Jacy sa ci mlodzi ludzie rozpoczynajacy doroste zycie? Co mysla, jakie maja
problemy, system wartos$ci, jak postrzegaja siebie, otaczajaca ich rzeczywisto$¢, swoje szanse
zyciowe? W kolejnym sondazu' po$wigconym mtodziezy staraliémy si¢ uzyska¢ odpowiedzi

na te pytania.

WARTOSCI ZYCIOWE

Podobnie jak w latach ubiegtych, w hierarchii dazen i aspiracji zyciowych mtodego
pokolenia najwazniejsze miejsce zajmuje rodzina (50%) 1 ciekawa praca zgodna z
zainteresowaniami (43%). Zdobycie majatku i osiagnigcie wysokiej pozycji materialnej uwaza
za wazny cel zyciowy co czwarty ankietowany (26%). Potrzebg wlasnej uzyteczno$ci na rzecz
innych ludzi wymienito 13% tegorocznych absolwentow?”.

Odsetek uczniow wskazujacych na warto$ci materialne i utylitarne jako najwazniejsze
wsrdd ich osobistych celow zyciowych od 1992 roku utrzymuje si¢ na tym samym poziomie.
W porownaniu z poprzednim pomiarem (zrealizowanym w roku 1994) nie zmienily si¢
rowniez deklaracje dotyczace rangi wartosci prospolecznych. Interesowato nas, co miodziez
mysli o znaczeniu warto$ci materialnych i szeroko rozumianych relacji migdzyludzkich w

zyciu codziennym, jakie przekonania o tych sprawach prezentuje u progu dorostosci.

! Badanie ,,Mtodziez *96”, 13-22 kwietnia ’96, ogdlnopolska reprezentatywna proba mtodziezy ostatnich klas
szkot ponadpodstawowych (N=1275).

* Zob. komunikat CBOS ,,Plany, dazenia i aspiracje zyciowe mtodziezy”, czerwiec *96.
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Na uwage zashuguje przede wszystkim wysoki wskaznik deklarowanego braku
zaufania do ludzi (82%). W ciagu ostatnich dwoch lat nastapit wzrost wskazan na

konieczno$¢ zachowania ostrozno$ci w postgpowaniu z innymi ludzmi.

CBOS

RYS. 1. KTORE Z PODANYCH NIZEJ STWIERDZEN JEST CI BLIZSZE? CZY UWAZASZ, ZE:

z ludzmi nigdy za wiele

ostroznosci w postepowaniu I

78%

IV '94

(DR

ogolnie rzecz biorac,
Trudno wigkszosci ludzi Trudno
powiedzie¢ mozna ufaé powiedzie¢

Tylko nieliczni deklaruja zaufanie do innych. Stosunkowo najczesciej taka postawe
przyjmuja badani ze szkoét ogdlnoksztalcacych, uczniowie, ktorych matki maja wyzsze
wyksztatcenie, badani osiagajacy bardzo dobre wyniki w nauce oraz uczestniczacy
w praktykach religijnych czgsciej niz raz w tygodniu.

Nie zmienia to faktu, ze zdecydowana wigkszo$¢ mtodziezy ze wszystkich typow
szkot 1 $rodowisk deklaruje zaskakujaco wysoki i wyréwnany poziom braku zaufania
spotecznego. Pozostaje to w sprzecznosci nie tylko z powszechnie przypisywana mtodym
ludziom naturalng wrazliwo$cia i otwarto$cia w kontaktach spolecznych, ale takze z faktem,
ze blisko potowa (49%) ankietowanych uczniéw jednoczesnie stwierdza, ze ,,w zyciu licza si¢
przede wszystkim ludzie i ich sprawy”. Mozna zatem domniemywaé, ze u podstaw
deklarowanego braku zaufania do innych i ostroznos$ci w postgpowaniu z ludzmi lezy raczej
wykreowany przez dorostych obraz spoleczenstwa niz brak wrazliwosci na sprawy innych

ludzi i ogdlnie postaw prospotecznych wsréd mtodziezy.



Tabela 1 w procentach
Ktore z podanych nizej stwierdzen jest ci blizsze? Wskazania respondentéw wedlug termindw badan
Czy uwazasz, ze: IV 92 IV 94 IV 96

- w zyciu licza si¢ przede wszystkim pieniadze 34 27 28
czy tez

- w zyciu licza si¢ przede wszystkim ludzie i ich sprawy 43 50 49

Trudno powiedzie¢ 23 23 23

W poréwnaniu z badaniami z roku 1992 mozna stwierdzi¢ pewna deprecjacj¢ wartosci
materialnych 1 wzrost wrazliwosci spotecznej wérod mlodych respondentdw. Jednak zmiany
te odnotowalisSmy juz dwa lata temu 1 od tamtej pory w postawach spotecznych mtodziezy
dotyczacych tych kwestii nic si¢ nie zmienito. Niemal co czwarty mtody cztowiek w dalszym
ciagu nie potrafi powiedzie¢, co jest wazniejsze: pieniadze czy ludzie i ich problemy.

Opinie o randze spraw finansowych i spotecznych w sposéb najczytelniejszy sa
zroznicowane przez ple¢, typ szkoty 1 stosunek do praktyk religijnych.

Wrazliwo$¢ spoteczna czgsciej deklaruja dziewczeta (58%) niz chiopey (43%),
najczesciej - uczestniczacy w praktykach religijnych kilka razy w tygodniu (70%)’.
Niewykluczone, ze i w tym przypadku czynnik plci odgrywa wazna rolg. Faktem jest, ze
uczniowie deklarujacy systematyczny udziat w praktykach religijnych cze¢sciej przedkiadaja
wage ,,spraw ludzkich” nad pieniadze niz ich réwiesnicy, ktdrzy sporadycznie uczestnicza
w praktykach religijnych lub wcale nie praktykuja. Uczniowie okreslajacy si¢ jako w ogole
niepraktykujacy sa jedyna kategoria wsrod wszystkich grup miodziezy wyrdznionych ze
wzgledu na rézne zmienne kryterialne, w ktérej réwnie czgsto wskazuje si¢ na wartosé
materialnego wymiaru zycia (39%) i na wrazliwo$¢ spoteczna (36%).

Postawy prospoteczne czgsciej deklaruja uczniowie licedw ogolnoksztatcacych (61%)
niz innych typow szkol, czeséciej sa to osoby osiagajace sukcesy w nauce niz uczniowie
mierni, czg$ciej mieszkancy wsi i miasteczek niz duzych miast.

Wartos$ci materialne nad spoleczne przedklada co piata uczennica (22%) 1 co trzeci
chiopak (32%), najczegsciej - uczniowie identyfikujacy si¢ z lewica (41%) oraz - jak juz

wspomniano - nie uczestniczacy w praktykach religijnych (39%). Kult pieniadza nasila si¢

3 Zob. tabele aneksowe.
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wraz z zamieszkiwaniem w coraz wigkszej miejscowosci. Czgséciej od innych deklaruja go
rowniez dzieci prywatnych przedsigbiorcow (32%) oraz robotnikow wykwalifikowanych
(31%).

Ocena sytuacji materialnej rodziny nie roznicuje postaw wobec pieniedzy, ale
wykazuje zwiazek ze stosunkiem do innych ludzi. Im lepsza deklarowana kondycja finansowa
rodziny, tym mniejszy odsetek wskazujacych na znaczenie wartosci spotecznych. Mogloby to
oznaczac, ze wlasne problemy bytowe zaostrzaja wrazliwos$¢ spoteczng. Odnotowane rdznice
sa jednak niewielkie, co sktania do zachowania ostrozno$ci przy formutowaniu ogdlniejszych
wnioskow.

Odpowiedzi na pytanie, co w zyciu jest wazniejsze: ludzie i ich sprawy czy pieniadze,
pozwolily na ustalenie deklarowanej orientacji zyciowej. W praktyce jednak zainteresowanie
finansowa strona zycia nie wyklucza wrazliwosci na problemy innych ludzi, a duza
wrazliwo$¢ spoteczna nie pozostaje w sprzecznosci z naturalna, zwlaszcza u progu dorostosci,
nadzieja na zdobycie w przysztosci duzych pieniedzy. Teza ta znajduje potwierdzenie
w stosunkowo duzym odsetku odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”, co moze oznacza¢ nie tyle
brak opinii, ile przekonanie, ze ,,jedno i drugie jest wazne”.

Przyjmujac takie zatozenie, zobaczmy, jak mlodzi ludzie charakteryzuja wtasna grupe

rowiesnicza ze wzgledu na te dwie cechy: stosunek do pienigdzy i stosunek do ludzi.

Tabela 2 w procentach
Nizej przedstawiamy liste zjawisk, ktore Tylko
zdaniem wielu 0s6b wystepuja w srodowisku | Wigkszosci Znacznej Niewielkie; pojedynczych
mtodziezowym. Czy na podstawie wiasnych czesci czesci przypadkow

obserwacji bezposrednich kontaktéw mozesz

powiedzie¢, jakiej czeSci miodziezy one |y oy | 1y g6 | 1v <94 | 1V <06 | 1V <04 | 1 96 | 1V 94 | 1V <06
dotycza?

Kult pieniadza, pogon za pieniadzem 51 41 35 39 11 13 3 7
Obojgtnos¢ wobec spraw innych ludzi 21 20 41 44 29 28 9 8

Okazuje sig, ze jakkolwiek dla potowy absolwentéw wazniejsze od pieniedzy byly
sprawy innych ludzi, to jednoczesnie dwie piate badanych uczniéw (41%) rozpoznaje u
wigkszosci mtodziezy pogon za pieniadzem, a dalsze dwie piate (39%) stwierdza kult

pieniadza u znacznej czg$ci réwiesnikow. Jednoczes$nie niemal dwie trzecie respondentow
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(64%) jest zdania, ze co najmniej znaczna czg$¢ mlodziezy charakteryzuje znieczulica
spoteczna. Mozna wigc powiedzie¢, ze wrazliwo$¢ spoteczna wypiera kult pieniadza w sferze
warto$ci uznawanych przez uczniow, ale ustgpuje mu w sferze wartosci postrzeganych jako
realizowane przez polska miodziez.

W ciagu ostatnich dwoch lat nie zmienity si¢ oceny dotyczace stopnia
rozpowszechnienia znieczulicy spotecznej. Wyraznie natomiast zmalal odsetek osob (o 10
punktéw) przekonanych o powszechnie panujacym wsrdod mtodziezy (u wigkszosci) kulcie
pieniadza.

Ple¢ nie rdznicuje opinii o stopniu rozpowszechnienia kultu pieniadza wsrod
mtodziezy: dziewczgta 1 chlopey jednakowo postrzegaja wystgpowanie tego zjawiska wsrod
mtodego pokolenia Polakow.

Przypomnijmy, ze potozenie ekonomiczne nie mialo zwiazku z osobista orientacja na
warto$ci materialne (,,w zyciu licza si¢ przede wszystkim pieniadze”). Mozna natomiast
zaobserwowac¢ zwiazek miedzy ocena kondycji finansowej wlasnej rodziny a przypisywana
innym pogonia za pieni¢gdzmi. Zwiazek ten mozna okresli¢ nastgpujaco: osoby wychowujace
si¢ w gorszych warunkach materialnych (dzieci rodzicéw nizej wyksztalconych,
bezrobotnych, z rodzin o ztej sytuacji ekonomicznej) w wigkszym stopniu sa sktonne uznaé
powszechno$¢ pogoni za pieni¢gdzmi wsrod rowiesnikow.

Powszechno$¢ kultu pieniadza wsrdd mlodziezy najczgéciej postrzegaja ci, ktorzy
sami deklarowali, ze w ich zyciu pieniadze sa wazniejsze niz ludzie i ich sprawy. Ponad
polowa z nich (52%) wyraza poglad, ze pogon za pienigdzmi dotyczy wigkszosci miodych
ludzi, a co trzeci (33%) rozpoznaje to zjawisko u znacznej czgsci rowiesnikow.

Wplyw wlasnych przekonan na postrzeganie wartosci realizowanych przez mtodziez
zaznaczyl si¢ tez przy ocenie rozpowszechnienia oboj¢tnosci na sprawy innych ludzi. Dwie
trzecie (67%) sposrod tych, ktorzy deklarowali brak zaufania spolecznego, stwierdza, ze
przynajmniej znaczna cz¢S¢ miodziezy jest obojetna na sprawy innych ludzi. Uczniowie
deklarujacy ufno$¢ w stosunkach z ludzmi wykazuja nieco mniejszy krytycyzm: chociaz
potwierdzaja istnienie obojetnosci spotecznej wsréd mlodziezy, jednak 47% z nich przypisuje

to niewielkiej jej czgsci.
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ALKOHOL, NIKOTYNA, NARKOTYKI

Dane dotyczace czgstosci 1 wzordw konsumpcji alkoholu, a takze siggania po
papierosy i narkotyki zostaly szczegdtowo omowione w osobnym komunikacie'. Wynika z
nich, ze spozywanie alkoholu 1 palenie papierosow jest nieodlacznym elementem
mtodziezowego stylu zycia. Tylko co piaty ankietowany zadeklarowatl, Ze w ciagu ostatniego
miesigca poprzedzajacego badanie ani razu nie pit alkoholu. Do regularnego palenia
papierosOw przyznaje si¢ co czwarty uczen szkoty ponadpodstawowej, a prawie co siodmy
pali okazjonalnie. Co dziesiaty tegoroczny absolwent szkoty przyznaje si¢ do zazywania
narkotykow. Nic wigc dziwnego, ze 70% ankietowanych ma ws$rod swoich kolegow
przynajmniej jednego, ktoremu mozna przypisa¢ naduzywanie alkoholu, a co trzeci osobiscie

zna co najmniej jedna osobg siggajaca po narkotyki.

Tabela 3 w procentach
Czy w Twoim $rodowisku, wérod Twoich Tak, kilka osob Tak, jedna, Nie, nikt
znajomych (kolegow/kolezanek) jest kto$ kto: dwie osoby

IVO4 | IV96 [ IV 94 | TV96 | IV 94 |1V 96
- naduzywa alkoholu 43 43 32 27 25 31
- zazywa narkotyki lub inne $rodki odurzajace 9 13 17 19 74 68

W ciagu ostatnich dwoéch lat w $rodowisku uczniowskim nieco zawezit si¢ krag
naduzywajacych alkohol (o 6 punktéw procentowych) 1 powigkszyto grono znajomych
zazywajacych narkotyki (réwniez o 6 punktow). W tym samym czasie picie 1 zazywanie
srodkéw odurzajacych wsrod mtodziezy pozostato na nie zmienionym poziomie. By¢ moze
zmienily si¢ w tym czasie kryteria oceny ,,naduzywania’ alkoholu lub wzory jego konsumpcji.
W ocenie zasiggu zjawiska alkoholizmu nie bez znaczenie jest tez plynnos$¢ kryteriow
uzaleznienia alkoholowego oraz zwyczajowe przyzwolenie na ,,umiarkowane picie”.

Jesli chodzi o narkotyki, to by¢ moze wzrosta w tym czasie wiedza o narkomanii i
narkomanach, a tym samym sigganie po tego rodzaju $rodki stalo si¢ czytelniejsze dla

otoczenia.

* Zob. komunikat CBOS ,Mtodziez a uzywki”, sierpien’96.



-7 -

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze bez wzgledu na pleé, typ konczonej szkoty i pocho-
dzenie spoteczne najwigksza czg$¢ mtodziezy ma w swoim otoczeniu kilka znajomych osob
naduzywajacych alkohol. Jednak najczg$ciej znajomo$¢ taka deklaruja dzieci bezrobotnych
(56%) oraz robotnikdéw niewykwalifikowanych (52%).

Narkomania jest przede wszystkim zjawiskiem wielkomiejskim. Do znajomosci 0s6b
z tego Srodowiska przyznaje si¢ dwie trzecie (66%) mieszkancow wielkich miast, przecigtnie
co trzeci uczen mieszkajacy w miescie Sredniej wielkosci 1 19% milodziezy wiejskiej.
Uczniowie liceow ogodlnoksztatcacych znacznie czg$ciej rozpoznaja w swoim otoczeniu
narkomandw niz badani z innych typoéw szkot. Z osobami zazywajacymi narkotyki styka si¢
ponad dwie piate (43%) respondentow z ,,0g6lniakdw”, co trzeci uczen technikum (34%)
i zblizony odsetek uczniow zawodowek (30%) oraz co czwarty uczgszczajacy do liceum

zawodowego (25%).

Tabela 4 w procentach
Nizej przedstawiamy listg zjawisk, ktore Tylko
Zd.aniem Wie!u.os()b wystepuja w érod(?— Wigkszosci | Znacznej czgsci Niewiéll.dej pojedynczych
wisku mtodziezowym. Czy na podstawie czegscel przypadkow

wiasnych obserwacji i bezposrednich

kontaktoéw mozesz powiedzie¢, jakiej

czefici mlodziezy one dotycza? IV 94 | IV 96 | IV 94 | IV 96 [ IV ‘94 | IV ‘96 | IV 94 | IV ‘96

Narkomania 4 7 23 18 39 35 34 40
Naduzywanie alkoholu 34 27 47 42 15 23 4 8
Palenie papieroséw 57 48 37 39 5 10 1 3

Zdecydowana wigkszo$¢ mtodych ludzi (87%) jest przekonana, ze przynajmniej
znaczna cz¢$¢ mtodziezy dotknigta jest natogiem palenia, jednakze dwa lata temu zjawisko to
byto oceniane jako jeszcze powszechniejsze (94%). Byé moze sa to pierwsze symptomy
skutkow podejmowanej w Polsce kampanii antynikotynowej i propagowanej mody na
niepalenie. Zmiany te nastapily jednakze tylko w sferze postrzegania zasiggu zjawiska, gdyz
odsetek palaczy wsrod mtodziezy pozostat taki sam.

Opinie o zasiggu natogu palenia sa mato zréznicowane spotecznie. Jest to zreszta
oczywiste wobec powszechnosci deklaracji dotyczacych siggania po papierosa przynajmniej
sporadycznie. Uczniowie ze wszystkich typow szkot 1 srodowisk spotecznych sa zgodni, ze
pali przynajmniej znaczna cze$¢ miodziezy. Cze$ciej od innych przypisuja t¢ cechg

wigkszosci rowiesnikow ci, ktorzy sami regularnie pala.



Zmienito si¢ rowniez postrzeganie zasiggu naduzywania alkoholu przez $rodowisko
mtodziezowe. Obecnie nastapit spadek (o 12 punktéw procentowych) opinii, Zze przynajmniej
znaczna cze$¢ miodych ludzi nadmiernie pije. Nadal jednak tylko co czwarty uczen
bagatelizuje skalg¢ problemu alkoholowego wsrod milodziezy. Wigkszo$¢ (69%) wystawia
rowiesnikom negatywna opinig, oceniajac, ze znaczna ich czes$¢ przekracza spoteczne normy
picia. Naduzywanie alkoholu przez mtodziez ostrzej postrzegaja ci, ktdrzy w swoim otoczeniu
znaja kilka osob nadmiernie pijacych.

Opinie o naduzywaniu alkoholu sa mato zrdéznicowane srodowiskowo. Zjawisko
rozpowszechnienia pijanstwa wsrod przynajmniej znacznej czg$ci mlodziezy jednakowo
postrzegaja dziewczgta i chtopcy, uczniowie roznych typow szkol, wywodzacy sig z réznych
srodowisk spotecznych. Pogladow na ten temat nie roéznicuje takze miejsce zamieszkania
ankietowanych, ich stosunek do praktyk religijnych czy oceny uzyskiwane w szkole. Nieco
krytyczniej oceniaja zasi¢g alkoholizmu mtodocianych (alkoholu naduzywa wigkszos¢
mtodziezy) uczniowie zasadniczych szkdét zawodowych oraz osoby wychowujace sig¢ w
rodzinach o nizszym statusie spotecznym (dzieci rodzicéw nizej wyksztatconych,
bezrobotnych) 1 ekonomicznym. Ogoélnie jednak mozna skonstatowaé, ze zjawisko
naduzywania alkoholu jest postrzegane przez uczniow z r6znych S$rodowisk jako
rozpowszechniony element mlodziezowego stylu bycia.

Nie zmienily si¢ zasadniczo opinie o zasiggu narkomanii wsréd mtodziezy. Nadal co
czwarty uczen (25%) jest sktonny uzna¢ znaczne jej rozpowszechnienie. Opinia o zasiggu
zjawiska wyraznie jest formutlowana z wlasnej perspektywy poznawczej. Ponad polowa
zazywajacych narkotyki jest zdania, Ze uzaleZzniona jest przynajmniej znaczna czg$¢
mtodziezy. Czgsciej od innych (35%) wyrazaja taka opini¢ rdwniez ci, ktorzy stykaja si¢ z
uzaleznieniem ws$rod swoich znajomych.

Znaczne rozpowszechnienie narkomanii ws$réd miodziezy najczesciej deklaruja
uczniowie z wielkich miast (36%) oraz osoby nie uczestniczace w praktykach religijnych
(37%). Natomiast wyraznie marginalizuja to zjawisko mieszkancy wsi 1 dzieci rolnikow.

Potwierdza to tezg, ze narkomania jest przede wszystkim zjawiskiem wielkomiejskim.
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OBYCZAJOWOSC, PROBLEMY ZYCIOWE

Uczniowie wypowiadali si¢ rOwniez na temat kontaktow seksualnych wsrod swoich
réwiesnikow. Ponad dwie piate ankietowanych (44%) przyznato, Ze inicjacj¢ seksualng ma
juz za soba, a co dziewiaty (11%) stwierdzil, iz regularnie utrzymuje stosunki ptciowe. Co
piaty uczen jest zdania, ze ludzie powinni mie¢ pierwsze kontakty seksualne dopiero po
Slubie. Wigkszos$¢ (64%) uwaza, ze nie ma w tym nic ztego, jesli kochajacy si¢ ludzie
prowadza normalne zycie seksualne, mimo braku formalnego zwiazku. Co trzeci badany
traktuje seks instrumentalnie, wylacznie jako zrédto przyjemnych doznan. Mozna wigc
powiedzie¢, ze ta strona doroslego zycia jest udziatem znacznej czg$ci mtodziezy, chociaz
jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze mniej wigcej co piaty uczen nie ma wyrobionej opinii w tej
kwestii’.

Z przytoczonych danych wynika, ze wigkszo$¢ mtodziezy wykazuje duza tolerancje
wobec przedmatzenskiego zycia seksualnego, jednak pod warunkiem, ze partnerow taczy
uczucie. Mozna przypuszczaé, ze ten warunek oraz wierno$¢ wobec partnera stanowi cienka
granicg migdzy spolecznym przyzwoleniem na przedmalzenskie kontakty seksualne i uzna-
niem ich za zjawisko normalne a tym, co oceniane jest pejoratywnie jako zbytnia swoboda
seksualna.

Sama mlodziez jest wyraznie podzielona w postrzeganiu wtasnej grupy ze wzgledu na
skalg powszechno$ci zjawiska zbyt duzej swobody w tej dziedzinie. Potowa uczniow (51%)
przypisuje t¢ ceche co najmniej znacznej czesci rowiesnikoOw, a pozostali - nieznacznej czesci
mtodziezy (33%) lub wrecz jednostkom (16%).

Postrzeganie tego zjawiska nie zmienito si¢ w porOwnaniu z pomiarem sprzed dwoéch lat.

Tabela 5 w procentach
Nizej przedstawiamy listg zjawisk, ktore . . ) ) o Tylko
zd.aniem wie!u.os()b wystepuja w érod(?— Wigkszosci | Znacznej czgsci NleC\;wziliqej pojedynczych
wisku miodziezowym. Czy na podstawie & przypadkéw

wlasnych obserwacji i bezposrednich

kontaktoéw mozesz powiedzie¢, jakiej

czefici miodziezy one dotycza? IV 94 [ IV 96 | IV ‘94 | IV 96 | IV ‘94 | IV 96 | IV ‘94 | IV ‘96

Zbytnia swoboda seksualna 17 15 36 36 33 33 14 16
Chuliganstwo, wandalizm 19 15 34 31 31 31 16 23
Przestgpczos¢ b.d. 10 b.d. 25 b.d. 33 b.d. 32

> Zob. komunikat CBOS ,,Postawy mtodziezy wobec kontaktow seksualnych”, listopad ‘96.
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Ple¢ - inaczej niz dwa lata temu - nie réznicuje oceny tego zjawiska wsrod
rowiesnikéw. Najostrzej oceniaja swobode¢ seksualng wiasnej grupy rowiesniczej uczniowie
zasadniczych szk6l zawodowych - co piaty (20%) z nich jest przekonany o powszechnosci
tego zjawiska wsrod mlodziezy. Z taka opinia zgadza sig¢ 8% licealistow, ktorzy jednoczesnie
w najwigkszym stopniu marginalizuja problem do pojedynczych przypadkéw (21%).

Opinie miodziezy o upowszechnieniu swobody seksualnej wsrdd rowiesnikow - poza
uwarunkowaniem $rodowiskowym ze wzgledu na typ konczonej szkoty - sa w zasadzie mato
zroznicowane spotecznie. Nie roznicuja ich takze osobiste poglady dotyczace kontaktow
seksualnych.

Jesli chodzi o zjawisko wandalizmu 1 chuliganstwa ws$rod mtodziezy, to mozna
odnotowa¢, ze wizerunek wlasnej grupy w ocenach uczniow nieco si¢ poprawil. Mniej
ankietowanych jest sktonnych uzna¢ przejawy tych cech za wystepujace powszechnie lub
odnoszace si¢ do znacznej czgsci sSrodowisk mtodziezowych, czgséciej pojawiaja si¢ opinie, ze
sa to pojedyncze przypadki.

Zachowania chuliganskie i wandalizm postrzegaja u wigkszo$ci swoich rowiesnikow
przede wszystkim uczniowie zasadniczych szkét zawodowych (23%), mieszkancy miast
liczacych od 100 do 500 tys. ludnosci (23%) oraz dzieci bezrobotnych (22%). Nieco czgsciej
niz pozostali przypisuja to wigkszosci mtodziezy rowniez dzieci zamoznych rodzicow (20%)
prywatnych przedsigbiorcow (20%) oraz uczniowie identyfikujacy si¢ z lewica (20%) i nie
uczestniczacy w praktykach religijnych (20%).

Co trzeci uczen (32%) liceum ogolnoksztatcacego oraz co trzecie dziecko rolnika
(33%) bagatelizuje patologiczne zachowania rowiesnikow, marginalizujac ich wystgpowanie
do pojedynczych przypadkow. Taki rozklad opinii wynika prawdopodobnie z osobistej
perspektywy poznawcze;.

Jedna trzecia ucznidéw uwaza, ze przestgpczo$¢ wsrdd mtodziezy jest zjawiskiem
rzadkim. Co trzeci tez jest sktonny przyznaé, ze wprawdzie zjawisko to istnieje, ale swym
zasiggiem obejmuje niewielka cz¢$§¢ miodych ludzi. Jedna czwarta ankietowany obarcza
znaczna cz¢s¢ mtodziezy przypadkami wchodzenia w konflikt z prawem, a co dziesiaty uczen

uznaje to zjawisko za powszechne wsrod rowiesnikow.
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Dziewczeta (37%) cze$ciej niz chtopcy (29%) sa zdania, ze przestgpczo$¢ mtodziezy
jest zjawiskiem wystepujacym sporadycznie. Znacznie czgsciej niz uczniowie innych typow
szkot taka opinig deklaruja licealisci (40%), dzieci rolnikow (39%) oraz urz¢dnikow nizszego
szczebla (39%).

Przestgpczos¢ wsrdd wigkszosci milodziezy  najczeScie] postrzegaja uczniowie
zawodowek (16%), mieszkancy duzych (ale nie najwigkszych) miast (16%) oraz dzieci
bezrobotnych (20%). Sa to uczniowie z tych samych $rodowisk, w ktérych najostrzej
postrzegany jest zasigg chuliganstwa i wandalizmu.

Blisko co trzeci uczen (31%) zna przynajmniej jedna lub dwie osoby, ktore uciekaty z
domu, a prawie co czwarty (23%) zna przynajmniej jedna osobg, ktora popetnita lub usitowata
popehic¢ samobdjstwo. Trudno wigc uzna¢ ten sposodb rozwiazywania problemow zyciowych
przez milodziez za zjawisko marginalne. W poréwnywanym okresie skala omawianych

zjawisk pozostata bez zmian.

Tabela 6 W procentach
Czy w Twoim S$rodowisku, wsrod Twoich| Tak, kilka osob Tak, jedna, dwie Nie, nikt
znajomych (kolegéw/kolezanek) jest ktos kto: osoby

V94 | IV96 | IV94 | TV96 | IV 94 | IV ‘96
- uciekat z domu 7 8 27 23 66 69
- probowal popetnié¢ lub popetnit samobojstwo 3 4 20 19 77 77

Uciekinierow z domu czg$ciej znaja licealici niz uczniowie innych typoéw szkol.
O przypadkach ucieczek wsréd znajomych 1 kolegbw moéwia czgsciej uczniowie z rodzin
zamoznych 1 wyksztalconych niz ci z rodzin ubozszych i nisko wyksztatconych, czgsciej
badani z miast niz wsi, czg$ciej tez uczniowie nie uczestniczacy w praktykach religijnych niz
ich praktykujacy koledzy. Najrzadziej zdarzaja si¢ ucieczki z domu w $rodowisku dzieci
rolnikow, ucznidow mieszkajacych na wsi oraz uczgszczajacych do technikéw. Mozna wigc
ogo6lnie powiedzie¢, ze w najblizszym otoczeniu licealistoéw, uczniow pochodzacych z rodzin
0 wyzszym statusie spotecznym 1 materialnym oraz mieszkajacych w miescie czgsciej niz
w innych $rodowiskach zdarzaja si¢ ucieczki z domu. Trudno jednak wnioskowaé na tej

podstawie o uwarunkowaniach takich zachowan, poniewaz pytamy tylko o postrzeganie skali
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zjawiska wsrod mtodziezy, a nie o opinie ankietowanych o tym sposobie rozwiazywania
problemoéw lub o postawy wobec uciekajacych.

W $rodowisku prawie co czwartego ucznia szkoty ponadpodstawowej zdarzyla si¢
proba samobodjstwa. Czescie] zetknegli si¢ z tym problemem uczniowie liceow:
ogolnoksztatcacego (28%) i zawodowego (30%) niz technikow (19%) 1 zawodowek (20%).
Zatem mtodziez z tych srodowisk w wigkszym stopniu jest sktonna nie tylko do ucieczek z
domu, ale takze do drastyczniejszych form protestu wobec probleméw zyciowych.

Ogo6lnie mozna skonstatowac, ze milodzi ludzie uczacy si¢ w zasadniczych szkotach
zawodowych, pochodzacych z rodzin o niskim statusie materialnym i spotecznym czg$ciej niz
ich réwiesnicy spotykaja si¢ na co dzien z agresja skierowana przeciw spoteczenstwu,
wyrazajaca si¢ w aktach przemocy, wandalizmu, tamaniu prawa. Natomiast w $§rodowisku
mtodziezy z rodzin o wysokim statusie materialnym i spotecznym, licealistow, a takze osdb
nie uczestniczacych w praktykach religijnych rozwiazywanie konfliktow i problemow
zyciowych czgséciej niz w innych grupach nastepuje przez skierowanie agresji przeciw sobie

lub przez ucieczke od rzeczywistosci (narkotyki, ucieczki, samobojstwa).

POCZUCIE OSAMOTNIENIA I STOPIEN ZADOWOLENIA Z ZYCIA

O tegorocznych absolwentach szkot ponadpodstawowych mozna powiedzie¢, ze
wigkszos$¢ z nich ma poczucie podmiotowosci, jest przekonana o zaleznosci ich zyciowego
sukcesu od nich samych (76%) oraz o tym, ze czeka ich lepsze zycie niz to, ktére przypadto
w udziale pokoleniu ich rodzicow (55%). Jednoczesnie krytycznie oceniaja oni sytuacje
w kraju, wyrazajac opinig, ze otaczajaca ich rzeczywisto$¢ powoduje raczej zniechgcenie
i rezygnacje (48%) niz cheé do dziatania (17%)°.

W tych stwierdzeniach, pozornie sprzecznych, kryje si¢ wlasciwy mtodym ludziom
radykalizm ocen i bezkompromisowy sposob postrzegania §wiata, w ktorym obok wiary we

wlasne sity jest miejsce na duzy krytycyzm wobec $wiata dorostych. Te 1 inne mtodziencze

6 . . , e . . . . , . .. . .
Poczucie podmiotowosci i ocena szans zyciowych zostaly szerzej omoéwione w cytowanym wyzej komunikacie
CBOS ,,Plany, dazenia i aspiracje mtodziezy”.
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wiasciwosci: krytycyzm, radykalizm, brak dystansu do rzeczywistej wagi probleméw
zyciowych, uleganie chwilowym emocjom, ostro$¢ formutowanych sadow, nalezy mie¢ na
uwadze przy omawianiu poczucia samotno$ci i stopnia zadowolenia z zycia. Mimo
zastrzezenia, ze mtodemu cztowiekowi w jednej chwili moze si¢ zawali¢ §wiat z powodu paty
z matematyki lub nieporozumien z dziewczyna, nie ulega watpliwo$ci, ze poczucie
osamotnienia i1 stopien zadowolenia z zycia sa wskaznikiem kondycji psychospoteczne;,
definiowanej jako zdolnosci adaptacyjne w $rodowisku spotecznym i umiejgtnosci radzenia

sobie z problemami.

CBOS
RYS. 2. CZY CZUJESZ SIE SAMOTNY(A)?
Tak,tdoéé Tak, dos¢
czesto czesto
; Tak, bardzo
Tak, bardzo i czesto
czesto 0 % . ~ 0 Tak, ale
— 13% Tak, ale niezbyt 13% niezbyt czesto
1%/, czesto 10% ]
¥ & 7 s
IV '94 ’ IV '96
Prawie nigdy Prawie nigdy
lub nigdy lub nigdy

Podobnie jak dwa lata temu, o poczuciu osamotnienia na co dzien (bardzo czgsto
1 do$¢ czesto tacznie) mowi prawie co czwarty mtody cztowiek. Pozostalym uczniom uczucie
to jest obce (38%) badz doswiadczaja go niezbyt czgsto (39%).

Samotno$¢ czesciej doskwiera dziewczetom (27%) niz chtopcom (19%), znacznie
czesciej mlodziezy z rodzin ubogich (33%) niz zamoznych (13%). Poczucie samotnosci
deklaruje co trzeci licealista (32%), co trzecie dziecko bezrobotnego (35%) oraz co trzeci
uczen (32%) pochodzacy z inteligenckiego domu (kadry kierowniczej i inteligencji).

Uczucie samotno$ci jest obce przede wszystkim uczniom technikow (43%),
mieszkancom wielkich miast (48%), mtodziezy z rodzin zamoznych (49%). Mozna wigc

powiedzie¢, ze oprocz nieuchwytnych czynnikow osobowos$ciowych poczuciu samotnosci
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sprzyja zla sytuacja materialna rodziny, a zwtaszcza bezrobocie ojca. Duze miasto i dobre
warunki finansowe rodziny wyraznie ulatwiaja integracj¢ z otoczeniem, a tym samym
wskazuja na umiejgtnosci adaptacyjne.

Mozna tez zauwazy¢, ze poczucie samotnosci u dzieci wiaze si¢ z petnieniem przez
rodzicow funkcji kierowniczych. By¢ moze zapracowani rodzice nie maja czasu, aby
zapewni¢ dzieciom komfort poczucia wigzi 1 integracji rodzinnej. Znaczenie tych wigzi dla
kondycji psychicznej mtodego cztowieka zdaje si¢ potwierdzac fakt, ze uczniowie, ktdrym nie
uktadaja si¢ stosunki z ojcem, ponad dwukrotnie czesciej deklaruja poczucie samotnosci
(36%) niz oceniajacy te stosunki jako dobre (16%). Przypomnijmy, Ze chociaz ojciec rzadziej
niz matka jest wymieniany jako partner w dyskusjach oraz osoba, na ktora mozna liczy¢, to
mlodziezy zalezy na jego uznaniu, a jego autorytet jest tym silniej akcentowany, im lepsza jest
sytuacja materialna rodziny’. Ta zalezno$¢ moze wyjasnia¢ stosunkowo duze poczucie
osamotnienia (jako wskaznik poczucia uposledzenia czy przygngbienia) wsrod dzieci
bezrobotnych.

Deklarowane poczucie samotno$ci nie wykazuje zwiazku z ocena stosunkow
z kolegami, ktore wigkszos¢ mlodziezy (79%) ocenia jako dobre. Moze to oznaczad, ze dla
kondycji mlodego cztowieka wigzi rodzinne maja wigksze, silniejsze znaczenie w ocenie
wlasnego miejsca wsrod ludzi niz stosunki z kolegami, z ktorymi wprawdzie czg¢sciej spedza
czas, ale u ktérych rzadko szuka wsparcia i autorytetu.

Osamotnienie nie wykazuje zwiazku z ocena stosunkow z matka, z ktora zreszta
wigkszo$¢ mtlodziezy osiaga porozumienie i od ktorej otrzymuje moralne wsparcie
W potrzebie.

Samotno$¢ nie wykazuje réwniez zwiazku z wiara we wilasne sity i mozliwoscia
pokierowania wtasnym losem (,,sukces w zyciu zalezy tylko ode mnie” 1 ,jesteSmy
pokoleniem, przed ktérym stoi szansa na lepsze Zycie niz mieli nasi rodzice”). Inaczej

mowiac, nie wykazuje zwiazku z ocena rzeczywistosci czy ocena wiasnych szans na

7 Zob. komunikat CBOS ,,Dom rodzinny, rodzice, rowiesnicy w opiniach miodego pokolenia Polakow”,
lipiec *96.
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przysztos¢. Nie mozna wigc powiedzie¢, ze samotnos¢ wykazuje zwiazek z przyjmowaniem
pesymistycznych postaw wobec zycia 1 przyszto$ci. Nie wplywa rowniez na postrzeganie
stosunku mtodziezy do probleméw innych ludzi.

Poczuciu samotnos$ci sprzyja niewatpliwie zla kondycja finansowa rodziny. Oprécz
stanu emocjalnego spowodowanego poczuciem uposledzenia materialnego, brak pienigedzy
moze tez mie¢ konkretny wymiar spoteczny. Mtlodziez z rodzin ubogich cze$ciej niz jej
zamozniejsi koledzy odczuwa niezaspokojenie potrzeb emocjonalnych i brak oparcia
w rodzinie. Niewykluczone tez, ze mlodziez z ubogich rodzin ma ograniczone mozliwosci
uczestniczenia w zyciu towarzyskim, zwlaszcza w tych jego formach, ktore wiaza sig
z wydatkami, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do braku zaspokojenia potrzeby afiliacji.

Ankietowani oceniali réwniez stopien zadowolenia ze swego zycia wedlug

2

10-stopniowej skali, na ktorej ,,1” oznaczata ,jestem bardzo niezadowolony ze swojego
zycia”, a,,10” - ,jestem bardzo zadowolony ze swojego zycia”. Z odpowiedzi ulokowanych
blisko skrajnych koncow skali (stopnie 1-3 1 8-10 z zakresu skali) wyodrebniliSmy dwie
grupy: wyraznie niezadowolonych (8%) 1 wyraznie zadowolonych (40%). Przestrzen migdzy

nimi wypelniaja odpowiedzi tych, ktorzy lokuja si¢ wokot srodka skali zadowolenia (52%),

po obu jej stronach.

CBOS

RYS. 3. STOPIEN ZADOWOLENIA Z ZYCIA

Umiarkowanie Bardzo
zadowoleni zadowoleni

27%] 40%

8% 25%
Bardzo . Umiarkowanie
niezadowoleni niezadowoleni

Jakkolwiek wigkszo$¢ mtodziezy jest zadowolona ze swego losu (67%), to na uwage

zashuguje fakt, ze co trzeci mlody cztowiek (33%) ocenia swoje zycie bez entuzjazmu.
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Stopien zadowolenia z tego, co niesie zycie, wyraznie wspotwystepuje z ocena
warunkow materialnych rodziny. Brak zadowolenia z zycia deklaruje polowa (49%) uczniéw
wychowujacych si¢ w trudnych warunkach. Dla poréwnania - taka opini¢ deklaruje 18%
ucznidow oceniajacych swoje warunki finansowe jako dobre lub bardzo dobre. Ogodlnie mozna
stwierdzié, ze im lepsza kondycja ekonomiczna rodziny, tym czg$ciej mlodzi ludzie deklaruja
afirmacyjny stosunek do zycia. Najczesciej sa to uczniowie z rodzin dobrze i bardzo dobrze
sytuowanych (82%) oraz dzieci prywatnych przedsigbiorcow (86%).

Wigkszymi niz inni pesymistami w subiektywne] ocenie swego zycia sa uczniowie
zasadniczych szkot zawodowych (37% niezadowolonych wobec 28% niezadowolonych
licealistow). By¢ moze wynika to nie tylko z obecnego potozenia materialnego tej mtodziezy,
ale jest zwiazane réwniez z postrzeganiem wiasnych perspektyw zawodowych w przysztosci.

Zwiazek nastawienia do zycia z ocena warunkow materialnych potwierdzaja $rednie
oceny stopnia zadowolenia z zycia. W 10-stopniowej skali $rednia ocena zadowolenia w catej
badanej zbiorowos$ci wynosi 6.6, odpowiada wigc mniej wigcej umiarkowanemu zadowoleniu

(,,raczej zadowolony™).

CBOS
Ocena warunkow materialnych rodziny Srednia ocena stopnia zadowolenia z 2ycia8
Zte 5.5
Srednie, przecigtne 6.5
Do$¢ dobre 7.0
Dobre i bardzo dobre 7.6

Zadowolenie z zycia wykazuje takze zwiazek z osobistymi osiagnigciami w nauce.
Uczniowie dwojkowi i trojkowi deklaruja nizszy $redni stopien zadowolenia z zycia niz ich
lepiej uczacy si¢ koledzy (istotnos¢ statystyczna roznic migdzy srednimi okre§lono za pomoca
analizy wariancji).

Stopien zadowolenia z zycia nie wykazuje zwiazku ani z deklarowanym zaufaniem

spotecznym, ani z orientacja zyciowa na wartosci materialne badz spoleczne. Wykazuje

¥ Roznice miedzy $rednimi w grupach sa istotne statystycznie.
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natomiast zwiazek z ocena wlasnych szans zyciowych i poczuciem wlasnej podmiotowosci.
Osoby bardzo zadowolone z zycia znacznie czg$ciej wybieraja opini¢: ,,JesteSmy pokoleniem,
przed ktorym stoi szansa na lepsze zycie niz mieli ich rodzice” (64%) niz tg, Zze obecna
mtodziez jest ,kolejnym straconym pokoleniem” (12%). Im wigkszy stopien zadowolenia
z zycia, tym wigkszy odsetek mlodych ludzi wyraza przekonanie, Zze sukces w zyciu zalezy
przede wszystkim od nich. Trzeba jednak doda¢, ze taka opini¢ deklaruje réwniez wigkszos¢
(61%) os6b niezadowolonych ze swego losu. Inaczej mowiac, wigkszo$¢ miodziezy, bez
wzgledu na stan emocjonalny ma poczucie podmiotowosci i odpowiedzialnos$ci za wlasne
zycie.

Mtodziez deklarujaca zdecydowanie afirmacyjny stosunek do zycia cz¢sciej niz osoby
niezadowolone mowi, iz nigdy nie odczuwa samotno$ci. Trudno jest ustali¢ kierunek
zaleznosci: czy poczucie samotnosci powoduje niezadowolenie z zycia czy tez odwrotnie -
brak afirmacji zycia powoduje brak poczucia afiliacji z rodzing i réwiesnikami. W tym
przypadku nalezy raczej mowi¢ o wspotwystepowaniu cech niz ich wzajemnym wptywie.
Natomiast zwiazek poczucia osamotnienia i stopnia zadowolenia z zycia z polozeniem
materialnym mtodziezy sugeruje, ze warunki finansowe rodziny wykazuja zwiazek z kondycja

mitodego cztowieka i jego stosunkiem do otoczenia.

*

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze od ostatniego sondazu zasadniczo nie zmienity
si¢ postawy mtodziezy wobec wartosci zyciowych. Podobnie jak dwa lata temu, potowa
badanych uczniow uwaza, ze w zyciu licza si¢ przede wszystkim ludzie i ich sprawy, a co
czwarty mlody cztowiek za najwazniejsze uznaje warto$ci materialne.

Nie zmienity si¢ tez oceny dotyczace postrzegania znieczulicy spotecznej wsrod
miodych ludzi. Wyraznie natomiast spadio (o 10 punktéw procentowych) przekonanie
o panujacym w srodowisku mtodziezowym kulcie pieniadza.

Obecnie znacznie mniej mlodych respondentow (spadek o 12 punktow procentowych)
ocenia, ze nadmierne picie dotyczy przynajmniej znacznej czgsci rowiesnikow. Nie zmienity
si¢ opinie o zasiggu narkomanii i zbyt duzej swobodzie seksualnej wrod mtodziezy.

Nieco poprawit si¢ wizerunek wilasnej grupy rowiesniczej, jesli chodzi o zjawisko

chuliganstwa i aktéw wandalizmu.
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KTO TY JESTES...?

Wszelkiego rodzaju autoidentyfikacje, nawet dokonywane na poziomie czysto
werbalnym, sa znaczacym wskaznikiem poczucia tozsamo$ci miodych ludzi. W celu
uzyskania orientacji w strukturze samoidentyfikacji pokolenia miodych Polakow
zastosowaliSmy forme¢ pytania zwana testem nie dokonczonych zdan, ktora umozliwia
catkowita spontaniczno$¢ wypowiedzi. Zadaniem badanych bylo dokonczenie zdania
rozpoczynajacego si¢ od czasownika ,,Jestem...” Tego rodzaju wypowiedzi moga nam sporo
powiedzie¢ o dominujacym (jednostkowym lub spotecznym) uktadzie tozsamosci, a takze o
preferowanych wartosciach. W wymiarze spolecznym moga wskaza¢ na rangg rozmaitych
grup odniesienia lub na stopien utozsamiania si¢ z réznymi rolami spolecznymi.

Uzyskane odpowiedzi mozna sklasyfikowa¢ w trzy ogolne kategorie. Pierwsza,
prezentowana w tabeli 7, zawiera odpowiedzi bedace typowa autoidentyfikacja, oddajaca stan
poczucia tozsamos$ci. Druga grupe tworza wypowiedzi bedace de facto krotkimi opisowymi
autocharakterystykami, przez ktore badani odpowiedzieli nie tyle na pytanie: ,,kim jestem”, ile
raczej: ,,jaki jestem”. Trzecia dajaca si¢ wyodrebni¢ kategoria odpowiedzi sa relacje opisowe

dotyczace na ogot krotkotrwalego stanu psychicznego lub fizycznego.

Tabela 7 w procentach
Dokorncz zdanie: ,,Jestem...”
Czlowiekiem 13
Uczniem
Polakiem

Kobieta/mezczyzna/dziewczyna/chtopakiem

Wypowiedzi z odwotaniem si¢ do wlasnych zainteresowan, posiadanego hobby

(np. ,,jestem wedkarzem”, ,,muzykiem” itp.) 3
Identyfikacje z odwotaniem si¢ do mlodego wieku, akcentujace przynaleznosé¢
do mtodego pokolenia 2
Wypowiedzi z odwotaniem si¢ do przysztych rdl spotecznych lub zawodowych
(np. ,,jestem przysztym inzynierem”) 1
Charakterystyki opisowe
Korzystna charakterystyka wtasnej osoby 23
Niekorzystna charakterystyka wlasnej osoby 8

Opisy o zabarwieniu neutralnym

Relacje dotyczace krotkiego horyzontu czasowego

Stany pozytywne - ,,jestem szczgsliwy”, ,,zadowolony z zycia” itp. 10

Stany negatywne - ,,jestem nieszcz¢sliwy, mam wszystkiego dosy¢” 3

Stany fizyczne

Inne odpowiedzi 3

Brak odpowiedzi 12




-19 -

Prezentowane wyzej wyniki §wiadcza, iz autoidentyfikacje majace charakter opisu
tozsamosci nie zaliczaly si¢ do najczgstszych. W sumie tego typu odpowiedzi udzielito 35%
ankietowanej mtodziezy. Natomiast wigkszo$¢ stanowily odpowiedzi opisowe - zawierajace
charakterystyki wiasnej osoby badz opisujace aktualny stan ducha. Moze to §wiadczy¢ o tym,
ze mtodzi ludzie nie bardzo chca korzysta¢ z gotowych, tatwo nasuwajacych si¢ odpowiedzi
na pytanie o to, kim sa.

Mozna sadzi¢, Ze po postawieniu pytania ,,Kim jestes$...” niemal odruchem jezykowym
niegdysiejszego Polaka, wychowanego na poezji Wtadystawa Belzy, byta wtasnie taka
odpowiedz: - ,Polakiem”. Jest znamienne, ze w obecnym pokoleniu absolwentow szkot
ponadpodstawowych najczesciej (13%) padato stwierdzenie: ,Jestem cztowiekiem”.
O dominacji tozsamos$ci narodowej mozna mowi¢ tylko w przypadku co dwudziestego
z badanych mtodych ludzi. Czg$¢ ankietowanych (8%) jako gldwna o$ swojej tozsamosci
wskazata obecna rol¢ spoteczna, czyli status ucznia. Niewielu natomiast utozsamiato si¢
przede wszystkim ze swoja picia, a bardzo nieliczni akcentowali glownie swa tozsamos¢
pokoleniowa - przynalezno$¢ do miodego pokolenia czy po prostu mtody wiek. Odpowiedzi
typu ,,jestem mlodym cztowiekiem, nastolatka” itp. stanowily zaledwie 2% wszystkich
wypowiedzi.

Tylko nieliczni uczniowie okreslali si¢ takze przez rodzaj uprawianego hobby czy -
wydawaloby sig tak istotny dla dzisiejszej mtodziezy - rodzaj upodoban muzycznych. Jako o
»diskomanach”, ,,rokowcach” czy sympatykach innych nurtow moéwit o sobie zaledwie 1%
badanych.

W wypowiedziach bedacych rodzajem autocharakterystyki zdecydowanie dominowaty
opisy pozytywne. Korzystny obraz wlasnej osoby przedstawial niemal co czwarty respondent
koncentrujac si¢ na wyliczaniu wlasnych zalet badz przedstawiajac zgeneralizowana oceng
w rodzaju: ,,Jestem w porzqdku facet”, , Jestem fajnq dziewczynq”, ,Jestem na luzie”,
,,Jestem ktos” itp. Jednak dla sporej czesci miodych ludzi (8%) odpowiedz na powyzsze
pytanie byla, jak si¢ wydaje, okazja do swego rodzaju ekspiacji - wytykania sobie wtasnych
wad 1niedoskonatosci. W stosunkowo znacznej czesci tych wypowiedzi obecne byty tez

konstatacje wlasnego poczucia zagubienia czy alienacji (5% wszystkich odpowiedzi).
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Wsrdd relacji  oddajacych aktualne stany emocjonalne réwniez dominowaty
odpowiedzi pozytywne. Do najczestszych nalezaty tu konstatacje typu: ,,Jestem szczesliwy”,
,Jestem zadowolony z zycia”, ,Jestem zakochany”. Tego rodzaju odpowiedzi udzielila
facznie jedna dziesiata wszystkich ankietowanych. Tylko mniej niz co dwudziesty uczen dat w
tym kontek$cie wyraz zlego samopoczucia, moéwiac: ,,Jestem nieszczesliwy”, , Jestem

niezadowolony, mam wszystkiego dosyc¢” itp.

GRUPY ODNIESIENIA

Sposobem samookreslenia, zdefiniowania wtasnej osoby jest dla wielu mtodych ludzi
sympatyzowanie czy tez pelna identyfikacja z pewnymi wyrazistymi - zazwyczaj
subkulturowymi - grupami. Taki sposob okreslania wilasnej tozsamos$ci czgsto takze
jednoczes$nie wiaze si¢ z negacja innych grup.

W celu odtworzenia mapy autoidentyfikacji uczniow ostatnich klas szkot
ponadpodstawowych przedstawiono im list¢ 21 réznorodnych grup mtodziezy - mniej lub

bardziej sformalizowanych - z prosba, by okreslili swoj stosunek do kazdej z nich.

Tabela 8 w procentach
Jaki jest Twdj stosunek do kazdej Sa mi bliscy | Sa mi obojetni Nie lubi¢ ich | Nie styszate(a)m
z wymienionych nizej grup? o nich

Ekolodzy 33 54 7 5
Dyskomani 26 48 23 3
Techno/ Rave 25 51 15 9
Kibice pitkarscy 25 57 17 1
Rapowcy 22 58 19 1
Harcerze 21 68 10 1
Antyfaszys$ci 19 48 28 5
Discopolowcy 16 46 37 1
Rockersi 14 53 25 7
Hardcore’owcy 13 47 18 22
Metalowcy 12 48 39 1
Oazowcy 12 50 11 27
Grunge’owcy 10 41 12 36
Skatersi/Rolkowcy 8 63 22

Hipisi, heje 7 47 41 5
Punki/puny 7 37 54

Trashowcy 7 44 16 34
Anarchisci 6 44 41 9
Depesze 4 55 34 7
Buddysci 3 71 15 11
Skiny/Skinheadzi 3 27 68 2
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Sposréd przedstawionych grup najbardziej znani badanym sa kibice pitkarscy,
rapowcy, harcerze, discopolowcy oraz metalowcy, natomiast najmniej znani sa grunge owcy

1 trashowcy. Warto tez zwrdci¢ uwagg, iz ponad jedna czwarta ankietowanych nie styszala

dotad o grupach oazowych.

CBOS
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Najwigcej sympatykow wsrdd ucznidw ostatnich klas szkét ponadpodstawowych maja

ekolodzy, dyskomani, zwolennicy subkultury techno/rave oraz kibice pitkarscy. Sporadycznie

natomiast deklarowano poczucie bliskosci ze skinheadami, buddystami i depeszami.

Ekolodzy
Dyskomani
Techno/ Rave
Kibice pitkarscy
Rapowcy
Harcerze
Antyfaszysci
Discopolowcy
Rockersi
Hardcore’owcy
Metalowcy
Oazowcy
Grunge’owcy
Skatersi/Rolkowcy
Hipisi, heje
Punki/puny
Trashowcy
Anarchisci
Depesze
Buddysci

Skiny/Skinheadzi
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CBOS

RYS. 6. DEKLARACIJE BRAKU SYMPATII DLA POSZCZEGOLNYCH GRUP MLODZIEZOWYCH
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Warto zwréci¢ uwage, iz wigkszos¢ z 21 przedstawionych respondentom grup
mlodziezy czg$ciej wzbudza ich niechg¢ niz sympatig, niezaleznie od tego, czy ideologii tych
grup mozna przypisywac warto$ci pozytywne czy tez negatywne.

Nieche¢ u zdecydowanej wigkszosci badanych wzbudzaja skinheadzi. W stosunku do
tej subkultury najwigcej osob wybralo odpowiedz ,nie lubig¢ ich”, jednocze$nie zadna
z wymienionych grup nie ma tak znacznej przewagi przeciwnikow nad sympatykami (r6znica
65 punktéw procentowych). Nieche¢ do skinheadéw najczSciej wyrazaja respondenci
mieszkajacy w miastach liczacych powyzej 500 tys. ludno$ci (76%), uczniowie licedw

ogolnoksztatcacych (74%) oraz mlodziez deklarujaca lewicowe poglady polityczne (74%).
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Warto tez zwrdci¢ uwage, iz czgsto$¢ deklarowania niechgci do skindw rosnie wraz
z poziomem wyksztalcenia rodzicow respondentdw. W konsekwencji cztery piate oséb,
ktorych ojciec legitymuje si¢ wyzszym wyksztalceniem (80%) i trzy czwarte dzieci podobnie
wyksztalconych matek (75%) deklaruje brak sympatii do skinéw

Najmniej przeciwnikdw wsrdd ankietowanych maja ekolodzy. Oni tez na tle
wszystkich przedstawionych badanym grup maja najkorzystniejszy bilans zwolennikow
i przeciwnikow (przewaga zwolennikow - 26 punktow procentowych).

Podsumowujac mozna powiedzie¢, iz tozsamo$¢ pokolenia miodych Polakoéw
wchodzacych w dorosto$¢ bardziej okre§la niechgé do skinheaddéw i - w duzo mniejszym
stopniu - punkoéw, niz sympatyzowanie czy identyfikacja z jakakolwiek inna grupa
milodziezowa.

Deklaracje osobistego stosunku badanych do dwudziestu jeden przedstawionych im
roéznych grup mtodziezy poddano analizie czynnikowej’, ktora zredukowata 21 zmiennych do

6 czynnikow (tab. 9).

Tabela 9. Wspodlczynniki korelacji migdzy wskaznikami i kazdym z czynnikoéw

Grupy mtodziezowe Czynniki
1 11 111 v \Y VI
Trashowcy .83905 .00712 | -.03265 .01588 .02804 -.02927
Hardcore'owcy 79258 12681 -.03425 | -.10202 02552 .03408
Grunge'owcy 71895 | -.00709 | -.18483 | -.08663 | -.04110 -.14538
Anarchisci .67018 .04208 .05408 .08214 | -.04004 .05108
Rapowcy -.00978 .78078 .00416 07813 | -.09112 .01836
Techno/Rave . 16991 77848 18635 | -.03789 11971 .04991
Dyskomani -.06164 53270 | -.06075 46772 .02990 .08949
Harcerze -.14306 | -.10799 | -.72201 14305 | -.01798 17389
Oazowcy .19381 -.07021 -.69298 20775 .00584 -.04915
Ekolodzy .04600 | -.03054 | -.67132 | -.19770 | -.02598 02672
Buddysci .32901 06748 | -40713 | -.01697 | -.10105 -.27244
Discopolowcy 02816 .09854 | -.23257 73563 .10591 .00371
Antyfaszysci 29910 .04802 | -.25098 | -.43468 | -.07892 .02786
Hipisi, heje .08074 | -.11608 | -.04603 | -.14642 | -.73842 -.08338
Rockersi .07991 05258 | -.07367 | -.26353 | -.64099 .02846
Depesze -.14482 28089 | -.21268 25310 | -.56919 -.17015
Punki/puny 40253 -.13983 .17688 .09494 | -.56435 .04221
Skatersi/Rolkowcy -.00008 46789 | -.11539 | -27279 [ -.50925 -.02270
Skiny/Skinheadzi 13235 | -.05921 13181 25477 | -.47042 46562
Metalowcy 43953 | -.20000 18799 .00321 -.45996 .05697
Kibice pitkarscy -.04452 12722 | -21859 | -.10927 .10522 .89014

? Zastosowano analiz¢ czynnikowa rotacji Oblimin, bez ograniczenia liczby czynnikéw, przyjmujac zatozenie, ze
skale zastosowane w dwudziestu jeden opisywanych wskaznikach maja charakter interwatowy (pominigto
nieznajomos$¢ danej grupy).
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Otrzymane w ten sposob syntetyczne kryteria autoidentyfikacji mozna opisaé
nastg¢pujaco:

e stosunek do zwolennikéw ostrej muzyki konca lat osiemdziesiatych i dziewig¢édziesiatych,
bedacych ponadto czgsto wyznawcami pogladéw spoleczno-politycznych odrzucajacych
utarte wzory 1 osiagnigcia zachodniej cywilizacji;

e stosunek do subkultur hedonistycznych zwiazanych przede wszystkim z kultura
nowoczesnych wielkomiejskich dyskotek 1 klubéw tanecznych oraz zachodnich stacji
nadajacych nowoczesna muzyke taneczna;

e stosunek do grup mlodziezy zjednoczonej odniesieniem do wartosci, filozofia zycia, czyli
czyms$ innym niz tylko stuchanie podobnej muzyki;

e stosunek do wyznawcow rodzimej muzyki rozrywkowe;j 1 tanecznej (w czynniku zaznaczyt
si¢ takze stosunek do antyfaszystow, jednak tadunek czynnikowy jest znacznie mniejszy);

e stosunek do subkultur $ci§le zwiazanych z muzyka, ale w poroéwnaniu z tymi, ktore
pojawity si¢ w czynniku pierwszym, nieco starszych, bardziej tradycyjnych;

e stosunek do jedynej subkultury budujacej swa autoidentyfikacj¢ na “patriotyzmie

sportowym”.

Analiza czynnikowa wykazata, iz afiliacje mtodziezy sa dos¢ spojne. Deklaracje o
akceptacji (lub odrzuceniu) danego typu grupy nie sa przypadkowe, lecz opieraja si¢ w duzej

mierze na glebszym rozumieniu nazw uzytych w pytaniu.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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dze ; 21- W Zyciu licza

est Ci_bliz ‘sze ? 1 - W zciu licza |
sie, przede wszystkim

«

(%)
1 2 Trudno | Liczba oséb
powiedziec
Ogoétem 28 49 23 1249
Plec . -
Méeczyz ni 32 43 24 743
Kobleﬁ/ 22 58 20 505
Tye_ szkoly |
iceum”ogolnoksztalca .ce 18 20 228
Technikum 26 51 23 276
Liceum zawodowe 32 25 256
Zasadnicza szkota zawodowa 32 45 23 488
Mi(a/s_ce zamieszkania
= 25 52 24 329
Miasto do 20 tys. 26 51 23 293
od 21 do 100 tys. 29 50 20 336
101-500  tys. o 30 46 24 122
501 tys.i wie  cej mieszk. 34 43 23 158
Ocena mater. warunkéw
rodziny
Zie . 29 50 21 220
Srednie, przecie  tne 27 51 22 598
Dox dobre 28 46 25 232
Dobre 1 b.dobre 30 45 24 196
Wyksztatcenie matki
Podstawowe 28 52 20 299
Zasadnicze zawodowe 29 47 24 378
rednie 26 52 22 296
Pomaturalne 31 43 26 167
Wyzsze 24 54 21 103
Wyksztatcenie ojca
Podstawowe 27 50 23 243
Zasadnicze zawodowe 29 47 24 526
rednie 27 54 19 218
Pomaturalne 32 41 28 111
Wyzsze 27 54 18 131
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuja cy. . . L
Kadra ‘kier.inteligencja B 5 26 95
Prac.umyst.niz .sz€zebla 22 54 24 76
Pracowrniicy fiz.- umyst. 27 51 22 78
Robotnicy “wykwalifikowani 31 45 24 313
Robotnicy niewykwalifik. 21 58 P1 B
Rolnlc%/ ) ) ) 29 50 21 110
Prywatni przedsie  biorcy 32 3 15 6.
Bierni zawodowo .
Rencis’ci | emeryci 26 56 18 192
Bezrobotni . 27 51 22 63
Gospodynie domowe i inni 33 44 22 45
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 20 70 11 2
Raz w tygodniu 26 52 22 683
Kilka razy" w roku 30 44 26 268
W ogdle "nie uczestniczy 39 36 25 206
Zainteresowanie polityka .
Duz 29 55 16 201
Srednie . 27 50 23 650
Nikte lub z "adne 30 44 25 389
Za jakiego ucznia sie
uwazasz? L.
Dwojkowego lub trojkowego 34 43 23 584
Czworkowego ) 23 54 23 566
Piatkowego™ lub széstkowego 25 57 18 93
Poglady polityczne
Eeaw%ovpve y 41 46 134
Centrowe 21 56 23 169
Prawicowe = 26 53 21 282
Trudno powiedziec 29 46 26 648
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Tabela 2. Czy w Twoi m Po k u, _wsrod Two|ch zna5onych jest ktos,
u?

kt o
jedna, dw e osoby;

sro
naduzywa al koho Tak, kilka
3 - Ne, nikt
(7
1 2 3 Li czba os6b
Qgoét em 43 27 31 1267
Ptec
szcz¥2n| 46 25 29 753
Kobi e 38 29 33 512
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 45 29 26 233
Techni ku 44 28 28 279
L|ceun1zawod 35 27 38 259
Zasadni cza szkoIa zawodowa 44 26 30 493
M ej sce zam eszkani a
es 44 28 27 336
M asto do 20 tys 47 26 27 293
od 21 do 100 tys. 38 26 36 343
101-500 tys. . 39 28 34 122
501 tys.i W ecej m eszk. 43 26 30 161
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 49 25 26 220
Sredni e, przecietne 42 28 30 606
Dost dobre 37 30 33 235
Dobre i b. dobre 43 24 33 200
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 46 27 28 301
Zasadn|cze zawodowe 41 29 30 384
Sredni e 39 26 35 297
Ponat ur al ne 47 26 28 172
Wzsze 46 24 30 103
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 25 28 245
Zasadn|cze zawodowe 42 28 31 530
Sredni e 40 30 30 222
Ponat ur al ne 42 28 30 113
Wzsze 5 23 32 133
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y
Kadra kier.,inteligencja 44 26 30 97
Prac. unyst.nlz.szcze bl 34 37 29 79
Pracownicy fiz.- nK 32 33 35 78
Robot ni cy” wykwal i fi owan| 43 27 30 315
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 52 27 21 81
Rol ni cy. 43 24 32 111
Prywatn| przedsi ebi orcy 48 33 19 64
Bi erni zawodowo
Renci sci | eneryci 37 25 38 195
Bezr obot ni o 56 18 26 62
Gospodyni e domowe i inni 45 26 30 47
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 45 25 31 85
Raz w tygodni u 41 28 31 695
Ki'l ka razy w roku 46 27 27 267
W ogo6l e ni e uczestniczy 43 25 33 206
Zai nt eresowani e polityka
Duze 46 27 28 207
Sredn 41 29 30 656
N|kIe Iub zadne 44 24 32 392
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 4 25 31 591
Czwor kowego 40 29 30 576
Pi at kowego | ub sz6st kowego 29 24 91
Pogl ad olityczne
E & y p y 49 30 21 136
Cbntrowe 44 28 27 172
Praw 45 24 31 284
Trudno powaed2|ec 40 28 32 655
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Tabela 3. Czy w TwDIn]SdeOWASku wsr6d Twoi ch zna&onych jest ktoSs, kto

zazywa nark I'ub srodki odurzaja Tak, kilka osob;
-7 Tak, na dw e osoby; 3 - N e, nik
(%
1 2 3 Li czba oséb
Qgoét em 13 19 67 1260
Pt et
Mezczyzni 18 20 61 747
Kobi e y 6 17 76 511
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 17 26 57 234
Techni ku 16 18 66 278
L|ceun1zawod 8 17 75 258
Zasadni cza szkoIa zawodowa 13 17 70 487
M ej sce zam eszkani a
es 4 15 82 336
M asto do 20 tys 7 16 7 290
od 21 do 100 tys. 14 22 64 342
101-500 tys, . 19 21 60 121
501 tys.i W ecej m eszk. 40 26 34 160
Ccena mater. war unkow
rodzi ny
Zt e 13 18 69 221
Sredni e, przecietne 11 18 71 606
Dost dobre 17 17 67 233
Dobre i b.dobre 17 26 57 194
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 10 16 74 297
Zasadn|cze zawodowe 9 17 74 385
Sredni e 13 18 69 295
Pomat ur al ne 22 24 54 171
Wzsze 28 30 41 102
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 10 18 72 246
Zasadn|cze zawodowe 12 14 74 526
Sredni e 10 25 65 220
Pomat ur al ne 19 27 54 112
Wzsze 29 23 48 132
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y
Kadra kier.,inteligencja 30 26 44 97
Prac. unyst.nlz.szcze bl 17 24 59 78
Pracownicy fiz.- nK 15 17 68 78
Robot ni cy” wykwal i fi owan| 12 17 71 314
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 14 14 73 81
Rol ni cy. 4 18 78 111
Prywatn| przedsi ebi orcy 20 36 44 61
Bi erni zawodowo
Renci sci | eneryci 8 15 76 195
Bezr obot ni o 11 19 69 62
CGospodyni e domowe i i nni 9 22 70 46
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 11 14 75 85
Raz w tygodni u 7 18 75 690
Ki'l ka razy w roku 17 23 60 267
W ogoél e ni e uczestniczy 30 20 50 204
Zai nt eresowani e polityka
Duze 15 26 59 205
Sredn 13 19 68 652
N|kIe Iub zadne 14 16 70 391
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 17 16 67 587
Czwor kowego 11 22 67 571
Pi at kowego | ub sz6st kowego 11 22 68 93
Pogl ad olityczne
E & y p y 18 24 58 135
Cbntrowe 13 20 66 171
Praw 18 23 59 282
Trudno powaed2|ec 11 16 73 653
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Tabel a 4. CZy w Twoi m §rodowi sku, wsroéd, Twoi ch znajonych Jest ktos kt o
peIn|I | ub pr 6bowat poBeIn|c samobdjstwo ? Tak, 'ka 0s6b;
Tak, )Jedna, dw e - Ne, nikt
(7
1 2 3 Li czba oséb
Qgoét em 4 19 76 1258
Pt et
szcz¥2n| 4 17 79 744
Kobi e 4 23 72 512
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 4 24 72 232
Techni ku 3 16 80 275
L|ceun1zawod 5 25 69 259
Zasadni cza szkoIa zawodowa 4 16 80 489
M ej sce zam eszkani a
es 3 19 78 334
M asto do 20 tys 4 19 78 291
od 21 do 100 tys. 5 19 75 340
101-500 tys. . 5 18 77 121
501 tys.i W ecej m eszk. 5 22 73 160
Ccena mater. war unkéw
rodzi ny
Zt e 4 21 75 222
Sredni e, przecietne 4 21 75 600
Dost dobre 5 15 80 235
Dobre i b.dobre 5 18 7 195
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 4 21 74 300
Zasadn|cze zawodowe 4 16 79 384
Sredni e 3 19 78 294
Pomat ur al ne 2 24 74 170
Wzsze 8 21 71 100
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 3 21 76 245
Zasadn|cze zawodowe 4 17 78 529
Sredni e 4 18 78 218
Pomat ur al ne 4 27 69 113
Wzsze 5 22 73 129
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y
Kadra kier.,inteligencja 9 19 72 95
Prac. unyst.nlz.szcze bl 4 22 74 77
Pracownicy fiz.- nK 5 18 77 78
Robot ni cy” wykwal i fi owan| 3 18 79 315
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 3 23 75 80
Rol ni cy. 4 20 77 111
Prywatn| przedsi ebi orcy 2 21 s 62
Bi erni zawodowo
Renci sci | eneryci 5 15 81 192
Bezr obot ni o 3 39 58 62
Gospodyni e domowe i inni 21 79 48
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 4 18 79 85
Raz w tygodni u 2 19 78 691
Ki'l ka razy w roku 6 20 74 267
W ogo6l e ni e uczestniczy 7 20 72 202
Zai nt eresowani e polityka
Duze 6 21 73 203
Sredn 3 20 77 655
N|kIe Iub zadne 5 17 78 389
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 5 18 77 587
Czwor kowego 3 21 76 570
Pi at kowego | ub sz6st kowego 6 20 73 93
Pogl ad olityczne
E & y p y 8 24 68 133
Cbntrowe 6 18 76 171
Praw 4 22 74 282
Trudno powaed2|ec 3 18 80 654
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Tabela 5. Czy w TwDIn]SdeOWASku wsr6d Two n anh jest ktos, kto
uciekal z domu ? - Tak, kilka o s jedna, dw e osoby;
3 - Ne, nikt
(%
1 2 3 Li czba os6b
Qgoét em 8 23 69 1259
Ptec
szcz¥2n| 9 23 68 748
Kobi e 7 23 70 509
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 8 33 60 233
Techni ku 5 18 77 278
L|ceun1zawod 5 20 75 256
Zasadni cza szkoIa zawodowa 11 23 66 489
M ej sce zam eszkani a
es 5 19 76 336
M asto do 20 tys 6 26 68 290
od 21 do 100 tys. 9 25 66 338
101-500 tys. . 14 25 61 122
501 tys.i W ecej m eszk. 10 22 68 160
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 8 21 70 219
Sredni e, przecietne 7 24 70 602
Dost dobre 9 23 68 234
Dobre i b. dobre 11 24 65 198
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 8 23 69 300
Zasadn|cze zawodowe 7 19 74 381
Sredni e 6 22 72 296
Ponat ur al ne 12 29 59 170
Wzsze 11 31 58 102
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 9 22 69 244
Zasadn|cze zawodowe 6 22 72 526
Sredni e 7 23 70 222
Ponat ur al ne 13 28 59 112
Wzsze 10 30 60 131
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y
Kadra kier.,inteligencja 11 26 63 95
Prac. unyst.nlz.szcze bl 6 23 71 79
Pracownicy fiz.- nK 9 19 72 78
Robot ni cy” wykwal i fi owan| 8 22 70 315
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 6 25 68 79
Rol ni cy. 5 17 78 111
Prywatn| przedsi ebi orcy 14 29 57 63
Bi erni zawodowo
Renci sci | eneryci 8 20 72 193
Bezr obot ni o 8 35 57 60
Gospodyni e domowe i inni 27 69 48
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 8 22 69 85
Raz w tygodni u 5 22 74 691
Ki'l ka razy w roku 11 26 64 265
W ogo6l e ni e uczestniczy 16 26 59 205
Zai nt eresowani e polityka
Duze 7 25 68 205
Sredn 7 25 69 653
N|kIe Iub zadne 11 20 69 390
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 11 23 66 587
Czwor kowego 5 23 72 573
Pi at kowego | ub sz6st kowego 9 24 67 91
Pogl ad olityczne
E & y p y 9 27 64 136
Cbntrowe 8 20 71 171
Praw 10 28 63 282
Trudno powaed2|ec 7 21 72 652
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Tabel a 6. Przedstaw any |iste zjaw sk, ktoére zdani em wielu oséb wyst
nt odzi ezowm Czy na Eodstawae W asnych obserwacji 1 bezpo
nozesz pow edzi ec, |eJ czg30| nt odzi ezy one dotycza?

SWOBODA, SEKSUALNA )
- Wekszosci; 2 - Znacznej czesSci; 3 - Niewielkiej czesci; 4 - Tylko
pOJedynczych pr zypadkow

w §rodowi sku
g? ﬁ|ch kont akt ow

(%
1 2 3 4 Li czba os6b
Qgoét em 15 36 33 16 1252
Ptec
Mezczyzni 14 35 35 16 742
Kobi e y 15 37 31 16 510
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 8 32 39 21 229
Techni ku 11 37 37 14 275
L|ceun1zawod 14 40 30 16 258
Zasadni cza szkoIa zawodowa 20 36 30 15 489
M ej sce zam eszkani a
es 16 29 36 18 331
M asto do 20 tys 10 35 37 18 290
od 21 do 100 tys. 17 40 30 13 341
101-500 tys. . 14 46 28 12 122
501 tys.i w ecej meszk. 14 38 31 16 159
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 17 39 30 13 218
Sredni e, przecietne 12 35 35 19 598
Dost dobre 15 39 34 13 233
Dobre i b dobre 20 33 33 15 200
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 19 35 29 17 298
Zasadn|cze zawodowe 14 36 35 15 383
Sredni e 13 34 36 17 292
Ponat ur al ne 12 45 29 15 170
Wzsze 12 35 39 14 102
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 17 38 34 11 246
Zasadn|cze zawodowe 14 38 32 17 526
Sredni e 15 31 33 21 217
Ponat ur al ne 17 36 29 18 112
Wzsze 12 37 40 11 130
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuL
Kadra kier.,inteligencja 8 34 41 17 96
Prac. unyst.n|z.szczebla 23 23 38 16 77
Pracownicy fiz.- unys 14 26 44 16 77
Robot n| cy wykwal|f owani 15 38 30 16 313
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 14 33 30 23 81
Rol ni cy. 12 30 37 21 109
Prywatn| przedsi ebi orcy 11 38 33 19 64
Bi erni zawodowo
Renci scl | eneryci 11 45 32 11 192
Bezr obot ni o 17 37 29 17 63
Gospodyni e domowe i inni 21 50 21 8 48
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tygod 16 39 27 18 85
Raz w tygodni u 12 36 36 16 687
Ki'l ka razy w roku 15 41 31 13 268
W ogoél e ni e uczestniczy 22 31 30 17 202
Zai nt eresowani e polityka
Duze 11 36 36 16 204
Sredn 14 36 35 15 650
N|kIe Iub zadne 17 37 29 18 389
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 15 37 33 15 588
Czwor kowego 15 35 34 16 565
Pi at kowego | ub sz6st kowego 11 35 32 22 93
Pogl ad olityczne
E & y p y 17 35 27 21 134
Cbntrowe 12 31 45 12 170
Praw 13 39 32 16 284
Trudno powaed2|ec 16 37 32 15 649
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Tabel a 7. Przedstaw any |i
m odzi ezowm Cz
nozesz pow edzi e

te zjaw sk, ktdre zdaniemw el u 0sd6b wyst
na podstawi e w asnych obserwacji i bezpo
, Ja |eJ czg30| n10d2|ezy one dotycza?
NSTWO,,  \WANDA|

O‘<(ﬁ

w §rodowi sku
g? ﬁ|ch kont akt ow

M
- Wekszosci; 2 - Znacznej czesci; 3 - Niewelkiej czesci; 4 - Tylko

pOJedynczych pr zypadkow

(%
1 2 3 4 Li czba os6b
Qgoét em 15 31 31 23 1251
Ptec
Mezczyzni 15 32 34 20 743
Kobi e y 15 31 26 28 507
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 5 31 32 32 231
Techni ku 9 33 33 25 276
L|ceun1zawod 13 34 32 20 257
Zasadni cza szkoIa zawodowa 23 29 28 20 486
M ej sce zam eszkani a
es 16 29 30 25 329
M asto do 20 tys 12 28 32 28 290
od 21 do 100 tys. 12 32 29 26 341
101-500 tys. . 23 38 29 11 120
501 tys.i w ecej meszk. 15 36 34 14 160
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 19 32 31 18 220
Sredni e, przecietne 12 32 32 24 598
Dost dobre 14 33 33 20 232
Dobre i b dobre 20 26 24 30 198
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 14 33 32 21 297
Zasadn|cze zawodowe 17 32 27 25 380
Sredni e 15 30 32 24 294
Ponat ur al ne 12 35 34 19 170
Wzsze 14 27 33 26 103
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 18 32 30 20 243
Zasadn|cze zawodowe 15 32 28 24 523
Sredni e 12 28 31 29 219
Ponat ur al ne 13 32 36 19 113
Wzsze 12 33 33 22 132
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuL
Kadra kier.,inteligencja 7 38 33 22 96
Prac. unyst.n|z.szczebla 18 22 31 29 77
Pracownicy fiz.- unys 12 26 43 19 77
Robot n| cy wykwal|f owani 16 34 29 21 314
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 10 29 39 22 79
Rol ni cy. 15 27 26 33 109
Prywatn| przedsi ebi orcy 20 23 33 23 64
Bi erni zawodowo
Renci scl | eneryci 11 34 31 24 190
Bezr obot ni o 22 35 19 24 63
Gospodyni e domowe i inni 11 43 28 19 a7
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tygod 11 39 28 23 33
Raz w tygodni u 13 31 32 24 689
Ki'l ka razy w roku 15 34 32 19 265
W ogoél e ni e uczestniczy 20 29 28 23 203
Zai nt eresowani e polityka
Duze 9 31 34 26 205
Sredn 15 32 30 22 649
N|kIe Iub zadne 17 30 30 23 387
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 16 33 31 21 583
Czwor kowego 14 30 30 26 568
Pi at kowego | ub sz6st kowego 10 31 38 22 93
Pogl ad olityczne
E & y p y 20 28 30 22 135
Cbntrowe 10 36 32 22 171
Praw 12 30 33 25 281
Trudno powaed2|ec 16 32 30 22 646
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Tabel a 8. Przedstaw any |iste zjaw sk, ktoére zdani em wielu oséb wyst
m odzi ezowm Czy ha Eodstawae w asnych obserwacji i bezpo
nozesz powi edziec, ja

epuj a w §rodowi sku
sredni ch kont akt 6w
e czg30| m odzi ezy one dotycza?
PRZESTEPCZOSC )
- Wekszosci; 2 - Znacznej czesci; 3 - Niewielkiej czesci; 4 - Tylko
pOJedynczych pr zypadkow

(%
1 2 3 4 Li czba os6b
Qgoét em 10 25 33 32 1241
Ptec
Mezczyzni 27 35 29 738
Kobi e y 12 22 30 37 502
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 4 21 35 40 231
Techni ku 7 25 35 34 274
L|ceun1zawod 8 27 36 29 252
Zasadni cza szkoIa zawodowa 16 26 30 29 483
M ej sce zam eszkani a
es 12 20 34 35 329
M asto do 20 tys 6 21 34 38 282
od 21 do 100 tys. 8 26 31 35 337
101-500 tys. . 16 40 25 19 121
501 tys.i w ecej meszk. 11 29 41 20 161
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 14 26 37 23 220
Sredni e, przecietne 8 24 32 36 592
Dost dobre 9 24 36 31 229
Dobre i b dobre 13 27 27 32 197
VWksztaIcen|e mat ki
Podst awo 11 24 33 31 296
Zasadn|cze zawodowe 11 26 32 32 377
Sredni e 9 22 35 34 291
Ponat ur al ne 11 28 34 28 167
Wzsze 6 30 29 35 103
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 12 27 31 30 242
Zasadn|cze zawodowe 10 25 32 33 520
Sredni e 10 18 37 35 218
Ponat ur al ne 6 30 38 26 109
Wzsze 8 31 29 32 131
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuL
Kadra kier.,inteligencja 2 33 29 35 96
Prac. unyst.n|z.szczebla 12 19 30 39 77
Pracownicy fiz.- unys 8 27 29 36 75
Robot n| cy wykwal|f owani 11 26 33 30 311
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 4 29 39 29 77
Rol ni cy. 8 19 34 39 106
Prywatn| przedsi ebi orcy 6 23 39 31 64
Bi erni zawodowo
Renci scl | eneryci 8 23 37 32 190
Bezr obot ni o 20 23 33 25 61
Gospodyni e domowe i inni 10 31 27 31 48
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w tygod 7 28 31 34 33
Raz w tygodni u 9 23 34 34 682
Ki'l ka razy w roku 9 27 37 27 263
W ogoél e ni e uczestniczy 14 29 27 30 202
Zai nt eresowani e polityka
Duze 7 28 35 30 204
Sredn 10 24 34 32 639
N|kIe Iub zadne 11 25 31 34 387
Za Jak|ego ucznia sie
Dmu kowego lub troj kowego 12 26 32 30 581
Czwor kowego 8 24 34 34 560
Pi at kowego | ub sz6st kowego 10 25 30 35 92
Pogl ad olityczne
E & y p y 14 22 35 29 133
Cbntrowe 8 25 36 31 170
Praw 8 26 35 31 280
Trudno powaed2|ec 11 25 31 33 639




