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CBOS STYCZNIOWY RANKING POLITYKOW

¢ Sposrdéd osob aktywnych na scenie politycznej najwigkszym
zaufaniem w dalszym ciagu sa obdarzani: Jacek Kuron, Jozef
Zych, Aleksander Kwasniewski i Wtodzimierz Cimoszewicz,
natomiast najwigksza spoteczna nieufnos¢ budzi Jozef Oleksy

oraz - nieco mniejsza - Lech Walgsa.

¢ W ciagu ostatnich dwoch miesigcy poprawily si¢ notowania
wigkszosci politykow. Najwiecej zyskali w tym okresie (wzrost
zaufania od 5 do 7 punktéw procentowych): prezydent
Aleksander Kwasniewski, premier Wtodzimierz Cimoszewicz,
wicemarszatek Sejmu Marek Borowski, minister Leszek Miller

1 prezes NBP Hanna Gronkiewicz-Waltz.

¢ W styczniu, tak jak w poprzednich miesiacach, najlepsza
srednig ocen uzyskat Jozef Zych, a kolejne miejsca zajmuja
Jacek Kuron, Aleksander Kwasniewski 1 Aleksander
Matachowski. Najwigkszy wzrost $redniej ocen w ciagu
ostatnich dwoch miesigcy odnotowaliSmy w przypadku Hanny
Gronkiewicz-Waltz 1 Aleksandra Kwasniewskiego, natomiast
najbardziej wyrazny spadek - w przypadku Romana

Jagielinskiego 1 Grzegorza Kotodki.

¢ Wisrdd politykdw zamieszczonych na naszej liScie osoba wzbu-
dzajaca w odbiorze spotecznym najbardziej rozbiezne opinie
jest Lech Walgsa. Postaciami kontrowersyjnymi, w znacznej
mierze ocenianymi niejednoznacznie, sa rowniez: Marian

Krzaklewski, Jozef Oleksy i1 Leszek Balcerowicz.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (80), 17-21 stycznia ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostej
ludnosci kraju (N=1101).



Do wydarzen, ktére zdominowaly zycie polityczne kraju na przetomie grudnia
1 stycznia, mozna zaliczy¢ dyskusj¢ nad ustawa budzetowa ‘97, spory wokét nowej
konstytucji oraz sprawe¢ projektu ustawy lustracyjnej. Zainteresowanie mediow wzbudzity
réwniez decyzje personalne ministra Millera, a takze odejscie grupy politykow z Unii
Wolnosci.

Poczatek roku, oznaczajacy zamknigcie pewnego okresu, a zarazem rozpoczgcie
odliczania czasu na nowo, zazwyczaj nastraja optymistycznie. Czy mozna si¢ Wwigc
spodziewac, ze z poczatkiem roku réwniez na liderow zycia politycznego Polacy beda patrze¢

bardziej zyczliwym okiem? Odpowiedz na to pytanie przynosi styczniowy sondaz CBOS'.

Z AUFANIE I NIEUFNOSC DO POLITYKOW

Po odnotowanym przed dwoma miesigcami spadku zaufania, w styczniu mozemy
mowic o poprawie notowan wigkszosci sposrod znaczacych postaci sceny politycznej kraju.

Liderem rankingu pozostaje Jacek Kuron. Zaufanie do niego deklaruje blisko trzy
czwarte respondentow (71%), nieznacznie wigcej niz w listopadzie ubiegltego roku. Kolejna
pozycje zajmuja marszatek Sejmu Jozef Zych i1 prezydent Aleksander Kwasniewski.
W stosunku do ubiegtych miesigcy Jozef Zych ma obecnie nieco gorsze notowania.
Od polowy ubiegltego roku obserwujemy niewielkie, lecz systematycznie obnizanie si¢
odsetka osob darzacych go zaufaniem. Obecnie od lidera naszej klasyfikacji Jacka Kuronia
dzieli go 6 punktow procentowych. Poparcie dla Aleksandra Kwasniewskiego po
spektakularnym spadku w listopadzie obecnie wyraznie wzrosto (o 6 punktow), osiagajac
warto$¢ w niewielkim stopniu odbiegajaca in minus od jego przecigtnych notowan z ubieglego
roku. Niewiele mniejszym zaufaniem spotecznym cieszy si¢ premier Wtodzimierz
Cimoszewicz (61% wskazan, wzrost o 5 punktow), jednak obecne jego notowania sa wyzsze
niz $rednia wskazan z ubieglego roku. Tych czterech politykéw stanowi $cista czotowke

rankingu zaufania.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (80), 17-21 stycznia ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostej
ludnosci kraju (N=1101).



Tabela 1. Stosunek do politykow w styczniu ‘97 w procentach
Politycy Zaufanie Nieufnos¢ Obojetnos¢ | Nieznajomosé Sf)ecderrllie
J. Kuron 71 11 14 1 1,91
J. Zych 65 6 17 8 2,23
A. Kwasniewski 64 19 12 1 1,57
W. Cimoszewicz 61 21 13 1 1,32
H. Gronkiewicz-Waltz 54 18 18 4 1,01
T. Mazowiecki 53 21 20 2 0,84
W. Pawlak 51 23 19 2 0,73
A. Matachowski 49 12 17 18 1,46
G. Kotodko 46 31 15 4 0,28
A. Olechowski 45 11 21 17 1,25
J. Olszewski 45 24 19 7 0,56
H. Suchocka 45 25 23 3 0,41
M. Krzaklewski 44 29 16 5 0,35
D. Rosati 41 8 17 30 1,31
L. Walesa 38 40 17 0 -0,33
L. Balcerowicz 36 33 18 6 -0,13
R. Bugaj 36 20 20 18 0,48
L. Miller 36 29 20 10 -0,08
J. Oleksy 30 44 19 2 -0,92
M. Borowski 27 18 16 34 0,17
A. Struzik 27 12 20 36 0,46
R. Jagielinski 26 12 18 39 0,51
O. Krzyzanowska 26 7 17 45 0,96
M. Jankowski 24 11 14 46 0,61
J.M. Rokita 22 23 22 28 -0,28
Cz. Bielecki 17 15 17 46 -0,09
M. Pietrewicz 14 6 17 58 0,42
J. Wiatr 12 32 17 34 -1,51
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Ponad potowa ankietowanych deklaruje zaufanie do Hanny Gronkiewicz-Waltz,
Tadeusza Mazowieckiego 1 Waldemara Pawlaka. W poréwnaniu z listopadem najwigkszy
wzrost (0 5 punktow procentowych) odnotowaliSmy w przypadku prezes NBP Hanny
Gronkiewicz-Waltz. Blisko potowa respondentow ufa réwniez wicemarszatkowi Sejmu
Aleksandrowi Matachowskiemu.

W ciagu ostatnich dwoch miesigcy w najbardziej widoczny sposdb poprawily sig
notowania dwoéch politykow SLD, nie nalezacych jednakze do postaci darzonych szczegdlnie
wysokim zaufaniem - do Leszka Millera (wzrost o 6 punktéw procentowych) i Marka
Borowskiego (o 7 punktow). Wydaje sig, ze wzrost popularnosci Leszka Millera jest zwigzany
przede wszystkim z objeciem przez niego stanowiska ministra spraw wewngtrznych
1 administracji. By¢ moze mialty na to wplyw jego decyzje o powierzeniu funkcji
kierowniczych w podleglym sobie resorcie osobom wywodzacym si¢ z innych niz wiasne
ugrupowan politycznych.

W stosunku do listopada minimalny spadek notowan zarejestrowaliSmy jedynie
w przypadku Jozefa Zycha. Zaufanie do umieszczonego na naszej liScie po raz pierwszy szefa
Ruchu Stu Czestawa Bieleckiego zadeklarowat co szosty ankietowany.

Sposrdd osob aktywnych na scenie politycznej najwigksza spoteczna nieutnos¢ wciaz
budza Jozef Oleksy oraz Lech Walgsa. Jedna trzecia badanych nie ufa réwniez Jerzemu
J. Wiatrowi 1 Leszkowi Balcerowiczowi. Nieco mniejsze sa odsetki braku zaufania do
Grzegorza Kotodki (31%), Leszka Millera i Mariana Krzaklewskiego (po 29%).

O bardziej pozytywnym postrzeganiu klasy politycznej przez Polakow na poczatku
roku niz dwa miesiagce temu $wiadczy¢ moze spadek deklaracji nieufnosci do wigkszosci
politykow. W najwigkszym stopniu odnosi si¢ to do Hanny Gronkiewicz-Waltz oraz -
notowanej ostatnio w lipcu - Hanny Suchockiej (po 5 punktéw procentowych). Nieznaczny

wzrost nieufnosci dotyczy jedynie Grzegorza Kotodki 1 Tadeusza Mazowieckiego

(po 3 punkty).



Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Odsetki deklarujacych zaufanie (wedhug terminéw badan)

Politycy '95 '96 ‘97
OI | IV | VI (VI X | XTI |XII| T | II [IV [ V [ VI|VII|VI| X [XI]| I

L. Balcerowicz 45140 [ 39|34 |31 |35|40|43 |47 (42(39|38[39(38(36(34]36
Cz. Bielecki O R e I e e B e e e e B R e el e R Y/
M. Borowski - 25126 (2317232212631 (27| -~ |- |-|-1|-[20]27
R. Bugaj 39143139 (3129333313837 (39(30(32(33[28(29(33]36
W. Cimoszewicz 46 | - | - | - | - | - | - |44 |57 [65[62|56|59|56(60](56] 61
H. Gronkiewicz-Waltz || 53 | 57 [ 64 | 57 | 52 | 49 (38|45 (44 [ 49 | 45|39 | - |42 |48 |49| 54
R. Jagielinski -9 |10[10 |14 |14 |15| 17|18 |18 [18 |17 | - [17 |23 |27] 26
M. Jankowski - - === =-]-]-|-|-17[21|22]19]|20])|21] 24
G. Kotodko 40 | 40 [ 43 |41 |39 |43 (43|53 [55(41 |44 |36 --|34|49]|46]46
M. Krzaklewski 42 | 47 |46 | 41 | 37 | 38 |41 |40 | 41 (40|38 42|47 (38[43 (43|44
0. Krzyzanowska - -] - - - - - 23 -] -] -]~ ]-]26
J. Kuron 81 77169 |70 |66 |82 (8|8 |79|76|75|70| - |70]|70]69]| 71
A. Kwasniewski 5959|5750 52|58 |56]|68|68|68|64|64|69|64]|70]|58] 64
A. Matachowski — == -1 --|—-153|49(47| - |[53|-|-|-1]49
T. Mazowiecki S3 (45 - | - | - | = |- =-|=-|=-|=-]-|-|-149]|51]53
L. Miller 39137140 (36 (32|37 |34|35]|37 (33 (3228 - [31[36(30]36
A. Olechowski ST - = |- |=-|-=-1=-]-|-=-1=-1-=-1-147|-- (484545
J. Oleksy 687260 |58 (53|59 |61]|46|46 |30 |34 (31|31|31]37]29]30
J. Olszewski 33134 (3637|3752 (54]|50(48 |46 |45 (46|43 [45|44(42]45
W. Pawlak 53144 |48 |43 |43 |46 |43 |52 |51 |49 |51 |53 |51|51]|48 (48] 51
M. Pietrewicz - - -] - - -] -]19| 8] -]-]-[13|13]14
J.M. Rokita - - -] - - - - - - - - 27T - - -] 22
D. Rosati —- === 134[39]32| - [31[40|37] 41
A. Struzik — - - - -] - |-122]|28|24(23|24]| - [23]|26]|206]27
H. Suchocka 5049 (47141 - | == |- |~ |- |- -]-[45|-]|-]|-|45
L. Walgsa 39135363441 |57 (514244 (43|39 |41 |41|35|40|37]38
J. Wiatr —- - - - -] - - -12[12]9 |- |12]15|11]12
J. Zych 49 [ 49 [ 57 | 45|48 | 54 (59|69 |74 |73 |73 |71|74|70]|69 68| 65




Tabela 3. Zmiany nieufnos$ci do politykow w procentach
Politycy IV°96 | V96 | VI’96 | VII’96 | VIII’96 [ X 96 | XI’96 1°97

J. Oleksy 44 41 46 43 44 40 43 44
L. Walgsa 39 40 41 41 44 40 41 40
L. Balcerowicz 32 33 35 36 36 35 33 33
J. Wiatr 21 23 32 - 28 27 33 32
G. Kotodko 33 34 39 - 41 29 28 31
M. Krzaklewski 28 30 28 30 32 30 27 29
L. Miller 31 29 32 - 30 28 31 29
H. Suchocka - - - 30 - - - 25
J. Olszewski 25 24 25 29 29 28 25 24
W. Pawlak 24 23 22 25 24 27 25 23
J.M. Rokita - - - 25 - - - 23
W. Cimoszewicz 17 19 25 23 25 21 22 21
T. Mazowiecki - - - - - 22 18 21
R. Bugaj 18 20 20 21 21 20 19 20
A. Kwasniewski 18 21 22 19 21 17 22 19
M. Borowski 18 - - - - - 19 18
H. Gronkiewicz-Waltz 24 27 30 - 29 24 23 18
Cz. Bielecki - - - - - - - 15
R. Jagielinski 8 11 12 - 14 10 10 12
A. Matachowski 10 12 - 12 - - - 12
A. Struzik 8 10 11 - 13 12 11 12
M. Jankowski - 14 11 13 14 12 13 11
J. Kuron 9 10 12 - 13 11 11 11
A. Olechowski - - - 23 - 12 9 11
D. Rosati 9 7 8 - 10 8 8 8

O. Krzyzanowska - - - - - - - 7

M. Pietrewicz 6 6 - - - 6 5 6

J. Zych 4 4 6 5 7 6 5 6




RYS.1.

-1,51

SREDNIE OCEN W STYCZNIU 97

Jézef Zych

Jacek Kuron

Aleksander Kwasniewski
Aleksander Matachowski
Wiodzimierz Cimoszewicz
Dariusz Rosati

Andrzej Olechowski
Hanna Gronkiewicz-Waltz
Olga Krzyzanowska
Tadeusz Mazowiecki
Waldemar Pawlak

Maciej Jankowski

Jan Olszewski

Roman Jagielinski
Ryszard Bugaj

Adam Struzik

Mirostaw Pietrewicz
Hanna Suchocka

Marian Krzaklewski
Grzegorz Kotodko

Marek Borowski

-0,08
-0,09
-0,13
-0,28
-0,33

1,57
1,46
1,32
1,31
1,25
1,01
0,96
0,84
0,73
0,61

0,56
0,51
0,48

0,46

0,42

0,41
0,35
0,28
0,17

Leszek Miller

Czestaw Blelecki
Leszek Balcerowicz
Jan Maria Rokita
Lech Walesa

Jozef Oleksy

Jerzy J. Wiatr

CBOS

2,23
1,91
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SREDNIE OCEN

Srednia ocen dla kazdego z politykow, umieszczonych na 11-punktowej skali, jest
miara syntetyczng - pozwala uchwyci¢ silg zaréwno negatywnych, jak i1 pozytywnych
nastawien wobec poszczegdlnych osob, a takze wyeliminowa¢ wptyw réznic wynikajacych ze
stopnia ich znajomosci. Na takiej skali skrajne punkty oznaczaja z jednej strony - gieboka
nieutnos¢ (-5), z drugiej za$ - bardzo duze zaufanie (+5); $rednia ocen informuje o miejscu
danego polityka na skali.

W styczniu, tak jak w poprzednich miesiacach, najlepsza $rednia ocen uzyskal, mimo
bezwzglednego spadku, Jozef Zych. Drugie miejsce nadal zajmuje Jacek Kuron, a kolejne -
Aleksander Kwasniewski 1 Aleksander Matachowski.

Najwigkszy wzrost $redniej ocen w ciggu ostatnich dwoch miesigcy odnotowali§my
w przypadku Hanny Gronkiewicz-Waltz 1 Aleksandra Kwasniewskiego (po okoto 0,3),
natomiast najbardziej wyrazny spadek - w przypadku Romana Jagielinskiego i Grzegorza

Kotodki.

POLITYCY ZNANI I NIEZNANI

Najbardziej znane postacie zycia politycznego to osoby, ktére w ostatnich latach
utrwality si¢ spolecznej §wiadomosci pelniac najwazniejsze funkcje w panstwie. Politykiem
polskim najbardziej znanym nie tylko za granica, ale rowniez w kraju jest Lech Walgsa.
Do bardzo nielicznych wyjatkéw naleza osoby nie znajace obecnego prezydenta Aleksandra
Kwasniewskiego. Bardzo dobrze znani sa kolejni premierzy III RP: Tadeusz Mazowiecki,
Hanna Suchocka, Waldemar Pawlak, Jozef Oleksy, Wtodzimierz Cimoszewicz; nieco
wigkszy odsetek braku znajomos$ci dotyczy jedynie Jana Olszewskiego. Wsrdéd bylych
ministrow réwnie znana postacia jak byli premierzy jest Jacek Kuron. Tylko nieliczni
ankietowani nie wiedza, kto to jest Hanna Gronkiewicz-Waltz, Grzegorz Kotodko czy Leszek

Balcerowicz.



-

Wsrod osoéb piastujacych wazne funkcje panstwowe najmniej znany spoleczenstwu
pozostaje wicepremier Mirostaw Pietrewicz (58% deklaracji nieznajomosci). Mato znani sa
takze ministrowie: Roman Jagielinski (39% wskazah na nieznajomos¢), Jerzy J. Wiatr (34%)
i Dariusz Rosati (30%), wicemarszatkowie Sejmu Olga Krzyzanowska (45%) i Marek
Borowski (34%), a takze marszalek Senatu Adam Struzik (36%). Blisko potowa
ankietowanych nie zna szefa Regionu Mazowsze NSZZ ,,Solidarno$¢” Macieja Jankowskiego

1jednego z zalozycieli Ruchu Stu Czestawa Bieleckiego (po 46% wskazan).

ZAUFANIE DO POLITYKOW A POGLADY POLITYCZNE

W  odniesieniu do polskiej rzeczywistosci politycznej kategorie lewicowosci
1 prawicowos$ci odzwierciedlaja przede wszystkim najwazniejsze podzialy polityczne
istniejace na naszej scenie, natomiast w mniejszym stopniu odnosza si¢ do tradycyjnego
rozumienia tych poje¢. Warto wigc sprawdzi¢, jaki wptyw na stosunek do poszczegdlnych
politykow ma samoidentyfikacja ankietowanych w kategoriach lewicy - prawicy.

Badani o pogladach lewicowych deklaruja zaufanie przede wszystkim do politykow
zwiazanych z koalicja rzadzaca. Wyjatkami w tym zestawieniu sa Jacek Kuron oraz
Aleksander Matachowski, ktorym ufa niemal trzy czwarte badanych o orientacji lewicowe;.
Na trzech pierwszych miejscach znajduja si¢ osoby zajmujace wazne funkcje panstwowe:
prezydent, premier i marszatek Sejmu. Ponad dwie trzecie badanych identyfikujacych sig
z lewica ufa rowniez Grzegorzowi Kotodce, a niewiele mniej deklaruje zaufanie do Leszka
Millera i Jozefa Oleksego. Z politykéw koalicji najmniejsze zaufanie w tej grupie badanych
ma Jerzy J. Wiatr oraz bardzo mato znany Mirostaw Pietrewicz.

W pordéwnaniu ze wskazaniami z listopada ‘96 wsrod zwolennikoéw lewicy najbardziej
zyskali Marek Borowski (przyrost o 11 punktéw), Dariusz Rosati i Ryszard Bugaj (wzrost
0 9 punktéw) oraz Aleksander Kwasniewski, Leszek Miller i Waldemar Pawlak (wzrost o 8
punktow). Najwigksza nieufno$¢ wsrod osoéb o pogladach lewicowych wzbudzaja: Lech

Walesa, Marian Krzaklewski, Leszek Balcerowicz, Jan Maria Rokita i Jan Olszewski.
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Tabela 4. Deklaracje wérdd osob okreslajacych swoje poglady polityczne jako lewicowe

w procentach

Politycy Zaufanie Nieufnosé Obojgtnosc¢ Nieznajomos¢
A. Kwasniewski 94 2 3 0
W. Cimoszewicz 90 5 5 0
J. Zych 80 8 9 3
J. Kuron 71 12 17 0
A. Matachowski 70 10 10 10
G. Kotodko 69 17 13 1
L. Miller 66 14 17 4
J. Oleksy 64 15 20 1
D. Rosati 58 8 11 23
M. Borowski 54 9 14 23
W. Pawlak 53 32 15 1
H. Gronkiewicz-Waltz 51 31 17 1
T. Mazowiecki 49 30 21 1
R. Bugaj 48 24 17 12
A. Olechowski 41 25 19 12
A. Struzik 38 19 18 24
R. Jagielinski 40 11 18 31
H. Suchocka 35 44 21 1
L. Balcerowicz 33 47 17 7
O. Krzyzanowska 32 9 18 41
J. Olszewski 29 46 22 3
J. Wiatr 24 33 21 22
M. Pietrewicz 23 10 19 48
M. Jankowski 23 27 13 37
M. Krzaklewski 19 62 16 2
Cz. Bielecki 14 32 19 35
J. M. Rokita 14 47 23 16
L. Walgsa 14 70 17 0




Tabela 5. Deklaracje wsrod osob okreslajacych swoje poglady polityczne jako prawicowe
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w procentach

Politycy Zaufanie Nieufno$é Obojetnosce Nieznajomo$é
J. Kuron 76 13 11 0
M. Krzaklewski 74 14 9 4
L. Walgsa 71 17 12 0
J. Zych 68 8 20 5
H. Gronkiewicz-Waltz 68 15 16 1
A. Olechowski 67 8 17 9
J. Olszewski 67 14 15 4
T. Mazowiecki 65 18 16 1
H. Suchocka 60 21 19 1
L. Balcerowicz 55 27 17 1
W. Pawlak 53 24 23 1
D. Rosati 51 11 22 16
M. Jankowski 44 4 16 36
A. Matachowski 43 26 20 11
J. M. Rokita 42 15 24 19
W. Cimoszewicz 42 42 16 0
A. Kwasniewski 40 45 16 0
R. Bugaj 39 27 24 10
G. Kotodko 37 52 10 1
O. Krzyzanowska 34 9 22 35
A. Struzik 31 25 17 28
R. Jagielinski 27 21 25 27
Cz. Bielecki 29 13 18 40
M. Pietrewicz 20 7 24 50
M. Borowski 22 37 16 25
L. Miller 19 56 20 5
J. Oleksy 13 76 11 1
J. Wiatr 7 60 12 21
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Wsrdd ankietowanych o pogladach prawicowych najwigksze zaufanie zyskuja: Jacek
Kuron, Marian Krzaklewski i Lech Walgsa. O ile lider naszej klasyfikacji cieszy si¢ znacznym
poparciem niezaleznie od deklarowanych pogladow politycznych, o tyle zaufanie do bytego
1 obecnego przewodniczacego NSZZ ,,Solidarnos¢” jest wyraznie uwarunkowane pogladami
politycznymi. Ponad dwie trzecie respondentow identyfikujacych si¢ z prawica deklaruje
zaufanie do Jozefa Zycha, Hanny Gronkiewicz-Waltz, Andrzeja Olechowskiego i Jana
Olszewskiego. Niewiele mniej osob ufa rowniez Tadeuszowi Mazowieckiemu. Zaufaniem
ponad polowy respondentdéw o orientacji prawicowej ciesza si¢: Hanna Suchocka, Leszek
Balcerowicz 1 Waldemar Pawlak. Sposrod cztonkow rzadu najwigksze poparcie osob
o pogladach prawicowych zyskuje Dariusz Rosati. Natomiast z politykow prawicy
znajdujacych si¢ na naszej liscie najnizej w rankingu zaufania znajduje si¢ Czestaw Bielecki,
co wynika stad, iz jest on postacia najmniej znana: nie rozpoznaje go dwie piate 0soOb
o prawicowych pogladach politycznych.

W pordéwnaniu z sytuacja sprzed dwoch miesigcy najbardziej wzrosto w tej grupie
ankietowanych zaufanie do Hanny Gronkiewicz-Waltz (o 11 punktow procentowych).

Najwigksza nieufno$¢ osob identyfikujacych si¢ z prawica wzbudzaja: Jozef Oleksy,
Jerzy J. Wiatr, Leszek Miller i Grzegorz Kotodko. Ponad dwie piate respondentow
o pogladach prawicowych nie ufa réwniez prezydentowi i premierowi.

Jak wynika z przytoczonych danych, stosunek do poszczegélnych postaci naszego
zycia politycznego jest w znacznym stopniu uwarunkowany pogladami politycznymi
badanych. Podziaty polityczne, ujawniajace si¢ w postrzeganiu sceny politycznej przez
polskie spoleczenstwo, ciagle wydaja si¢ przede wszystkim pochodna przesztosci.

Na miano politykdéw srodka, cieszacych si¢ zaufaniem zaréwno osob identyfikujacych
si¢ z lewica, jak 1 z prawica, w najwigkszym stopniu zastuguja Jacek Kuron i Jozef Zych.
Sporym poparciem obu stron sceny politycznej ciesza si¢ rowniez: Hanna Gronkiewicz-Waltz,
Aleksander Matachowski 1 Waldemar Pawlak. Najmniej kontrowersyjnie postrzeganym

cztonkiem rzadu jest Dariusz Rosati.
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Z kolei politykami, ktorych dziatalno$¢ w najwigkszym stopniu jest oceniana przez
polityczne okulary, sa z jednej strony, zaslugujacy na miano politykéw prawicy Lech Walgsa
1 Marian Krzaklewski, z drugiej zas§ wysoko oceniani wytacznie przez zwolennikow lewicy
Jozef Oleksy i Leszek Miller.

Warto doda¢, ze byly prezydent jest politykiem, ktory wérod osob zamieszczonych na
naszej liscie wzbudza najbardziej rozbiezne opinie (warto$¢ odchylenia standardowego 3,39).
Co ciekawe, takze oceny przewodniczacego NSZZ ,,Solidarno$¢” Mariana Krzaklewskiego sa
nieco bardziej rozproszone (odchylenie standardowe 3,14) niz oceny prowadzacych zazwyczaj
w tej klasyfikacji politykéw obdarzanych duza nieufnoscia - Jozefa Oleksego 1 Leszka
Balcerowicza (w obu przypadkach warto$¢ odchylenia standardowego 3,01). Mozna zatem
powiedzie¢, ze w porownaniu z innymi politykami sa to postacie najbardziej kontrowersyjne,

budzace w ocenie spolecznej niejednoznaczne opinie.

W ciagu ostatnich dwoch miesiecy poprawity si¢ notowania wigkszosci politykow
uwzglednionych na naszej liScie. W czotdwce rankingu zaufania znajduje si¢ Jacek Kuron,
ktory ponownie wyprzedzit konkurujacego z nim ostatnio Jozefa Zycha. Réwnie wysokim
zaufaniem jak marszatek Sejmu cieszy si¢ prezydent Aleksander Kwasniewski - w stosunku
do listopada jego notowania wzrosty o 6 punktow procentowych. W podobnym stopniu
wzrosto i zblizone w skali jest zaufanie do premiera Wtlodzimierza Cimoszewicza. Jego
notowania sa obecnie lepsze od przecig¢tnych, jakie uzyskiwat w zesztym roku. Poza
zwiazanymi z SLD prezydentem i premierem, w ciagu ostatnich dwoch miesigcy wyraznie
wzrosta popularno$¢ dwoch innych politykoéw tego ugrupowania - Leszka Millera 1 Marka

Borowskiego.
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Wsrod politykdw opozycji w rownie widoczny sposob zwigkszyto si¢ zaufanie do
prezes NBP Hanny Gronkiewicz-Waltz. W przypadku pozostalych mozna mowi¢ raczej
o stabilizacji badz co najwyzej minimalnej zwyzce ocen.

Sposrod osob aktywnych na scenie politycznej kraju najwigksza spoleczna nieufnosé
nadal budzi J6zef Oleksy oraz - nieco mniejsza - Lech Walgsa. Jedna trzecia badanych nie ufa
rowniez Jerzemu J. Wiatrowi i Leszkowi Balcerowiczowi. Najbardziej sprzeczne oceny
1 przeciwstawne opinie budza: Lech Walgsa, Marian Krzaklewski, Jozef Oleksy i Leszek
Balcerowicz.

Do najbardziej znanych osobistosci zycia politycznego naleza politycy, ktorzy pehili
najwazniejsze funkcje w panstwie - prezydenta badZ premiera. Postacia najmniej znana,
sposrod piastujacych obecnie wazne funkcje panstwowe, jest wicepremier 1 minister skarbu
Mirostaw Pietrewicz. Malo znani sa réwniez inni ministrowie obecnego rzadu: Roman
Jagielinski, Jerzy J. Wiatr i Dariusz Rosati. Poza Jozefem Zychem i w mniejszym stopniu
Aleksandrem Matachowskim, Polacy stabo znaja pozostalych przedstawicieli wiladz

parlamentarnych.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Stosunek do Marka Borowskiego

(%)
Nieufnos "¢ |Oboje,tnos ¢ | Zaufanie Niezna- Trudno . Odmowa = LUiczba
jomosc powiedziec ~ |odpowiedzi 0sob
Ogotem 18 16 27 34 4 1 1097
Plec . |
Méeczyz ni 19 16 32 28 3 1 518
bleﬁ/ 16 16 21 40 5 1 579
Wie
do 24 lat 24 26 42 0 2 152
- 20 17 22 34 6 1 193
35-44 16 16 28 37 2 1 231
45-54 25 19 30 22 4 1 202
55-64 = ) 24 10 34 25 5 2 134
65 lat i wie  cej 15 10 23 42 9 1 186
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 14 16 22 44 3 1 409
Miasto do 20 tys. 16 19 26 30 10 1 123
od 21 do 100 tys. 17 21 30 26 6 0 225
101-500  tys. o 21 12 31 33 2 1 207
501 tys.i wie  cej mieszk. 31 13 31 19 4 2 130
RGBIQI’I
otnocny 16 13 31 35 2 3 133
Zachodni ) 16 18 24 34 6 2 122
Srodkowozachodni 17 11 31 38 3 1 164
Srodkowy 24 18 26 24 7 1 201
Wschodni ) 16 24 24 34 1 1 139
Potudniowo-wschodni 18 15 22 39 6 1 158
Potudniowo-zachodni 15 15 28 36 5 0 181
Wyksztatcenie
Podstawowe 11 15 19 46 7 1 319
Zasadnicze zawodowe 18 16 23 38 4 1 330
Srednie 21 17 31 27 3 1 339
Wyzsze 28 17 45 2 1 109
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 29 20 4 0 8 3 0 78
Prac.umyst.niz .sz€zebla 20 20 34 23 3 0 106
Pracowriicy fiz.- umyst. 9 16 31 37 7 0 67
Robotnicy “wykwalifikowani 19 18 27 133 3 0 117
Robotnicy niewykwalifik. 19 5 (L6 b2 8 0 40
Rolnlc%/ ) ) ) 21 9 23 41 5 0 72
Prywatni przedsie  biorcy 36 15 21 26 2 0 51
Bierni zawodowo
Rencis ci 15 12 23 44 5 2 147
Emeryci. ) 20 10 34 27 8 1 191
Uczniowie i studenci 0 22 29 44 0 6 55
Bezrobotni o 15 29 14 38 2 2 109
Gospodynie domowe i inni 11 19 14 51 3 2 65
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 22 21 33 21 3 0 111
Sektor pan “stwowy 19 15 34 30 2 0 111
Sektor prywatny 20 15 31 28 5 0 242
Spotdzielczos ¢ 18 17 9 55 0 0 21
Dochody na jedna, osobe,
Ponizej 150 zt 10 19 15 54 1 1 143
151 - 225 15 21 22 38 4 0 133
226 - 325 18 14 21 40 6 0 244
326 - 425 19 15 25 35 4 1 180
Powyzj 426 zt 22 17 39 18 3 1 296
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 21 15 18 37 6 2 325
Srednie 15 17 26 38 4 0 521
Dobre 20 15 39 22 3 0 251
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 25 13 14 40 7 1
Raz w tygodniu, 20 14 23 37 5 1 572
Kilka razy"w miesia .cu 22 24 25 27 2 0 128
Kilka razy w roku 12 15 32 35 6 1 234
W ogdle "nie uczestniczy 13 20 43 22 1 0 100
Pogla dy polityczne
ng%ap y 9 13 52 22 3 201
Centrum 15 21 29 30 5 1 318
Prawica o , 37 15 22 24 2 0 308
Trudno powiedziec 7 14 11 59 8 2 267
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Tabel a 2. Stosunek do Wiodzimierza Cimoszewicza

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno | Qdnpwa Li czba
j onosc pow edzi et | odpow edzi 0so6b
Qgoét em 21 13 61 1 4 1 1097
Pt eC.
Mezczyzni 20 11 65 0 2 1 518
Kobi ety 21 15 57 1 5 2 579
W ek
do 24 |at 29 10 56 0 3 2 152
25-34 26 14 55 0 5 1 193
35-44 19 14 64 0 2 1 231
45-54 19 14 63 0 3 1 202
55-64 ) 21 14 61 0 2 2 134
65 lat i W ecej 11 14 64 3 6 2 186
M $¢spe zam eszkani a
es 16 15 62 1 3 2 409
M asto do 20 tys. 19 9 66 1 4 1 123
od 21 do 100 tys. 21 17 58 0 3 0 225
101-500 tys, o 23 11 62 0 4 1 207
501 tys.i w ecej meszk. 30 9 53 0 6 2 130
RegLon
6t nocny 17 15 62 1 3 3 133
Zachodni . 22 12 62 0 2 2 122
Srodkowozachodni 20 8 68 1 3 1 164
Srodko 21 10 60 1 7 1 201
Wschodni 18 21 54 1 4 2 139
Pot udni owo- wschodni 22 21 52 0 4 1 158
Pot udni owo- zachodni 23 9 66 0 2 0 181
Wkszt at ceni e
Podst awowe 13 14 62 2 7 2 319
Zasadni cze zawodowe 23 12 62 0 3 1 330
Sredni e 23 15 59 0 2 1 339
Wzsze 29 11 58 0 1 1 109
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 34 17 47 0 3 0 78
Prac. unyst.n| z.szczebla 19 20 61 0 0 0 106
Pracownicy fiz.- unyst. 19 11 68 0 1 0 67
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 22 7 69 0 2 0 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 17 16 60 0 6 0 40
Rol ni cy. o 22 6 64 2 5 0 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 25 18 56 0 2 0 51
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 19 14 60 1 4 2 147
Emeryci ) 13 13 67 1 4 2 191
Uczniow e i studenci 26 15 45 1 7 6 55
Bezr obot ni L 26 13 56 0 3 2 109
Gospodyni e domowe i inni 15 11 59 1 11 2 65
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 24 19 53 0 4 0 111
Sektor pahst wowy 17 14 69 0 0 0 111
Sektor prywatn 27 12 60 0 2 0 242
Spot dzi el czosc 12 5 81 0 2 0 21
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 18 15 63 0 4 1 143
51 - 225 20 15 57 1 7 1 133
226 - 325 20 15 60 1 3 0 244
326 - 425 19 15 63 1 1 1 180
Powyzej 426 zit 23 10 63 0 2 1 296
Ccena W asnych war. mater.
Zte 20 16 56 1 5 2 325
Sredni e 20 12 62 1 4 1 521
Dobr e 23 12 64 0 2 0 251
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 33 15 42 1 9 1 61
Raz w tygodniu. =~ | 21 15 59 1 3 1 572
Kil ka razy w m esiacu 24 10 62 0 3 0 128
Kilka razy wroku 17 10 67 0 5 1 234
W ogodl e nie uczestniczy 15 12 67 1 5 0 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 5 5 89 0 1 0 201
Centrum 18 13 67 0 1 1 318
Prawica o, 41 16 41 0 3 0 308
Trudno pow edzi et 12 17 56 2 10 2 267




-17 -

Tabel a 3. Stosunek do Hanny Gronkiew cz-Waltz

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno | Qdnpwa Li czba
j onosc pow edzi et | odpow edzi 0so6b
Qgoét em 18 18 54 4 4 1 1097
Pt eC.
Mezczyzni 19 20 54 3 2 1 518
Kobi ety 18 17 55 4 6 2 579
W ek
do 24 |at 15 15 62 2 3 2 152
25-34 17 20 58 0 5 1 193
35-44 22 20 52 2 3 1 231
45-54 18 17 61 0 3 1 202
55-64 ) 21 23 50 1 3 2 134
65 lat i W ecej 18 16 43 15 6 2 186
M $¢spe zam eszkani a
es 19 18 51 5 4 2 409
M asto do 20 tys. 12 21 58 5 4 1 123
od 21 do 100 tys. 23 18 52 2 5 0 225
101-500 tys, o 18 18 57 3 2 1 207
501 tys.i w ecej meszk. 14 17 61 2 5 2 130
RegLon
6t nocny 15 17 61 3 2 3 133
Zachodni . 20 18 50 6 4 2 122
Srodkowozachodni 14 20 59 4 3 1 164
Srodko 18 14 58 2 7 1 201
Wschodni 21 17 51 3 6 2 139
Pot udni owo- wschodni 14 23 50 7 5 1 158
Pot udni owo- zachodni 27 19 51 1 3 0 181
Wkszt at ceni e
Podst awowe 16 19 47 9 7 2 319
Zasadni cze zawodowe 20 20 55 2 3 1 330
Sredni e 20 16 59 1 3 1 339
Wzsze 16 20 62 1 0 1 109
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 13 18 68 0 0 0 78
Prac. unyst.n| z.szczebla 22 18 57 0 3 0 106
Pracownicy fiz.- unyst. 22 20 55 0 3 0 67
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 17 17 62 3 1 0 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 21 11 59 3 5 0 40
Rol ni cy. o 17 17 58 2 6 0 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 16 26 55 0 3 0 51
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 22 20 47 5 3 2 147
Emeryci ) 20 14 50 10 5 2 191
Uczniow e i studenci 17 22 45 2 9 6 55
Bezr obot ni L 14 25 55 4 2 2 109
Gospodyni e domowe i inni 15 15 50 3 14 2 65
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 24 20 53 0 3 0 111
Sektor pahst wowy 25 20 52 1 2 0 111
Sektor prywatn 13 19 65 1 2 0 242
Spot dzi el czosc 15 16 62 2 5 0 21
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 15 25 50 3 5 1 143
51 - 225 17 20 54 4 4 1 133
226 - 325 20 17 52 6 5 0 244
326 - 425 22 17 53 4 3 1 180
Powyzej 426 zit 18 17 60 2 2 1 296
Ccena W asnych war. mater.
Zte 21 21 46 6 4 2 325
Sredni e 18 17 56 4 4 1 521
Dobr e 15 17 62 1 3 0 251
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 17 23 51 1 6 1 61
Raz w tygodniu. =~ | 17 17 55 5 5 1 572
Kil ka razy w m esiacu 19 20 58 1 1 0 128
Kilka razy wroku 20 16 57 2 4 1 234
W ogodl e nie uczestniczy 24 22 46 5 3 0 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 31 17 50 1 1 0 201
Centrum 21 21 53 4 1 1 318
Prawica o, 14 16 66 1 3 0 308
Trudno pow edzi et 12 19 47 9 11 2 267
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Tabel a 4. Stosunek do Mariana Krzakl ewski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nostc| Zaufanie Ni ezpa- Trudno | Qdnpwa Li czba
j onosc pow edzi et | odpow edzi 0so6b
Qgoét em 29 16 44 5 4 1 1097
Pt eC.
Mezczyzni 31 13 47 6 2 1 518
Kobi ety 27 19 42 5 6 2 579
W ek
do 24 |at 33 20 34 6 5 2 152
25-34 26 21 42 5 5 1 193
35-44 32 5 46 4 3 1 231
45-54 32 4 51 1 2 1 202
55-64 ) 31 3 47 3 4 2 134
65 lat i W ecej 23 3 42 13 7 2 186
M $¢spe zam eszkani a
es 21 20 43 10 4 2 409
M asto do 20 tys. 26 15 52 3 5 1 123
od 21 do 100 tys. 39 16 40 2 3 0 225
101-500 tys, o 33 15 44 5 2 1 207
501 tys.i w ecej meszk. 34 7 50 0 7 2 130
RegLon
6t nocny 30 11 47 6 3 3 133
Zachodni . 29 17 43 3 6 2 122
Srodkowozachodni 34 17 42 6 1 1 164
Srodko 26 18 43 5 8 1 201
Wschodni ) 18 23 44 8 4 2 139
Pot udni owo- wschodni 25 16 49 8 3 1 158
Pot udni owo- zachodni 41 11 41 3 4 0 181
Wkszt at ceni e
Podst awowe 19 14 43 14 8 2 319
Zasadni cze zawodowe 31 18 44 3 3 1 330
Sredni e 33 18 46 1 2 1 339
Wzsze 44 11 43 0 2 1 109
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 31 16 51 0 2 0 78
Prac. unyst.niz.szczebla 40 22 38 0 0 0 106
Pracownicy fiz.- unyst. 47 14 32 0 6 0 67
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 33 16 44 5 2 0 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 15 10 67 3 5 0 40
Rol ni cy. o 28 9 52 7 4 0 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 25 15 58 2 0 0 51
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 28 18 38 11 3 2 147
Emeryci ) 27 10 50 6 6 2 191
Uczni owi e i studenci 36 21 19 11 8 6 55
Bezr obot ni o 18 23 47 8 2 2 109
Gospodyni e domowe i inni 21 19 35 8 15 2 65
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 34 22 42 0 2 0 111
Sektor pahst wowy 43 16 38 0 3 0 111
Sektor prywatn 31 13 51 2 3 0 242
Spot dzi el czosc 24 6 54 15 0 0 21
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 18 19 42 15 5 1 143
151 -7 225 18 26 45 6 4 1 133
226 - 325 27 17 47 5 3 0 244
326 - 425 37 17 40 2 3 1 180
Powyzej 426 zt 39 9 45 3 2 1 296
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 17 46 6 4 2 325
Sredni e 27 18 43 6 4 1 521
Dobr e 39 10 43 3 4 0 251
Udzji at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 9 13 56 11 9 1 61
Raz w tygodniu, =~ | 25 15 48 6 4 1 572
Kil ka razy w m esiacu 28 21 44 5 2 0 128
Kilka razy wroku 36 18 37 3 5 1 234
W ogodl e ni e uczestniczy 49 13 28 4 5 0 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 61 16 19 2 2 0 201
Centrum 32 21 41 3 2 1 318
Prawica o, 13 9 73 3 1 0 308
Trudno pow edzi et 20 18 34 14 12 2 267
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno | Qdnpwa Li czba
j onosc pow edzi et | odpow edzi 0so6b
Qgoét em 11 14 71 1 2 1 1097
Pt eC.
Mezczyzni 10 13 74 1 1 1 518
Kobi ety 11 15 69 1 3 2 578
W ek
do 24 |at 11 13 70 0 4 2 152
25-34 8 11 77 0 3 1 193
35-44 13 17 69 0 1 1 230
45-54 8 15 74 0 1 1 202
55-64 ) 15 15 64 1 2 2 134
65 lat i W ecej 9 12 70 4 4 2 186
M $¢spe zam eszkani a
es 10 16 69 2 1 2 409
M asto do 20 tys. 9 15 68 1 7 1 123
od 21 do 100 tys. 9 14 74 0 2 0 225
101-500 tys, o 11 15 71 0 2 1 207
501 tys.i w ecej meszk. 15 4 76 0 3 2 130
RegLon
6t nocny 6 16 72 1 1 3 133
Zachodni . 8 12 75 0 2 2 122
Srodkowozachodni 8 17 72 1 1 1 164
Srodko 16 7 69 1 5 1 201
Wschodni 10 19 63 2 5 2 139
Pot udni owo- wschodni 13 14 71 1 1 1 158
Pot udni owo- zachodni 9 15 75 0 1 0 181
Wkszt at ceni e
Podst awowe 8 16 67 3 4 2 319
Zasadni cze zawodowe 10 14 73 0 2 1 330
Sredni e 12 14 71 0 2 1 339
Wzsze 15 10 74 0 0 1 109
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 11 8 80 0 0 0 78
Prac. unyst.n| z.szczebla 14 13 71 0 2 0 106
Pracownicy fiz.- unyst. 3 19 75 0 3 0 67
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 10 11 77 0 1 0 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 13 17 65 0 5 0 40
Rol ni cy. o 18 18 59 2 2 0 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 7 15 78 0 0 0 51
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 10 16 69 1 2 2 147
Emeryci ) 11 11 70 3 3 2 191
Uczniow e i studenci 7 20 61 1 6 6 55
Bezr obot ni L 10 17 69 0 3 2 108
Gospodyni e domowe i inni 8 10 76 0 4 2 65
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 14 13 69 0 4 0 111
Sektor pahst wowy 10 15 74 0 1 0 111
Sektor prywatn 11 13 75 0 1 0 242
Spot dzi el czosc 0 18 82 0 0 0 21
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 12 17 67 1 2 1 143
51 - 225 14 17 64 2 2 1 133
226 - 325 10 12 75 1 2 0 243
326 - 425 9 17 72 1 2 1 180
Powyzej 426 zit 11 12 74 0 2 1 296
Ccena W asnych war. mater.
Zte 12 17 65 2 2 2 325
Sredni e 10 13 73 1 3 1 521
Dobr e 11 12 74 0 2 0 251
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 20 18 58 0 3 1 61
Raz w tygodniu. =~ | 12 15 68 1 3 1 571
Kil ka razy w m esiacu 9 12 77 1 0 0 128
Kl ka razy w roku ° 7 14 76 0 2 1 234
W ogodl e nie uczestniczy 10 11 74 1 5 0 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 11 17 70 0 1 0 201
Centrum 10 14 75 0 1 1 318
Prawica o, 13 11 75 0 1 0 308
Trudno pow edzi et 8 16 63 4 7 2 267
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Tabel a 6. Stosunek do Al eksandra Kwasni ewski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno | Qdnpwa Li czba
j onosc pow edzi et | odpow edzi 0so6b
Qgoét em 19 12 64 1 2 2 1096
Pt eC.
Mezczyzni 18 12 67 0 2 1 517
Kobi ety 20 13 62 1 2 2 579
W ek
do 24 |at 22 9 64 0 3 2 152
25-34 24 16 57 0 2 1 193
35-44 15 13 69 0 1 1 229
45-54 19 12 67 0 1 1 202
55-64 ) 24 9 63 0 2 2 134
65 lat i W ecej 14 13 65 3 3 2 186
M $¢spe zam eszkani a
es 16 15 66 1 1 2 408
M asto do 20 tys. 20 10 66 0 3 1 123
od 21 do 100 tys. 19 13 65 0 3 0 225
101-500 tys, o 23 10 63 0 2 1 207
501 tys.i w ecej meszk. 26 10 59 0 3 2 130
RegLon
6t nocny 21 11 63 0 1 3 133
Zachodni . 17 13 68 0 0 2 122
Srodkowozachodni 20 6 71 0 2 1 164
Srodko 18 12 63 1 5 1 201
Wschodni 17 17 61 0 3 2 139
Pot udni owo- wschodni 22 20 53 1 2 1 157
Pot udni owo- zachodni 20 8 72 0 1 0 181
Wkszt at ceni e
Podst awowe 17 14 62 2 3 2 319
Zasadni cze zawodowe 17 11 70 0 2 1 328
Sredni e 22 11 65 0 1 1 339
Wzsze 26 16 57 0 0 1 109
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapkier.,intgligehgjz 29 20 50 0 0 0 78
Prac. unyst.n| z.szczebla 16 17 66 0 2 0 106
Pracownicy fiz.- unyst. 15 7 74 0 4 0 67
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 14 9 77 0 0 0 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 23 5 67 0 5 0 39
Rol ni cy. o 20 6 69 2 4 0 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 27 12 61 0 0 0 51
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 17 11 66 2 2 2 147
Emeryci ) 18 11 67 1 2 2 191
Uczniow e i studenci 21 14 53 0 6 6 55
Bezr obot ni L 24 18 55 0 2 2 109
Gospodyni e domowe i inni 21 14 60 0 2 2 65
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 20 17 60 0 2 0 111
Sekt or panst wowy 12 8 78 0 2 0 111
Sektor prywatn 21 13 65 0 1 0 241
Spot dzi el czosc 24 6 69 0 0 0 21
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 17 15 65 0 2 1 143
51 - 225 15 20 61 0 3 1 133
226 - 325 18 13 66 1 2 0 243
326 - 425 14 13 70 0 1 1 180
Powyzej 426 zit 26 8 63 0 2 1 296
Ccena W asnych war. mater.
Zte 22 14 59 0 2 2 325
Sredni e 16 12 69 0 2 1 520
Dobr e 24 10 62 1 2 0 251
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 45 17 36 0 1 1 61
Raz w tygodniu. =~ | 19 13 64 1 2 1 570
Kil ka razy w m esiacu 17 20 62 0 1 0 128
Kl ka razy w roku ° 16 6 75 0 1 1 234
W ogodl e nie uczestniczy 17 10 67 1 5 0 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 2 3 94 0 0 0 201
Centrum 13 12 74 0 0 1 316
Prawica o, 44 16 39 0 1 0 308
Trudno pow edzi et 12 16 62 2 6 2 267




(%

-21 -

Tabel a 7. Stosunek do Leszka MIlera
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