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%CQBI&S SPOLECZNE ZAPLECZE PARTII POLITYCZNYCH

¢ Co szosty (17%) Polak nie dostrzega wsrod ugrupowan
obecnych na scenie politycznej kraju takiego, ktore
reprezentowatoby jego interesy 1  poglady chocby
w minimalnym stopniu. Ponad dwie piate ankietowanych
(43%) w pelni identyfikuje si¢ co najmniej z jednym

ugrupowaniem politycznym.

¢ Najwiecej osob (okoto dwoch piatych) utozsamia sig
z Akcja Wyborcza ,,Solidarnos$¢”, Unia Wolnosci, Unia
Pracy oraz Polskim Stronnictwem Ludowym. AWS jest
jednoczesnie formacja, ktoérej dziatalno$¢ stosunkowo
najwigcej badanych (32%) uwaza za sprzeczna z ich
interesami 1 pogladami. W takim samym stopniu

odrzucany jest tez Sojusz Lewicy Demokratycznej (33%).

¢ Stopien identyfikacji potencjalnych wyborcéw z poszcze-
gbélnymi ugrupowaniami jest bardzo wysoki. Najwigksza
liczbe zdeklarowanych zwolennikow maja w swych
elektoratach: Ruch Odbudowy Polski (65% jego sympatykow
w pelni identyfikuje si¢ z ta partia), Akcja Wyborcza
»dolidarnos¢” (56%), a takze Krajowa Partia Emerytow
1 Rencistow (57%). Stosunkowo najstabiej utozsamiaja si¢

z wlasna partia przyszli wyborcy Unii Pracy oraz PSL.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (82), 13-18 marca ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostej
ludnosci Polski (N= 1185).



Jak wynika z dotychczasowych badan, zachowania wyborcze Polakow tylko
w niewielkim stopniu uwarunkowane sa kryteriami programowymi poszczegdlnych partii.
Najczgsciej przyczyna poparcia udzielanego temu, a nie innemu ugrupowaniu jest po prostu
zaufanie, jakim je obdarzaja. Jednym z wazniejszych wyznacznikdéw tego zaufania jest ocena
zgodnos$ci polityki prowadzonej przez dana parti¢ z interesami i pogladami wyborcow.
W marcowym sondazu' zapytaliémy m.in., w jakim stopniu ugrupowania aktywne na naszej
scenie wyrazaja interesy i poglady ankietowanych, czy - w ich ocenie - linia polityczna danej
partii jest zgodna czy tez sprzeczna z ich osobistymi pogladami i interesami.

Respondenci oceniali dziewi¢¢ ugrupowan zapowiadajacych swoj start w wyborach.
W stosunku do kazdego z nich okreslali (na siedmiopunktowe;j skali od -3 do +3), w jakim
stopniu - w ich przekonaniu - dana partia wyraza ich interesy czy reprezentuje ich poglady

(+3) badz w jakim stopniu jest z nimi sprzeczna (-3).

STOPIEN IDENTYFIKACJI VERSUS DYSTANSU WOBEC NAJWIEKSZYCH UGRUPOWAN

NASZEJ SCENY POLITYCZNEJ

Stosunkowo najwyzszy poziom pozytywnych identyfikacji uzyskaly UW, AWS, UP
1 PSL - okoto dwoch piatych badanych stwierdzito, ze partie te co najmniej w minimalnym
stopniu reprezentuja ich poglady i interesy. Jednak tylko nieco mniej oso6b (jedna trzecia
ankietowanych) wystawilo takie oceny SLD, ROP oraz Krajowej Partii Emerytow

1 Rencistow.

' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (82), przeprowadzono w dniach 13-18 marca ‘97 na

reprezentatywnej probie losowej dorostej ludnosci Polski (N=1185).



O ile UW 1 UP okazaty si¢ partiami stosunkowo niekontrowersyjnymi - odsetki
wskazan negatywnych byty niewielkie, a oceny badanych mato rozproszone (o czym $§wiadczy
niska warto$§¢ odchylenia standardowego) - o tyle dziatalno$¢ pozostatych ugrupowan
liczacych si¢ na przedwyborczej scenie przez relatywnie wielu badanych zostala uznana za
sprzeczna z ich interesami i1 pogladami. Szczegdlnie wysokie wskazniki odnotowaliSmy
w przypadku SLD oraz AWS: co trzeci badany ocenit, ze dziatalno$¢ tych ugrupowan jest
niezgodna z jego pogladami i1 interesami. Najwyzsza warto$¢ odchylenia standardowego
$wiadczy o tym, ze w przypadku obu tych ugrupowan oceny byly w najwigkszym stopniu
zroznicowane - stosunkowo wielu respondentéw wyrazato si¢ o nich pozytywnie, podczas gdy
réwnie wielu byto przeciwnego zdania.

Tylko niewiele mniejsze grupy badanych niz w przypadku SLD i AWS byty
przekonane, ze ich reprezentantami nie sg z pewnoscia UPR, PSL, ROP i Blok dla Polski.

Tabela 1

W jakim stopniu kazda z ponizszych partii wyraza Pana(i) interesy

Wartosci ocen wedtug skali i poglady lub tez jest z nimi sprzeczna?
Odsetki wskazan wsrod ogdtu badanych

AWS | Blok dla | KPEiR | PSL [ ROP | SLD | UPR | UP | UW
Polski
Sprzecznos¢ z interesami i pogladami
(odsetki wskazan negatywnych) 32 27 14 28 26 33 29 16 16
Neutralnos¢ (0) 15 21 20 19 19 15 24 21 23
Zgodnos¢ z interesami i pogladami
(odsetki wskazan pozytywnych) 39 20 33 37 33 34 16 38 | 40
Trudno powiedzie¢ | 14 32 33 16 22 18 29 25 | 21
Srednie ocen | 0,07 -0,39 0,54 | 0,12 [ 0,7 | -0,15 | -0,51 | 0,40 | 0,47
Odchylenie standardowe | 2.14 1,74 1,83 1,73 | 1,93 | 2,06 | 1,65 | 1,54 | 1,59

Do partii, z ktorymi badani identyfikuja si¢ najsilniej, ktorych dziatalno$¢ oceniaja
jako catkowicie zgodna ze swymi pogladami i interesami, nalezy przede wszystkim zaliczy¢
AWS. Prawie co szosty ankietowany (16%) twierdzi, Ze to ugrupowanie w pelni reprezentuje
jego interesy i poglady’. Niewiele nizszy poziom catkowitej identyfikacji zyskala KPEiR
(13%). Trzecie miejsce pod wzgledem liczby osob w pelni si¢ z nig utozsamiajacych zajmuje

SLD (10%).

? To znaczy wskazat na naszej skali skrajnie pozytywna warto§¢: ,,+3”.
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Wskaznik zdecydowanie negatywnych ocen potwierdza, ze zarowno AWS, jak i SLD
naleza do partii postrzeganych przez ogét spoteczenstwa najbardziej kontrowersyjnie.
W calosci odrzucito te ugrupowania jako niezgodne z wiasnymi pogladami badz interesami
odpowiednio: 17% i 18% badanych®. Oznacza to, ze obie te formacje wzbudzaja najsilniejsze
emocje polityczne - z jednej strony ciesza si¢ zdecydowanym poparciem czgsci respondentow,
z drugiej sa rownie zdecydowanie odrzucane przez inne grupy. Niskie odsetki wskazan
okreslajacych stosunek do tych ugrupowan jako obojetny rowniez potwierdzaja teze
0 najwigkszym stopniu ich kontrowersyjnosci.

Wsrod pozostatych partii stosunkowo wielu zdecydowanych przeciwnikow maja
rowniez ROP, UPR 1 Blok dla Polski - kazda z nich zdecydowanie odrzuca 13%
ankietowanych.

Najwigcej trudno$ci z okre$leniem stopnia zgodnosci swoich interesoOw
z poszczegolnymi partiami respondenci mieli w przypadku ugrupowan najmniejszych
1 najmniej znanych - KPEiR, Bloku dla Polski i UPR. Najtatwiej bylo im natomiast pod tym
wzgledem okresli¢ swoj stosunek do AWS, SLD i1 PSL.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze stosunkowo niewielka czg$¢ spoleczenstwa
(17%) nie widzi wsrdd obecnych na scenie politycznej ugrupowan takiego, ktore
reprezentowatoby ich interesy i poglady cho¢by w minimalnym stopniu. Gléwna przyczyna
nieutozsamiania si¢ ankietowanych z zadna partia polityczna jest przede wszystkim brak
orientacji w tej dziedzinie - nieznajomo$¢ ugrupowan i nieumiejetnos¢ ich rozrézniania. Do
grupy tej czgsciej mozna zaliczy¢ kobiety niz megzczyzn, czgSciej tez respondentow
najmtodszych (do 24 roku zycia) oraz najstarszych (powyzej 65 roku zycia), ludzi stabo
wyksztatconych, a przede wszystkim osoby deklarujace brak zainteresowania polityka 1 nie

umiejace okresli¢ swoich pogladéw politycznych.

3 To znaczy wskazato na naszej skali skrajnie negatywna wartos¢: ,,-3”.



Nie jest natomiast czg¢sta postawa petnej kontestacji wobec najwigkszych ugrupowan
politycznych funkcjonujacych na naszej scenie. Calkowity brak akceptacji, odrzucenie
en bloc wszystkich dziewigciu partii politycznych, przypisa¢ mozna zaledwie 1%
respondentow, tyle bowiem osob w przypadku kazdej z partii uznato, ze linia polityczna
reprezentowana przez nia jest sprzeczna z ich interesami czy orientacja polityczna.

Ponad dwie piate badanych (43%) twierdzi, ze w pelni identyfikuje si¢ z pogladami co
najmniej jednej partii politycznej. Warto zauwazy¢, ze owa catkowita identyfikacja
w przypadku znacznej czgsci spoteczenstwa nie ogranicza si¢ tylko do jednego wybranego
ugrupowania. Co piaty badany (19%) deklaruje rownie silng sympati¢ do dwoch lub wigceej
z wymienionych partii czy koalicji, a tylko co czwarty (24%) taczy swoje poglady i interesy
wyltacznie z jednym ugrupowaniem. Moze to §wiadczy¢ z jednej strony o mato skoncentrowa-
nych, rozmytych jeszcze preferencjach, z drugiej zas$ - o wynikajacym z r6znych czynnikow -
niedostatku wyrazistosci partii politycznych 1 typowym dla ksztattujacych si¢ dopiero

systemow politycznych braku jednoznacznej strukturyzacji sceny polityczne;.

SPOLECZNE ZAPLECZE PARTII POLITYCZNYCH

Dla funkcjonowania partii politycznych w spoteczenstwie i wielkosci udzielanego im
poparcia w przysziosci szczegélne znaczenie wydaje si¢ mie¢ zaufanie, jakim sa one
obdarzane w réznych grupach spotecznych wyrdznionych ze wzgledu na odmienne cechy
socjodemograficzne. Popatrzmy, jak ksztattuje si¢ to zaufanie do najwigkszych i najbardziej
znanych badanym partii i ugrupowan politycznych.

Akcja Wyborcza ,,Solidarno$¢” cieszy si¢ przede wszystkim zaufaniem ludzi
miodych (od 18 do 34 lat), mieszkancow duzych miast, o wyksztalceniu wyzszym niz
podstawowe, czgsto bioracych udzial w praktykach religijnych, przecigtnie zarabiajacych
1 przekonanych o $rednim lub niskim standardzie materialnym swojej rodziny, a przy tym
o prawicowych pogladach politycznych. W grupach spoteczno-zawodowych wyrozniaja sie
robotnicy niewykwalifikowani. Ponad potowa z nich (54%) jest przekonana o dobrej
reprezentacji wlasnych interesow przez AWS. Opinig tego rodzaju cz¢sciej niz przecigtnie
podzielaja réwniez pracownicy umyslowi nizszego szczebla oraz pracownicy fizyczno-
-umystowi (po 43%). Natomiast o sprzecznosci wlasnych interesoOw z linig polityczng AWS
przekonane sa najczgsciej osoby o lewicowych pogladach politycznych i1 badani nie
uczestniczacy w praktykach religijnych. Do$¢ charakterystyczne jest przy tym, ze jako

zdeklarowani przeciwnicy AWS wyro6zniaja si¢ ponadto respondenci w wieku od 45 do 54 lat.



Wobec drugiego z najbardziej kontrowersyjnie postrzeganych ugrupowan naszej sceny
politycznej - Sojuszu Lewicy Demokratycznej - najwigksze zréznicowania zaufania
przebiegaja wedtug linii podziatu na lewicg 1 prawicg. O zgodnosci swoich interesow
1 pogladow z polityka prowadzona przez SLD moéwi trzy czwarte (75%) badanych
o lewicowych pogladach politycznych, natomiast brak zaufania do tej formacji deklaruje
ponad dwie trzecie (69%) respondentéw o pogladach prawicowych. Czg$ciej niz inni ufaja
SLD rowniez badani nie uczestniczacy w praktykach religijnych, respondenci dobrze
zarabiajacy, mieszkancy duzych i $rednich miast. Natomiast stosunkowo najsilniej dystansuja
si¢ wobec tego ugrupowania ludzie mtodzi (do 24 lat), mieszkancy wielkich aglomeracji
1 matych miast, a sposrdd grup spoteczno-zawodowych prywatni przedsigbiorcy oraz
uczniowie i studenci. Podobnie jak w przypadku AWS znaczacym czynnikiem, ktory sprzyja
wskazaniom negatywnym, jest takze stosunek do wiary i praktyk religijnych.

Polskie Stronnictwo Ludowe wydaje si¢ (poza KPEiR) typowym ugrupowaniem
reprezentujacym interesy i poglady jednej grupy spotecznej. Cieszy si¢ ono przede wszystkim
zaufaniem rolnikow (65%) oraz - w mniejszym stopniu - oséb mieszkajacych na wsi (49%).
Czesciej niz pozostali ufaja mu takze badani w wieku od 45 do 54 lat, z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym, o lewicowej orientacji politycznej; wsrod grup spoteczno-
-zawodowych (poza rolnikami) pozytywne wskazania sa najczgstsze wsrod robotnikdéw
niewykwalifikowanych. Niezgodnos¢ linii politycznej PSL ze swoimi interesami 1 pogladami
dostrzega przede wszystkim wyksztalcony elektorat wielkomiejski: osoby z wyzszym
wyksztalceniem (55%), mieszkancy najwigkszych miast (44%), badani nie uczestniczacy
w praktykach religijnych (50%). Wsrod grup spoteczno-zawodowych PSL nie ufaja przede
wszystkim prywatni przedsigbiorcy (50%) oraz kadra kierownicza 1 inteligencja (47%). Na
linii lewicowo-prawicowych podziatow PSL miesci si¢ ciagle raczej po stronie lewicy -
w mniejszym stopniu ufaja mu osoby o pogladach prawicowych (37% wskazan), natomiast
w wigkszym - respondenci deklarujacy poglady lewicowe (46%). Nie jest to jednak zaleznos¢
tak jednoznaczna jak w przypadku SLD.

Uni¢ Wolnosci mozna niewatpliwie okresli¢ jako partie ludzi z wyzszym
wyksztalceniem (66% identyfikacji pozytywnych). Jest to ugrupowanie ktore reprezentuje
poglady i interesy zdecydowanej wigkszo$ci przedstawicieli kadry kierowniczej i inteligencji
(63%) oraz prywatnych przedsigbiorcow (68%). Zwazywszy na sitg¢ pozytywnych deklaracji,
mozna stwierdzi¢, ze w tych grupach praktycznie niewielka konkurencja moga by¢ dla Unii
inne ugrupowania. Do$¢ zaskakujace jest, ze Unia Wolno$ci, podobnie jak Unia Pracy,

okazuje si¢ tez ugrupowaniem, z ktérym sklonna jest sympatyzowaé duza cz¢$¢ bezrobotnych



(50% wskazan pozytywnych). Sympati¢ dla tego ugrupowania podobnie czgsto zdradzaja
osoby o lewicowych i prawicowych pogladach politycznych. Nieco silniejszej identyfikacji
sprzyja jednak utozsamianie si¢ z orientacja prawicowa.

Do grup, ktorym mozna by przypisa¢ stosunkowo najbardziej niechgtne nastawienie
wobec tej partii, zaliczaja si¢ emeryci i1 renci$ci oraz osoby gleboko religijne.

Z Ruchem Odbudowy Polski najczeg$ciej utozsamiaja si¢ robotnicy - zard6wno
wykwalifikowani (44%), jak 1 niewykwalifikowani (48%), ale takze znaczna czg$¢ prywat-
nych przedsigbiorcoOw (46%). Stosunek do ROP wyraznie zalezy od poziomu wyksztatcenia -
ufa temu ugrupowaniu 42% oséb z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym, natomiast
sprzeczno$¢ swoich pogladow z linia polityczna ROP dostrzega 44% badanych
z wyksztalceniem wyzszym. ROP czgsto jest definiowany jako ,,partia niezadowolonych”.
Stuszno$¢ tego okreslenia potwierdzaja dane. Partia ta jest czg$ciej pozytywnie postrzegana
przez osoby deklarujace niskie i najnizsze dochody na osob¢ w rodzinie oraz badanych
negatywnie oceniajacych wilasna sytuacj¢ materialng. Identyfikacjom z nia sprzyjaja takze
czeste praktyki religijne oraz prawicowe poglady polityczne. ZaleznoSci te sa jednak wyraznie
stabsze niz w przypadku AWS. Z partia Jana Olszewskiego utozsamia si¢ 55%
respondentéw okreslajacych swoja orientacje polityczna jako prawicowa.

Poza osobami z wyzszym wyksztalceniem do zdeklarowanych przeciwnikéw ROP
zaliczaja si¢ przede wszystkim respondenci o lewicowych pogladach politycznych. Niechec
do tego ugrupowania czg$ciej niz pozostali deklaruja takze ludzie starsi oraz osoby
o najwyzszych dochodach.

Z Unia Pracy czesciej identyfikuja si¢ osoby mieszkajace w miastach niz na wsi,
czesciej tez ludzie w $rednim wieku (35-44 lata), legitymujacy si¢ co najmniej Srednim
wyksztatlceniem, dobrze zarabiajacy i pozytywnie oceniajacy wlasna sytuacj¢ materialna.
Stosunkowo najsilniejsze poczucie zwiazku z ta partia wyrazaja bezrobotni. Na pozytywny
stosunek do UP wplywa ponadto staba religijnos¢ oraz lewicowe poglady polityczne. Nie sa to
jednak zaleznosci tak silne jak w przypadku SLD, jednoznacznie identyfikowanego jako
ugrupowanie lewicowe.

Stosunkowo mniejsze zaufanie do Unii Pracy maja natomiast badani o pogladach

prawicowych oraz osoby czgsto biorace udziat w praktykach religijnych.



STOPIEN IDENTYFIKACJI ELEKTORATOW Z ICH PARTIAMI
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Stopien identyfikacji potencjalnych elektoratow z poszczegdlnymi ugrupowaniami jest

bardzo wysoki. Jednak w przypadku wigkszosci z nich przekonanie wyborcow, ze partia

wyraza ich interesy i poglady, jest dos¢ zblizone, o czym $wiadczy wysoko$¢ srednich.

Tabela 2

w procentach

Wartosci ocen wedhug skali

Oceny stopnia reprezentowania przez parti¢ intereséw i pogladow
w elektoratach partii politycznych*

uw KPEiR ROP AWS SLD Uup PSL
Niezgodno$¢ z interesami
i pogladami (od -3 do -1) 1 - 7 4 3 2 6
Ocena neutralna (0) 1 4 - 2 6 10 3
Staba reprezentatywnos¢ ( +1) 7 13 6 12 14 8 15
Srednia reprezentatywno$é (+2) 41 22 21 24 28 36 31
Calkowita zgodnos$¢ z interesami
i pogladami (+3) 50 57 65 56 47 36 43
Trudno powiedzieé - 4 2 2 2 8 2
Srednie ocen | 2,41 2,38 2,27 2,25 2.10 2,02 1,97
Odchylenie standardowe | 0,71 0,87 1,54 1,15 1,13 1.08 1,34

Bloku dla Polski.

* Ze wzgledu na zbyt mata liczb¢ badanych, w zestawieniu pomini¢to wskazania zwolennikow UPR oraz

Najwigksza liczba zdeklarowanych zwolennikow w swoim elektoracie moze

poszczyci¢ si¢ Ruch Odbudowy Polski. Prawie dwie trzecie deklarujacych zamiar oddania

glosu na t¢ parti¢ twierdzi, ze w pelni wyraza ona ich interesy i1 poglady. Mozna sadzi¢, ze

poparcie dla tej partii w najwigkszym stopniu polega na zawierzeniu intencjom politycznym

jej przywodcy.

Kolejnymi ugrupowaniami, w ktérych odsetek osob wyrazajacych silne poczucie

zwiazku z partia nalezy do bardzo wysokich, sa: Akcja Wyborcza ,,Solidarno$¢” oraz

Krajowa Partia Emerytow i Rencistow.

Bardziej powsciagliwi w wyrazaniu rownie zdecydowanych opinii sa zwolennicy Unii

Wolnosci. Co drugi jej wyborca w pelni utozsamia si¢ z ta partia, jednak dalsze dwie piate



-

identyfikuje si¢ z nia w $Srednim stopniu. Elektorat Unii Wolno$ci wyrdznia si¢ przy tym
najwigksza spojnoscia w tym wzgledzie - do wyjatkow zaliczaja si¢ tu osoby, ktore
deklarowatyby postawy niekonsekwentne, tzn. z jednej strony decydowaly si¢ poprze¢ to
ugrupowanie w wyborach, z drugiej za$ bylyby catkiem sceptyczne w ocenie zgodnosci
wlasnych pogladow ze stanowiskiem tej partii.

O stosunkowo najstabszym poczuciu identyfikacji elektoratu z partia mozna méwié
w przypadku Unii Pracy oraz PSL.

Warto zwrdci¢ uwage, ze wigkszo$¢ z omawianych tu ugrupowan wsréd swoich
dzisiejszych zwolennikéw okazuje si¢ skupia¢ pewna grupe osob, ktore w ogole nie
identyfikuja si¢ z dana partia albo wrecz maja poczucie, ze stanowisko przez nia
reprezentowane jest sprzeczne z ich oczekiwaniami. Osoby te, hipotetycznie rzecz biorac,
moga by¢ bardziej skltonne do zmiany swych obecnych preferencji lub nie begda

zainteresowane udziatem w glosowaniu.

IDENTYFIKACJE PARTYJNE WSROD OSOB BEZ OKRESLONYCH

PREFERENCJI WYBORCZYCH

Wedtug wynikoéw ostatnich sondazy, co 6smy badany (13%) zamierzajacy bra¢ udziat
w tegorocznych wyborach jeszcze nie wie, ktdrej partii sposrdd obecnych na naszej scenie
politycznej udzieli swego poparcia. Analizujac odpowiedzi tych ankietowanych staraliSmy si¢
ustali¢, ktore ugrupowania sa im najblizsze i z ktorymi skltonni sa najsilniej si¢ identyfikowac.
Moze nas to zblizy¢ do odpowiedzi, ktére z partii maja obecnie najwigkszy potencjat
»[OZWOjOWY”’.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze problemem 0s6b niezdecydowanych jest nie
tyle niemoznos$¢ rozstrzygnigcia migdzy réznymi alternatywami, ile przede wszystkim brak

stosunku do istniejacych ugrupowan. Ponad polowa osob, ktére zamierzaja p6j$¢ na wybory,
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nie sympatyzuje z zadng partia w takim stopniu, by identyfikowac¢ si¢ z nia co najmniej na

srednim poziomie (warto$§¢ +2 lub +3 wedlug skali identyfikacji). Tylko nieco wigcej niz

jednej piatej mozna natomiast przypisywac trudnosci z dokonaniem wyboru.

Tabela 3 w procentach
Liczba ugrupowan, z ktérymi badani identyfikuja Osoby o okreslonych Niezdecydowani
si¢ co najmniej na Srednim poziomie preferencjach wyborczych
Brak identyfikacji 13 56
Identyfikacja z jednym ugrupowaniem 25 22
Identyfikacja z dwoma i1 wigcej ugrupowaniami 62 22
Ogodtem 100 100

Wsrod osob niezdecydowanych stosunkowo najsilniejsze okazuja si¢ sympatie dla

PSL. Jednak niewiele mniejszy jest odsetek badanych, ktorym bliski jest SLD. Znaczna tez

1 tylko nieco mniejsza czg$¢ osdb bez okreslonych preferencji wyborczych pozytywnie

postrzega takie ugrupowania, jak: AWS, ROP, KPEiR, Unia Wolnosci czy Unia Pracy.

Generalnie mozna wigc stwierdzi¢, ze sympatie osob niezdecydowanych sa bardzo

zrdéznicowane, a wigkszo$¢ ugrupowan liczacych si¢ dzi§ na przedwyborczej scenie ma dos¢

wyroéwnane szanse na poszerzenie swych elektoratow.

Tabela 4 w procentach
Wskazania 0sob bez okreslonych preferencji wyborczych (oceny na skali od -3 do +3)
Partie negatywne neutralne pozytywne $rednia Trudno
1 ugrupowania (od-3do-1) 0) (od +1 do +3) ocen powiedzie¢
PSL 14 17 33 0,41 36
SLD 24 11 29 -0,11 37
AWS 17 23 26 0,05 34
ROP 13 21 24 0,14 43
KPEiR 11 12 25 0,42 52
uw 9 24 23 0,24 44
UP 11 22 22 0,19 45
Blok dla Polski 13 19 9 - 0,41 59
UPR 25 16 6 - 0,95 54
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Z regulty jednak w wyborach najwigksza silg¢ przyciagania oséb niezdecydowanych
w swych preferencjach maja ugrupowania najsilniejsze 1 najlepiej znane, a do takich
niewatpliwie mozna zaliczy¢ AWS i1 SLD. Prawdopodobienstwo, ze te wlasnie ugrupowania
beda brane pod uwage przez osoby nie majace jeszcze sprecyzowanych preferencii
wyborczych zwigksza dodatkowo fakt, iz postrzegane sa one jako dwie przeciwstawne
1 zwalczajace si¢ opcje. Warto wigc zauwazy¢, ze minimalnie wigksze szanse na powigksze-
nie swego elektoratu ma raczej pierwsze z wymienionych tu ugrupowan niz drugie. Odsetek
0sob, ktére odrzucaja SLD jako formacjg, ktérej dziatania i ideologia jest sprzeczna z ich

pogladami (24%), jest nieco wigkszy niz sktadajacych takie deklaracje wobec AWS (17%).

STRUKTURA POSTRZEGANIA PARTII POLITYCZNYCH

W celu okreslenia gléwnych kryteriow postrzegania ugrupowan politycznych
1 znalezienia wspolnych elementow warunkujacych identyfikacj¢ z nimi zastosowaliSmy
analize czynnikowa. W jej wyniku wyodrebnione zostaty trzy czynniki.

Pierwszy (najsilniejszy) mozna okresli¢ jako czynnik identyfikacji ideologicznej
wedtug kryteriow najsilniej dzielacych nasza sceng polityczna, ktére umownie mozna okresli¢
jako 0§ prawicowo$¢ versus lewicowos¢. Z jednej strony weszly do tego czynnika
ugrupowania prawicy pozaparlamentarnej: Akcja Wyborcza ,,Solidarnos¢”, ROP 1 Blok dla
Polski, z drugiej - ze znakiem ujemnym, a wigc postrzegany w opozycji do tych trzech
ugrupowan - Sojusz Lewicy Demokratyczne;.

Drugi czynnik utworzyly: Unia Wolnosci, Unia Pracy oraz Unia Polityki Realne;.
Istotnym kryterium postrzegania tych ugrupowan, niejako wspdlnym mianownikiem wydaje
si¢ ich niezbyt jasne umiejscowienie na dominujacej na naszej scenie osi lewicowos$¢ -
prawicowos$¢, a takze wspdlny element nazwy tych partii (ich ,unijno$¢”). Mozna

przypuszczac, ze sporej grupie badanych zdarza si¢ myli¢ te ugrupowania.
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W sktad trzeciego czynnika weszty dwa ugrupowania: PSL oraz Krajowa Partia
Emerytow 1 Rencistow, a wigc formacje odwotujace si¢ do bardzo konkretnych grup
potencjalnych wyborcow. Mozna go nazwaé czynnikiem interesow, skupia on bowiem partie

nastawione na reprezentacj¢ interesow konkretnych grup spotecznych.

Tabela 5
CZYNNIKI
Oceniane partie I I 111
Akcja Wyborcza ,,Solidarno$¢” 0,85
Blok dla Polski 0,82
Ruch Odbudowy Polski 0,74
Sojusz Lewicy Demokratycznej -0,66 0,36
Unia Wolnosci 0,80
Unia Pracy 0,72
Unia Polityki Realnej 0,65
Polskie Stronnictwo Ludowe 0,82
Krajowa Partia Emerytow i Rencistow 0,76
Procent wyjasnianej wariancji 27,0 20,8 14,4

Warto doda¢, ze w do§¢ wyraznym zwiazku z trzecim czynnikiem pozostaje SLD.
Z jednej strony mozna zatem sadzi¢, ze w przekonaniu czg$ci badanych roéwniez SLD jest
partia ,,interesOw” - reprezentujaca konkretna, tatwo identyfikowalna grupe wyborcow.
Z drugiej strony mozna przypuszczaé, ze w czesci oddaje to zwiazek z obecnym wspotkoali-
cjantem - PSL. Jednak znalezienie si¢ obu partii tworzacych koalicj¢ rzadzaca w odrgbnych
czynnikach moze $wiadczyé, Zze obecnie w $wiadomosci spotecznej wspotrzadzenie jest
W znacznie mniejszym stopniu elementem faczacym oba ugrupowania niz inne wymiary ocen

1 sita podziatéw dzielacych te partie.
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Na podstawie deklaracji ankietowanych mozna stwierdzi¢, ze do$¢ znaczny odsetek
Polakéw czuje sig reprezentowany przez ugrupowania obecne na scenie politycznej kraju.
Tylko co szdsty respondent nie widzi wsrod tych ugrupowan takiego, ktore reprezentowatoby
jego interesy i poglady cho¢by w minimalnym stopniu, a duza cz¢$¢ badanych sktonna jest
w pehni identyfikowac¢ si¢ z linia polityczna i dziatalnoscia poszczegdlnych partii. Jednak nie
$wiadczy to o jednoznacznej krystalizacji sytuacji na scenie politycznej - tylko co czwarty
Polak taczy swoje poglady i interesy z jednym ugrupowaniem, natomiast co piaty deklaruje
rownie silng sympati¢ do dwodch lub wigcej z wymienionych partii czy koalicji. Z jednej
strony moze to $wiadczy¢ o malo skoncentrowanych, rozmytych jeszcze preferencjach
partyjnych, z drugiej za$ o typowym dla ksztattujacych si¢ dopiero systemow politycznych
niedostatku wyrazistos$ci partii politycznych. Moze to rowniez wskazywac¢ na stosunkowo
duze mozliwosci ,,przeptywow” elektoratow migdzy poszczegdlnymi partiami.

Uzyskane wyniki potwierdzaja polaryzacje naszej sceny politycznej. Wokot dwoch
ugrupowan - AWS i SLD - skupiaja si¢ najwigksze emocje polityczne i wtasnie migdzy tymi
koalicjami biegnie gléwna granica podzialow. W przekroju catego spoteczenstwa witasnie te
ugrupowania uzyskuja najbardziej ambiwalentne oceny - obok jednoznacznego poparcia
wzbudzaja réwnie wiele nieufnos$ci. Natomiast partie $rodka, takie jak UW czy UP, przy
wysokich ocenach zgodnos$ci interesow 1 pogladow zyskuja stosunkowo malo gloséw
niechetnych. Moze to wskazywac, ze owa polaryzacja nie ma bardzo ostrego charakteru i nie
musi oznacza¢ zmniejszenia szans partii centrowych.

Jednak sytuacja ugrupowan centrowych jest nieco gorsza wsrdd ich potencjalnych
elektoratow - czyli osob deklarujacych, ze w najblizszych wyborach beda na nie gltosowac.

Mimo ze elektorat Unii Wolnosci wyrdznia si¢ najwigksza spojnoscia w swych ocenach i do
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wyjatkow zaliczaja si¢ w nim osoby, ktoére deklaruja postawy niekonsekwentne, to
jednoczes$nie nalezy on do najbardziej sceptycznych - tylko co drugi zwolennik UW w pelni
identyfikuje si¢ z ta partia, a dalsze dwie piate utozsamiaja si¢ z nia w $rednim stopniu.
Jeszcze stabsze poczucie identyfikacji z popierang przez siebie partia maja elektoraty UP oraz
PSL.

Najwigksza liczbg¢ zdeklarowanych zwolennikow ma w swoim elektoracie Ruch
Odbudowy Polski - prawie dwie trzecie deklarujacych zamiar oddania glosu na t¢ partig
twierdzi, ze w pelni wyraza ona ich interesy i poglady. Silne poczucie zwiazku z popieranym
przez siebie ugrupowaniem maja réwniez wyborcy AWS. Mozna powiedzie¢, ze najwigksza
sit¢ poparcia w swoich elektoratach, ale jednocze$nie rowniez najwigksze nadzieje do
spelnienia w przysztosci (co zapewne nie bedzie tatwe), maja ugrupowania obecnej opozycji

pozaparlamentarne;.
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PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

I. Region polnocny:

09 woj

10 woj.
17 woj.
26 woj.
39 woj.
41 woj.

. elblaskie
gdanskie
koszalinskie
olsztynskie
stupskie
szczecinskie

4. Region Srodkowy:

n

01 woj.
07 woj.
24 woj.
30 woj.
31 woj.
34 woj.
37 woj.
38 woj.

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

warszawskie
ciechanowskie
todzkie
piotrkowskie
plockie
radomskie
sieradzkie
skierniewickie

. Region wschodni:

bialskopodlaskie
bialostockie
chetmskie
lubelskie
lomzynskie
ostroleckie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

2. Region zachodni:

11 woj.
12 woj.
20 woj.
45 woj.
47 woj.
49 woj.

3. Region §rodkowozachodni:

gorzowskie 05 woj. bydgoskie
jeleniogorskie 13 woj. kaliskie
legnickie 16 woj. koninskie
walbrzyskie 21 woj. leszczynskie
wroctawskie 29 woj. pilskie
zielonogorskie 32 woj. poznanskie

44 woj. torunskie
46 woj. wloctawskie

: I’ﬁégion péinocny

Region
wschodhi
== o

Region
srodkowy

6. Region poludniowo-wschodni:

15 woj.
18 woj.
19 woj.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosnienskie
nowosadeckie 7. Region poludniowo-zachodni:
przemyskie
rzeszowskie 04 woj. bielskie
tarnobrzeskie 08 woj. czgstochowskie
tarnowskie 14 woj. katowickie
27 woj. opolskie



Tabela 1. W jakim stopniu
a

(wskazania ‘negatywne)
wska
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1 - Sprzecznos C.
C (s’rodek skali)

4 |nt'eresarr£|

Akcja Whborcza "Sol i darnosc" wyraza Pana(i) interesy i pogla
w jakim' jest z nimi Sprzeczna? p la
; 2 - Neutralnos

dy,
1 pog

godnos ‘¢ z ‘interesami

I pogla’,dami zania pozytywne
pogla pozytywne) %)
1 2 3 Trudno. | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 32 15 39 14 1183
Plec . -
Méczyz ni 32 17 43 8 559
bleﬁ/ 33 13 35 19 624
do 24 lat 28 11 41 20 162
-34 25 21 43 11 209
35-44 33 21 39 7 253
45-54 41 13 35 10 223
55-64 = ) 33 12 43 12 142
65 lat i wie  cej 31 8 35 26 194
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 29 18 35 18 442
Miasto do 20 tys. 33 14 39 14 143
od 21 do 100 tys. 33 15 38 14 229
101-500  tys. L 39 9 44 8 239
501 tys.i wie  cej mieszk. 28 15 46 11 131
RGBIQI’I
Otnocny 35 8 42 15 118
Zachodni ) 33 14 41 12 150
Srodkowozachodni 37 15 34 14 179
Srodkowy 34 14 38 14 210
Wschodni ) 28 13 43 16 147
Potudniowo-wschodni 24 20 40 16 185
Potudniowo-zachodni 35 17 37 11 196
Wyksztatcenie
Podstawowe 30 12 34 24 366
Zasadnicze zawodowe 26 18 40 16 358
Srednie 40 14 42 4 367
Wyzsze 34 15 46 6 92
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy 4
adra’ kier.,inteligencja b 1y D 1¢ 7
Prac.umyst.niz .sz€zebla 41 13 43 3 131
Pracowriicy fiz.- umyst. 32 12 43 13 78
Robotnicy “wykwalifikowani 32 22 37 9 115
Robotnicy niewykwalifik. 17 16 54 12 56
Rolnlc%/ ) ) ) 34 22 29 15 72
Prywatni przedsie  biorcy 38 13 42 7 50
Bierni zawodowo
Rencis ci 32 10 37 21 146
Emeryci. ) 31 12 40 17 207
Uczniowie i studenci 36 11 39 14 71
Bezrobotni . 31 19 28 21 109
Gospodynie domowe i inni 23 17 43 17 72
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 34 10 50 5 124
Sektor pan “stwowy 35 17 44 5 151
Sektor prywatny | 31 16 41 11 251
Spotdzielczos ¢ 21 22 35 22 23
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 28 19 38 15 283
201 - 325 34 13 38 14 240
326 - 449 28 13 45 13 193
450 - 599 35 13 42 11 158
Powyzj 599 zt 48 15 32 6 150
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 28 14 42 16 319
Srednie 30 15 40 16 581
Dobre 42 16 34 8 282
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 18 58 17 83
Raz w tygodniu. 27 14 44 15 600
Kilka razy"w miesia .cu 42 18 31 9 149
Kilka razy w roku 38 17 31 14 266
W ogdle "nie uczestniczy 50 13 29 9 83
Poglady polityczne
Eeaw%/ap y 67 11 18 4 231
Centrum 34 24 31 10 341
Prawica o 17 8 71 3 359
Trudno powiedziec 19 15 24 42 251
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Tabel a 2. W] aki m stopni u Sojusz Lew cy Denokratycznej ?yraia Pana(i)  interesy

i poglady, a w Lak|n1jest z nim sprzetzny? - Sprzecznost z |nteresam
| pogladan],(ws_azan|a negatywne); 2 - Neutral nosc (srodek skal i)
3 - Zgodnost z Interesam "1 pogl adam (wskazani a pozytywne)
(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 33 15 34 18 1184
Pt ec. |
Mezczyzni 39 16 33 11 560
Kobi ety 28 13 35 24 624
W ek
do 24 |at 38 16 23 24 164
25-34 35 17 35 13 209
35-44 36 17 34 13 253
45-54 31 14 40 15 223
55-64 ) 36 14 36 15 142
65 lat i w ecej 26 8 34 32 193
M $¢spe zam eszkani a
es 29 13 33 24 441
M asto do 20 tys. 35 14 27 24 143
od 21 do 100 tys. 33 16 37 14 230
101-500 tys, o 38 14 38 11 239
501 tys.i w ecej meszk. 41 17 32 10 131
RegLon
6t nocny 36 12 38 14 119
Zachodni . 35 16 30 19 150
Srodkowozachodni 26 16 42 15 179
Srodko 32 16 31 21 210
Wschodni ) 37 6 34 23 147
Pot udni owo- wschodni 38 13 35 14 184
Pot udni owo- zachodni 32 20 30 19 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 27 13 29 31 365
Zasadni cze zawodowe 33 19 31 17 359
Sredni e 37 13 41 9 367
Wzsze 46 8 40 5 92
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 38 13 40 9 77
Prac. unyst.n| z.szczebla 33 14 43 10 131
Pracownicy fiz.- unyst. 41 12 29 18 78
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 36 20 33 10 116
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 37 23 20 20 56
Rol ni cy. o 17 19 40 25 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 53 19 21 7 50
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 32 13 32 24 146
Emeryci ) 31 10 37 22 206
Uczniow e i studenci 42 14 30 14 71
Bezr obot ni o 27 16 36 20 109
Gospodyni e domowe i inni 29 12 28 32 72
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 40 8 40 12 124
Sekt or panst wowy 37 23 33 8 151
Sekt or prywatny 40 16 30 14 253
Spot dzi el czosc 25 19 30 26 23
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 30 15 34 21 282
201 -7 325 33 17 32 18 240
326 - 449 34 14 33 19 195
450 - 599 35 14 39 12 158
Powyzej 599 zt 35 12 46 6 150
Ccena W asnych war. mater.
Zte 37 15 28 20 318
Sredni e 31 14 36 19 581
Dobr e 33 16 37 14 283
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 43 11 15 26 83
Raz w tygodniu. =~ 38 12 31 19 600
Kil ka razy w m esiacu 29 20 38 14 149
Kl ka razy w roku ° 25 18 38 18 267
W ogodl e ni e uczestniczy 24 13 54 9 83
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 10 9 75 5 231
Centrum 24 23 38 14 340
Prawica o, 69 11 14 6 359
Trudno pow edzi et 17 12 19 52 253
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m stopni u Pol skie Stronnjctw Ludowe w%rai% Pana(i)  interesy
- r e

aki
i poglady, a wjakimjest z nim _ sprzeczne? . Sprzecznosc z | nteresam
| pogladan],(ws_azan|a negatywne); 2 - Neutral nosc (srodek skal i)
3 - Zgodnost z Interesam "1 pogl adam (wskazani a pozytywne)
(7
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 28 19 37 16 1184
Pt ec. |
Mezczyzni 30 21 41 9 560
Kobi ety 26 18 33 23 623
W ek
do 24 |at 26 19 31 24 164
25-34 29 19 39 12 209
35-44 32 22 34 12 253
45-54 26 19 43 12 223
55-64 ) 29 18 40 13 142
65 lat i w ecej 24 16 33 28 193
M $¢spe zam eszkani a
es 16 16 49 19 441
M asto do 20 tys. 27 18 33 22 143
od 21 do 100 tys. 32 21 33 14 230
101-500 tys, o 37 22 28 13 239
501 tys.i w ecej meszk. 44 24 21 11 131
RegLon
6t nocny 28 19 37 15 118
Zachodni . 31 19 33 17 150
Srodkowozachodni 25 16 45 14 179
Srodko 26 23 34 17 210
Wschodni ) 23 14 46 18 147
Pot udni owo- wschodni 31 16 36 17 184
Pot udni owo- zachodni 30 25 28 16 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 19 17 39 25 365
Zasadni cze zawodowe 21 21 42 16 359
Sredni e 36 21 32 10 367
Wzsze 55 14 23 8 92
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 47 11 30 12 77
Prac. unyst.n| z.szczebla 33 28 28 11 131
Pracownicy fiz.- unyst. 32 21 29 18 78
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 20 27 44 9 116
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 12 24 49 15 56
Rol ni cy. o 6 9 65 20 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 50 14 23 12 50
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 23 19 39 19 146
Emeryci ) 29 16 35 20 206
Uczniow e i studenci 37 22 27 14 71
Bezr obot ni o 28 16 40 17 108
Gospodyni e domowe i inni 20 21 31 28 72
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 38 21 29 11 124
Sekt or panst wowy 31 25 38 6 151
Sektor prywatn 30 21 33 16 253
Spot dzi el czosc 18 14 45 22 23
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 20 16 47 18 281
201 -7 325 26 21 36 16 240
326 - 449 26 19 39 16 195
450 - 599 33 21 34 11 158
Powyzej 599 zt 39 25 29 7 150
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 18 36 17 317
Sredni e 25 18 39 19 581
Dobr e 33 23 34 11 283
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 27 17 32 24 83
Raz w tygodniu. =~ 24 18 41 18 600
Kil ka razy w m esiacu 26 23 41 9 149
Kl ka razy w roku ° 31 22 31 16 266
W ogodl e ni e uczestniczy 50 17 24 9 83
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 25 22 46 7 231
Centrum 23 25 40 13 339
Prawica o, 40 18 37 5 359
Trudno pow edzi et 20 11 24 45 253
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Tabel a 4. Wjaki m stopniu Unia Wl nosSci _wyraza Pana(i) interesy i pogl ady,
wjakimjest z nim sprzeczna? "1 - Sprzeczhosc z interesam |~ pogl adani

(wskazani a negatywne); 2 - Neutral nost (srodek skali); 3 - Zgodnosc

z interesam | pogladam (wskazani a pozytywne)

D

(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 15 23 40 23 1182
Pt ec.
Mezczyzni 17 24 45 14 559
Kobi ety 14 21 35 30 623
W ek
do 24 |at 12 27 34 27 163
25-34 14 28 42 16 209
35-44 15 25 42 18 253
45-54 14 25 45 16 223
55-64 ) 21 17 42 20 141
65 lat i w ecej 17 12 30 41 193
M $¢spe zam eszkani a
es 14 24 34 28 440
M asto do 20 tys. 11 17 41 30 143
od 21 do 100 tys. 18 24 39 20 230
101-500 tys, o 14 26 44 15 239
501 tys.i w ecej meszk. 23 15 48 14 130
RegLon
6t nocny 10 30 39 22 119
Zachodni . 13 19 45 23 150
Srodkowozachodni 20 18 43 19 179
Srodko 17 17 42 25 210
Wschodni ) 13 18 38 31 146
Pot udni owo- wschodni 18 26 34 22 183
Pot udni owo- zachodni 15 30 37 18 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 12 21 29 38 365
Zasadni cze zawodowe 16 26 38 20 358
Sredni e 19 23 45 13 366
Wzsze 10 15 66 8 92
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 6 18 63 13 77
Prac. unyst.n| z.szczebla 18 22 46 15 131
Pracownicy fiz.- unyst. 17 22 39 23 78
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 14 35 36 14 115
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 11 34 35 20 56
Rol ni cy. o 15 24 23 38 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 9 12 68 11 50
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 19 23 28 30 146
Emeryci ) 22 13 36 29 206
Uczniow e i studenci 12 34 36 19 71
Bezr obot ni o 10 20 50 20 109
Gospodyni e domowe i inni 14 25 32 30 71
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 17 18 47 18 124
Sekt or panst wowy 14 30 44 12 150
Sekt or prywatny 15 21 46 17 252
Spot dzi el czosc 2 31 38 29 23
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 13 27 35 25 281
201 -7 325 19 24 36 21 240
326 - 449 19 22 33 26 195
450 - 599 14 24 47 15 158
Powyzej 599 zt 11 19 61 9 149
Ccena W asnych war. mater.
Zte 18 23 33 26 317
Sredni e 15 23 38 24 581
Dobr e 13 22 50 16 282
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 26 11 30 32 82
Raz w tygodniu. =~ 15 21 39 24 600
Kil ka razy w m esiacu 13 24 44 19 149
Kl ka razy w roku ° 15 26 38 20 267
W ogodl e ni e uczestniczy 12 28 46 14 82
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 23 20 48 9 230
Centrum 10 34 39 17 340
Prawica o, 20 18 52 10 358
Trudno pow edzi et 9 17 15 59 253
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Tabel a 5. Wj aki m stopniu Ruch Odbudowy Pol ski wyraza Pana(i)_interesy_i_poglﬁdy,
awjakimjest z nim s rzecznk/’? 1 - Sprzecznosc z interesanm i pogladam
(wskazani a negatywne); 2 - Neuiral nost (srodek skali); 3 - Zgodnosc
z interesam | pogladam (wskazani a pozytywne)

(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b

Qgot em 26 19 33 22 1182

Pt ec. |

Mezczyzni 27 22 39 13 560
Kobi ety 25 16 28 30 622
W ek
do 24 | at 16 21 34 30 163
25-34 22 24 36 17 209
35-44 25 21 38 16 253
45-54 29 19 35 17 221
55-64 = | . 31 15 33 21 142
65 lat i wiecej 31 11 21 37 193
M $¢spe zam eszkani a
es 23 18 31 28 439
M asto do 20 tys. 27 16 31 26 143
od 21 do 100 tys. 28 15 38 19 230
101-500 tys, L 27 25 33 15 239
501 tys.1 w ecej meszk. 29 20 35 15 131
RegLon
6t nocny 23 26 31 20 119
Zachodni . 30 14 33 24 150
Srodkowozachodni 31 13 31 25 178
Srodko 23 21 37 19 210
Wschodni . 19 16 40 26 146
Pot udni owo- wschodni 28 19 30 23 184
Pot udni owo- zachodni 26 24 31 19 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 23 13 27 37 364
Zasadni cze zawodowe 19 20 42 19 358
Sredni e 31 23 33 13 367
Wzsze 44 23 25 8 92
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 39 19 28 14 77
Prac. unyst.n| z.szczebla 29 26 32 13 131
Pracownicy fiz.- unyst. 28 20 33 20 78
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 17 27 44 11 116
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 14 20 48 18 56
Rol ni cy. o 25 16 29 31 71
Prywat ni przedsi ebi orcy 27 13 46 14 50
Bi erni zawodowo
Renci Sci 28 12 30 31 146
Eneryci | . 32 16 26 27 206
Uczniow e i studenci 15 25 39 21 71
Bezr obot ni o 24 13 37 25 109
Gospodyni e domowe i inni 20 21 24 35 71
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 35 20 31 14 124
Sekt or panst wowy 23 26 40 12 151
Sektor prywatn 24 21 37 17 252
Spot dzi el czosc 20 21 37 22 23
Dochody na bedn? osobe
Poni ze] 200 z 20 18 37 25 281
201 -7 325 22 18 37 24 240
326 - 449 28 19 30 23 195
450 - 599 29 24 34 12 157
Powyzej 599 zt 42 19 31 8 150

Ccena W asnych war. mater.

Zte 24 17 35 25 317
Sredni e 24 19 34 23 581
Dobr e 31 22 31 16 282

Udzi at w prakt. religijnych

Ki |l ka razy w tygodniu 17 10 46 26 82
Raz w tygodniu. =~ 24 17 35 24 599
Kil ka razy w m esiacu 28 17 39 16 149
Kl ka razy w roku ° 26 24 26 23 267
W ogodl e ni e uczestniczy 45 24 19 12 83
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 55 16 18 11 231
Cent rum 23 26 33 18 339
Praw ca | o, 18 19 55 8 358
Trudno pow edzi et 15 11 17 57 253
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Tabel a 6. Wjakim stopniu Krajowa Partia Emerytéw i Renci st éw wyraka,Fana(iz i nteresy
i poglady, a w Lak|n1jest z nim sprzeczna? 1 - SprzecznoSc z | nteresam
| pogladan],(ws_azan|a negatywne); 2 - Neutral nosc (srodek skal i)
3 - Zgodnost z Interesam "1 pogl adam (wskazani a pozytywne)
(7
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 14 20 33 33 1181
Pt ec. |
Mezczyzni 16 23 33 28 560
Kobi ety 12 16 33 38 620
W ek
do 24 |at 17 21 22 41 164
25-34 22 23 25 30 209
35-44 18 26 23 33 252
45-54 10 23 33 34 221
55-64 ) 9 10 52 29 142
65 lat i w ecej 7 10 47 35 193
M $¢spe zam eszkani a
es 14 16 33 37 440
M asto do 20 tys. 10 20 40 30 143
od 21 do 100 tys. 11 18 35 36 230
101-500 tys, o 18 22 31 29 239
501 tys.i w ecej meszk. 18 30 25 28 130
RegLon
6t nocny 3 20 38 33 118
Zachodni . 18 17 31 34 150
Srodkowozachodni 12 15 44 29 179
Srodko 17 22 27 34 210
Wschodni ) 17 12 26 45 147
Pot udni owo- wschodni 11 23 32 34 183
Pot udni owo- zachodni 14 26 33 27 195
Wkszt at ceni e
Podst awowe 11 11 39 40 364
Zasadni cze zawodowe 12 18 34 37 359
Sredni e 19 26 30 25 365
Wzsze 17 37 17 29 92
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 18 28 18 36 77
Prac. unyst.n| z.szczebla 18 32 22 28 131
Pracownicy fiz.- unyst. 17 26 29 28 78
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 16 24 23 37 116
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 11 21 27 41 56
Rol ni cy. o 9 20 30 41 72
Prywat ni przedsi ebi orcy 15 42 12 31 50
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 5 10 55 30 146
Emeryci ) 8 8 56 28 206
Uczniow e i studenci 28 24 17 30 71
Bezr obot ni o 22 12 29 37 108
Gospodyni e domowe i inni 11 20 20 49 69
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 13 28 23 36 124
Sekt or panst wowy 18 23 26 33 151
Sekt or prywatny 17 29 24 31 253
Spot dzi el czosc 16 27 20 36 23
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 13 18 31 39 280
201 -7 325 16 17 33 34 240
326 - 449 11 17 37 35 193
450 - 599 14 21 40 24 158
Powyzej 599 zt 13 30 37 20 150
Ccena W asnych war. mater.
Zte 17 16 33 33 317
Sredni e 12 20 34 35 579
Dobr e 15 24 31 30 282
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 9 13 40 38 82
Raz w tygodniu. =~ 14 17 34 36 598
Kil ka razy w m esiacu 12 28 30 30 149
Kl ka razy w roku ° 18 22 28 33 266
W ogodl e ni e uczestniczy 15 24 39 21 83
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 16 23 35 27 231
Centrum 12 25 38 26 339
Prawica o, 17 21 35 27 357
Trudno pow edzi et 12 8 22 58 252
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Tabel a 7. VVJak|nlstopn|u Uni a Pracy w%raza Pana(i) interesy | poglady, a wjakim
z nim sprzeczna° rzecznoSc z interesam I goglgdam o
wskazan|a negat ywne) ; 2 - utralnosc (srodek skali); - Zgodnost
z interesam i pogladam (wskazan|a pozyt ywne)
(7
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qyot em 17 21 39 24 1183
Pt ec.
Mezczyzni 19 23 42 15 560
Kobi ety 14 19 35 32 622
W ek
do 24 | at 17 21 36 27 163
25-34 19 25 39 17 209
35-44 15 20 47 18 253
45-54 18 27 38 16 223
55-64 . 18 16 41 25 142
65 lat i wiecej 13 14 29 44 193
M $¢spe zam eszkani a
es 14 22 34 30 440
M asto do 20 tys. 10 20 43 28 143
od 21 do 100 tys. 19 19 40 22 230
101-500 tys . 21 23 40 16 239
501 tys.i W ecej nieszk. 21 18 45 16 131
RegLon
6t nocny 17 24 38 21 118
Zachodni . 14 24 39 22 150
Srodkowozachodni 17 14 41 28 179
Srodko 17 18 40 25 210
W chodni 15 12 44 29 146
Pot udn| owo- wschodni 18 27 32 22 184
Pot udni owo- zachodni 17 26 37 20 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 15 17 29 40 365
Zasadni cze zawodowe 15 23 39 23 358
Sredni e 18 22 45 14 367
Wzsze 24 20 48 8 92
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 21 21 45 13 77
Prac. unyst . ni z.szczebl a 19 22 45 15 131
Pracownicy fiz.- unys 19 20 43 18 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 17 26 42 14 116
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 7 34 39 20 56
Rol ni cy. 12 18 30 40 72
Prywatn| przedsi ebi orcy 23 22 44 12 50
Bi erni zawodowo
RenCISCI 16 21 30 33 146
Eneryci . 17 16 33 33 206
Uczniow e i studenci 22 17 40 21 71
Bezr obot ni o 15 16 46 23 108
Gospodyni e domowe i inni 6 30 35 29 71
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 26 17 41 16 124
Sekt or panstwnwy 16 25 48 11 151
Sektor prywatn 16 26 40 18 252
Spot dzi el tzosc 4 21 52 22 23
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 12 23 37 28 280
201 21 18 36 25 240
326 - 449 15 22 36 28 195
450 - 599 19 22 44 16 158
Powyzej 599 zt 16 26 50 8 150
Ccena W asnych war. mater.
Zte 21 18 32 29 316
Sredni e 15 22 38 25 581
Dobr e 14 22 47 17 283
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 21 11 30 38 82
Raz w tygodni u: 18 21 35 27 600
Kil ka razy w m esiacu 19 24 39 18 149
Ki | ka razy w roku 13 22 45 20 266
W ogo6l e ni e uczestniczy 12 22 53 13 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 16 18 55 12 231
Cbntrum 12 31 38 19 339
Pra 27 20 43 10 358
Trudno powaed2|ec 9 13 19 60 253
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Tabel a 8. Wj aki m stopniu Unja_ Polityki Realnej wyraza Pana(i) inte resy i pogl ﬁdy,
a wjakimjest z n|n1 sprzeczna? 1 - rzecznosc z. interesam i pog adam
(wskazani a negaty - hbutralnosc srodek skali); 3 - Zgodnosc
z interesam i pogladanl (wskazani a pozytywne)

(7
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 29 24 17 30 1184
Pt ec. |
Mezczyzni 34 26 20 20 560
Kobi ety 26 22 14 39 624
W ek
do 24 |at 23 27 17 33 164
25-34 25 33 18 24 209
35-44 31 27 19 23 253
45-54 30 28 18 23 223
55-64 ) 37 13 20 30 142
65 lat i w ecej 31 10 8 50 193
M $¢spe zam eszkani a
es 29 20 12 39 441
M asto do 20 tys. 22 22 20 36 143
od 21 do 100 tys. 34 29 12 25 230
101-500 tys . 30 27 22 21 239
501 tys.i wecej nieszk. 29 27 27 17 131
RegLon
6t nocny 22 30 19 30 119
Zachodni . 32 21 16 31 150
Srodkowozachodni 28 19 21 32 179
Srodko 29 24 17 30 210
Wschodni 26 20 18 36 147
Pot udn| owo- wschodni 39 22 12 27 184
Pot udni owo- zachodni 28 32 15 25 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 25 15 10 50 365
Zasadni cze zawodowe 28 28 16 29 359
Sredni e 34 30 20 16 367
Wzsze 36 21 34 9 92
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 35 25 26 13 77
Prac. unyst . ni z.szczebl a 31 29 24 16 131
Pracownicy fiz.- unys 32 24 20 24 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 32 39 10 19 116
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 26 25 17 32 56
Rol ni cy. 20 25 9 46 72
Prywatn| przedsi ebi orcy 21 30 38 11 50
Bi erni zawodowo
RenCISCI 29 18 8 45 146
Enmeryci ) 36 12 16 36 206
Uczniow e i studenci 20 30 26 23 71
Bezr obot ni o 24 22 16 39 109
Gospodyni e domowe i inni 28 27 7 38 72
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 39 27 17 16 124
Sekt or panstwnwy 28 31 23 18 151
Sekt or prywatny 28 29 21 22 253
Spot dzi el tzosc 21 29 22 28 23
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 27 23 13 36 282
201 25 25 20 30 240
326 - 449 34 22 11 33 195
450 - 599 36 27 18 18 158
Powyzej 599 zt 33 32 25 11 150
Ccena W asnych war. mater.
Zte 31 20 15 34 318
Sredni e 30 22 17 31 581
Dobr e 26 33 19 22 283
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 29 24 8 38 33
Raz w tygodni u: 31 21 16 31 600
Kil ka razy w m esiacu 27 31 15 27 149
Ki | ka razy w roku 26 26 19 29 267
W ogo6l e ni e uczestniczy 33 27 23 17 83
Pogl ad olityczne
E & y p y 37 26 23 15 231
Cbntrum 27 35 13 25 340
Pra 37 22 24 16 359
Trudno powaed2|ec 15 10 5 69 253
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nteresy | poglady,
nteresam | pogl adam
;3 - Zgodnost z i nteresani

Tabel a 9. VVJak|nlstopn|u BBWR/ Bl ok dl a Polsk| w%raia Pana(i
wjakimjest z nim s rzecan [zecznosc
(wskazan|a negat ywne) ; ralnos srodek skali
I pogl adam (wskazan|a pozyt ywne)

=N

(7
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 27 21 20 32 1184
Pt ec. |
Mezczyzni 30 24 24 21 560
Kobi ety 25 18 16 41 624
W ek
do 24 |at 13 36 15 36 164
25-34 25 23 25 27 209
35-44 31 23 20 26 253
45-54 37 19 19 25 223
55-64 ) 25 16 28 32 142
65 lat i w ecej 27 10 13 50 193
M $¢spe zam eszkani a
es 23 21 15 41 441
M asto do 20 tys. 28 20 20 32 143
od 21 do 100 tys. 30 19 21 30 230
101-500 tys . 32 23 21 24 239
501 tys.i wecej nieszk. 29 25 29 17 131
RegLon
6t nocny 22 29 16 32 119
Zachodni . 31 20 21 28 150
Srodkowozachodni 35 15 18 32 179
Srodko 26 23 24 27 210
Wschodni 19 16 17 48 147
Pot udni owo- wschodni 22 22 20 35 184
Pot udni owo- zachodni 34 23 19 24 196
Wkszt at ceni e
Podst awowe 24 14 12 50 365
Zasadni cze zawodowe 24 21 24 31 359
Sredni e 32 28 22 18 367
Wzsze 34 22 27 17 92
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 31 25 21 23 77
Prac. unyst . ni z.szczebl a 31 24 23 21 131
Pracownicy fiz.- unys 33 31 19 18 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 30 24 24 22 116
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 21 15 31 32 56
Rol ni cy. 24 25 8 42 72
Prywatn| przedsi ebi orcy 30 26 22 23 50
Bi erni zawodowo
RenCISCI 27 13 16 44 146
Enmeryci ) 28 14 19 39 206
Uczni owi e i studenci 14 32 24 31 71
Bezr obot ni o 26 21 17 37 109
Gospodyni e domowe i inni 25 20 16 38 72
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 29 20 29 23 124
Sekt or panstwnwy 31 24 25 19 151
Sektor prywatn 30 28 18 24 253
Spot dzi el tzosc 16 11 42 31 23
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 21 21 21 37 282
201 28 18 20 35 240
326 - 449 25 22 18 34 195
450 - 599 35 20 22 22 158
Powyzej 599 zt 40 28 20 12 150
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 17 23 35 318
Sredni e 26 22 18 33 581
Dobr e 32 23 19 25 283
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 11 4 37 47 33
Raz w tygodni u: 24 21 21 35 600
Kil ka razy w m esiacu 31 23 20 26 149
Ki | ka razy w roku 32 27 15 26 267
W ogo6l e ni e uczestniczy 50 21 7 22 83
Pogl ad olityczne
E & y p y 54 18 13 14 231
Cbntrum 25 31 15 28 340
Pra 22 22 37 19 359
Trudno powaed2|ec 13 9 8 70 253




