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CZY W POLSCE ZYJE SIE BEZPIECZNIE?
CBOS PRZESTEPCZOSC NIELETNICH I STOSUNEK DO KARY SMIERCI

¢ Mimo wzrostu liczby najcigzszych zbrodni poczucie zagro-
zenia przestepczoscia w spoteczenstwie polskim - zaréwno
w skali kraju, jak i wlasnego miejsca zamieszkania - od

dwoch lat jest stabilne, a nawet z lekka tendencja spadkowa.

CZY POLSKA JEST KRAJEM, W KTORYM ZYJE SIE BEZPIECZNIE?
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¢ Niespelna dwie trzecie ankietowanych deklaruje poczucie
osobistego zagrozenia, obawia si¢, ze moze sta¢ si¢ ofiara
przestgpstwa. W porownaniu z rokiem ubieglym liczba ta

nieco si¢ zmniejszyla.

¢ Blisko potowa respondentdéw jest zdania, ze nieletni sprawcy
najciezszych zbrodni powinni odpowiada¢ tak jak dorosli,
jesli maja 15 lat lub nawet mniej. Jednoczes$nie co dziesiaty
ankietowany uwaza, ze dopiero 18 rok zycia powinien

stanowi¢ dolng granicg petnej odpowiedzialnosci karne;.

¢ Za utrzymaniem kary $§mierci nadal opowiada si¢ trzy czwarte
badanych, ale liczba ta - wzrastajaca w ubieglych latach -

obecnie juz si¢ ustabilizowata.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (83), 11-15 kwietnia ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostej
ludnosci kraju (N=1201).



Wozrastajaca fala przestgpczos$ci w Polsce, jaka obserwujemy w ostatnich latach, moze
wptywac na wzrost poczucia zagrozenia bezpieczenstwa osobistego Polakéw. Problem ten
jest monitorowany przez CBOS od kilku lat'.

Poczatkowo ograniczali§my si¢ do dwoch pozioméw - stereotypu Polski jako kraju
zapewniajacego (lub nie) bezpieczne zycie oraz oceny pod tym wzgledem miejsca
zamieszkania badanych. Od ubieglego roku wprowadziliSmy poziom trzeci - poczucie
bezposredniego zagrozenia bezpieczenstwa osobistego. Dla dwoch pierwszych poziomow
dysponujemy dobrym punktem odniesienia - badaniem, zrealizowanym przez CBOS przed
dziesigcioma laty’. Jego wyniki mozemy poréwnaé¢ z tymi, ktore uzyskaliémy ostatnio®

1 w latach wczes$niejszych.

CzY W POLSCE ZYJE SIE BEZPIECZNIE?

Czy wspotczesna Polska jest krajem, w ktorym zyje si¢ bezpiecznie? Odpowiadajac na
takie pytanie mozna porownywac statystyki przestgpczosci w Polsce z odpowiednimi
statystykami w innych krajach, mozna tez zestawia¢ dane dotyczace tylko naszego kraju, ale
uzyskane w réznych okresach, mozna wreszcie pyta¢ ludzi, co sadza na ten temat. W tym
ostatnim przypadku, rzecz jasna, badamy spoleczne wyobrazenie, pewien stereotyp, ktory nie
musi by¢ bezposrednio zwiazany z poczuciem bezpieczenstwa osobistego, niemniej jest
niewatpliwie istotnym skladnikiem owego poczucia, méwi bowiem o tym, jak ludzie

postrzegaja w makroskali otoczenie, w ktérym przyszto im zy¢.

' Por. komunikaty CBOS ,,Poczucie zagrozenia przestepczo$cia w spoleczenstwie polskim”, marzec ‘94;

,Poczucie bezpieczenstwa w kraju i miejscu zamieszkania”, maj ‘95 oraz ,,Poczucie zagrozenia przestgpczoscia
w kraju i w miejscu zamieszkania”, maj *96.

? Sondaz ,,Aktualnosci - perspektywy - problemy”, marzec “87.

? Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (83) przeprowadzono w dniach 11-15 kwietnia ‘97 na reprezenta-
tywnej probie losowej dorostej ludnosci Polski (N=1201).
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RYS. 1. CZY POLSKA JEST KRAJEM, W KTORYM ZYJE SIE BEZPIECZNIE?
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Pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedziec”.

Z uzyskanych odpowiedzi wynika, Zze zdecydowana wigkszo$¢ badanych (74%)
uwazala PRL za kraj, w ktoérym zyje si¢ bezpiecznie, a tylko ponad jedna piata (22%) byta
przeciwnego zdania. Obecnie proporcje opinii w tej sprawie sa niemal doktadnie odwrotne.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze dwa lata temu byto jeszcze gorzej. Od wiosny ‘95 obserwujemy
wprawdzie bardzo niewielka, ale jednak postgpujaca z roku na rok poprawg obrazu Polski
w tym wzgledzie.

Przekonanie o tym, ze w Polsce nie zyje si¢ bezpiecznie, zdecydowanie przewaza we
wszystkich grupach spoteczno-demograficznych, jednak najczestsze jest wsréd mieszkancow
wielkich miast’. Poza tym jest ono tym czestsze, im gorzej badani oceniaja whasne warunki
materialne. Natomiast najlepszymi opiniami pod tym wzgledem wyr6zniaja si¢ mieszkancy
malych miast.

Co ciekawe, z ocena Polski jako kraju bezpiecznego do zycia czesciej wspotwystepuja
lewicowe poglady polityczne niz prawicowe.

Interesujace, ze mimo pewnej poprawy opinii 0 bezpieczenstwie zycia w Polsce, na
pytanie, czy w ciagu ostatnich trzech lat co$§ si¢ pod tym wzglegdem zmienito, polowa

badanych stwierdzita, ze obecnie czuje si¢ mniej bezpiecznie niz przed trzema laty.

# Zob. tabele aneksowe.
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RYS. 2. CZY W CIAGU OSTATNICH TRZECH LAT COS SIE POD TYM WZGLEDEM ZMIENILO?
CZY OBECNIE CZUJE SIE PAN(I):

mniej bezpiecznie
niz przed trzema laty 1
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bezpieczniej niz przed
trzema laty

Trudno powiedzie¢ ’%

Opini¢ o pogorszeniu si¢ stanu bezpieczenstwa w kraju stosunkowo najczgscie]
wyrazaja osoby o najnizszych dochodach, ale rowniez prywatni przedsigbiorcy 1 mieszkancy

wielkich miast.

POCZUCIE ZAGROZENIA W MIEJSCU ZAMIESZKANIA

Jak natomiast badani czuja si¢ w swoim bezposrednim otoczeniu, w miejscu

zamieszkania?

CBOS

RYS. 3. CZY MIEJSCE, W KTORYM PAN(I) MIESZKA (DZIELNICA, OSIEDLE, WIES) , MOZNA
NAZWAC BEZPIECZNYM I SPOKOJNYM?
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Pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedziec¢”.




W poréwnaniu ze stanem sprzed dziesigciu lat poczucie bezpieczenstwa w miejscu
zamieszkania rowniez zmalato, jest to jednak spadek bez poréwnania mniejszy niz
w przypadku oceny stanu bezpieczenstwa w kraju. Ponadto spadek ten dokonat sig
w pierwszych latach transformacji, a stabilizacja ocen - z lekka tendencja zwyzkowa - zaczeta
si¢ o rok wczesniej niz poprawa ocen sytuacji w kraju.

Mimo iz trzy czwarte badanych jest zdania, ze w Polsce nie zyje si¢ bezpiecznie,
niemal taka sama grupa ankietowanych uznaje za bezpieczne i spokojne swoje miejsce
zamieszkania. Wynika to zapewne stad, iz ocena dotyczaca catego kraju ksztattuje si¢ gtownie
pod wptywem informacji ptynacych ze srodkdéw przekazu, ktére z natury rzeczy interesuja si¢
przede wszystkim szczegolnie drastycznymi przypadkami przestgpstw i, ogolnie rzecz biorac,
naruszenia spokoju i bezpieczenstwa ludzi. Informacje te z kolei silnie oddziatuja na
wyobraznig i ksztattuja stereotyp kraju, w ktorym nie zyje si¢ bezpiecznie.

Natomiast opinie o miejscu zamieszkania sa odzwierciedleniem przede wszystkim
bezposrednich, codziennych do$§wiadczen. W dodatku w duzych miastach przestgpczosée
koncentruje si¢ najczesciej w kilku rejonach, a inne dzielnice moga mie¢ opini¢ spokojnych
1 bezpiecznych - w pytaniu akcentowaliSmy wtasnie to, ze chodzi nam o bezposredni rejon
zamieszkania.

Oczywiscie opinia o stanie bezpieczenstwa w kraju jest takze po czesci ksztattowana
przez bezposrednie doswiadczenia, w tym takze z miejsca zamieszkania. Sposrdd badanych,
ktorzy nie uwazaja swojej okolicy za bezpieczna, tylko nieliczni sa zdania, ze w Polsce zyje
si¢ bezpiecznie. Niemal wszyscy, ktorzy odczuwaja zagrozenie na co dzieh w swoim miejscu
zamieszkania, przenosza oceng tego obszaru na caly kraj. Jednak nawet wsroéd tych, ktorzy
w miejscu zamieszkania nie czuja si¢ zagrozeni, ponad dwie trzecie nie uwaza Polski za kraj

bezpieczny do zycia.



Tabela 1

w procentach

Czy miejsce, w ktorym Pan(i) mieszka,

Czy Polska jest krajem, w ktorym zyje si¢ bezpiecznie?

mozna nazwaé bezpiecznym i spokojnym? Tak Nie Trudno powiedzie¢
Tak 30 68 2
Nie 7 92 1
Trudno powiedzie¢ 7 93 -

V Cramera=.177

Poczucie bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania jest tym mniejsze, im wigksze
skupisko miejskie zamieszkuje badany. Jako bezpieczna i spokojna okreslaja swoja najblizsza

okolicg przede wszystkim mieszkancy wsi i matych miast.

POCZUCIE ZAGROZENIA OSOBISTEGO

Przejdzmy z kolei na trzeci poziom poczucia zagrozenia - w jakim stopniu Polacy
obawiaja si¢ tego, ze sami moga si¢ sta¢ ofiara przestgpstwa. Okazuje sig, ze w sumie blisko
dwie trzecie badanych przejawia poczucie zagrozenia osobistego, przy czym niemal co

siodmy odczuwa je w duzym stopniu - ,bardzo” si¢ obawia, iz moze si¢ sta¢ ofiara

przestepstwa. Tylko co czternasty ankietowany jest wolny od tego typu obaw.

Tabela 2

w procentach

Czy obawia si¢ Pan(i) tego, ze moze sam(a)
sta¢ si¢ ofiara przestgpstwa?

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

kwiecien ‘96

kwiecien ‘97

W ogole si¢ tego nie obawiam 7 7
Raczej si¢ tego nie obawiam 23 30
Obawiam sig, ale nie tak bardzo 50 46
Bardzo si¢ tego obawiam 17 15

Trudno powiedzie¢ 3 2
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W stosunku do roku poprzedniego obserwujemy niewielki spadek poczucia osobistego

zagrozenia. Jest ono niezalezne od wigkszosci cech potozenia spotecznego. W do$¢ duzym

stopniu uwarunkowane jest jedynie wielkoScia miejsca zamieszkania: o swoje bezpieczenstwo

osobiste obawia si¢ polowa badanych mieszkancow wsi i trzy czwarte mieszkancow wielkich

miast.

Poczucie zagrozenia osobistego zwiazane jest zar0wno z oceng stanu zagrozenia

w kraju, jak 1 w miejscu zamieszkania. Silniejszy jest jednak zwiazek z ocena stanu

bezpieczenstwa w najblizszym otoczeniu.

Tabela 3 w procentach
Czy Polska jest krajem, Czy obawia sig Pan(i) tego, ze moze sam(a) stac sig ofiarg przestgpstwa?
w ktorym zyje si¢ bezpiecznie? | Nje obawiam sie | Troche sie obawiam Bardzo sie Trudno
obawiam powiedziec
Tak 59 32 7 2
Nie 29 51 18 2
Trudno powiedzieé 38 41 10 11

V Cramera=.194

Tabela 4 w procentach
Czy miejsce, w ktérym Pan(i) Czy obawia si¢ Pan(i) tego, ze sam(a) moze stac si¢ ofiarg przestgpstwa?
mieszka, mozna nazwaé Nie obawiam si¢ Troche sie Bardzo sie Trudno
bezpiecznym i spokojnym? obawiam obawiam powiedzie¢
Tak 59 31 9 1
Raczej tak 40 47 10 3
Nie 15 53 31 1

Trudno powiedzie¢ 26 56 18 -

V Cramera=.212

Wsérdéd badanych wyrazajacych opinig, ze w ich miejscu zamieszkania nie jest

bezpiecznie, poczucie zagrozenia osobistego w stopniu wysokim wystepuje ponad trzykrotnie

czesciej niz wsrod zamieszkujacych miejscowosci oceniane jako spokojne i bezpieczne.



OCENA PRACY POLICJI

Mimo dominujacego ws$rod badanych przekonania, ze Polska nie jest krajem
bezpiecznym do zycia, wypowiadajac si¢ na temat pracy polskiej policji wigcej 0sob ocenito

ja pozytywnie niz negatywnie.

CBOS

RYS. 4. JAK OCENIA PAN(I), OGOLNIE RZECZ BIORAC, PRACE POLSKIEJ POLICJI?

Raczej zle 35%, i
4§%} R | Raczej dobrze
Bardzo zZle 6%
Trudno powiedzie¢ 1% Bardzo dobrze

Najlepszego zdania o pracy policji sa rolnicy, najgorszego za$ prywatni
przedsigbiorcy. Na wsi, gdzie poczucie zagrozenia jest stosunkowo mniejsze, policja oceniana
jest lepiej niz w miastach. Niemniej zwigzek migdzy ocena pracy policji a stanem
bezpieczenstwa w kraju i miejscu zamieszkania jest niejednoznaczny. Blisko trzy czwarte
badanych uwazajacych Polske¢ za kraj, w ktorym zyje si¢ bezpiecznie, wyraza pozytywna
opini¢ o polskiej policji. Natomiast wsrod tych ankietowanych, ktorzy uwazaja nasz kraj za
,hiebezpieczny do zycia”, zdania na temat policji sa podzielone, z niewielka przewaga opinii

negatywnych.



Tabela 5 w procentach
Czy Polska jest krajem, w ktérym Ocena pracy polskiej policji
zyje sig bezpiecznie? pozytywna negatywna Trudno powiedzie¢
Tak 72 18 10
Nie 43 49 8
Trudno powiedzie¢ 38 12 50

V Cramera=.224

Nieco inaczej ksztaltuje si¢ wspotzaleznos¢ oceny pracy policji 1 poczucia
bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania. Przekonanie o tym, ze najblizsza okolica jest
bezpieczna i spokojna, w mniejszym stopniu idzie w parze z pozytywna opinia o pracy policji
niz ocena stanu bezpieczefistwa w kraju. Natomiast odczuwanie zagrozenia w miejscu
zamieszkania czgs$ciej wspolwystepuje z negatywna ocena pracy policji niz przekonanie, ze

Polska nie jest krajem ,,bezpiecznym do zycia”.

Tabela 6 w procentach
Czy miejsce zamieszkania jest Ocena pracy polskiej policji
bezpieczne i spokojne? pozytywna negatywna Trudno powiedzie¢
Tak 57 34 9
Nie 30 59 10
Trudno powiedzie¢ 40 18 42

V Cramera=.191

Statystycznie ta pierwsza zaleznos¢ jest silniejsza, co wskazywatoby, iz praca policji
oceniana jest jednak w nieco wigkszym stopniu przez pryzmat ogdlnej opinii o stanie

bezpieczenstwa w kraju niz poczucia bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania.

OPINIE O WZROSCIE PRZESTEPCZOSCI NIELETNICH

W ostatnich miesiacach opinia publiczna wstrzasngly informacje o licznych
przypadkach morderstw, popetianych przez bardzo miodych ludzi na osobach dorostych,
a takze na swoich rowiesnikach. Czy byty to przypadki wyjatkowe, ktére tylko zbiegly sig

W czasie, czy tez przejaw zjawiska o szerszym zasiggu?



CBOS

RYS. 5. JAK PAN(I) SADZI, CZY W PRZYSZLOSCI TAKIE SPRAWY BEDA SIE POWTARZAC
CZY TEZ NIE?

2% Byty to wyjatkowe przypadki
i nie beda sie powtarzaé

Nie bedzie ich ani wiecej, )
ani mniej niz obecnie :~'> 13%

Takie przypadki mogg
51% w pr,zys.zioéci zdarzac sie
czesciej

Liczba takich przypadkéw ~—30%
z pewnoscig bedzie wzrastaé d

4% Trudno powiedzieé

Zdecydowana wigkszo$¢ spoteczenstwa obawia si¢ lub nawet wyraza pewnos$¢, ze
liczba zabojstw popetnianych przez nastolatkow bedzie wzrastaé, ergo uwaza je za przejaw
zjawiska o szerszym zasiggu. Czgsciej od innych sadza tak osoby ze $rednim lub wyzszym
wyksztatlceniem, inteligencja, pracownicy umystowi i prywatni przedsigbiorcy.

Trzeba zauwazy¢, ze opinie w tej sprawie nie sa zwigzane z poczuciem zagrozenia
osobistego ani ocena bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania, natomiast wiaza si¢
z deklaracjami dotyczacymi bezpieczenstwa lub zagrozenia w kraju. Wsrod badanych
uznajacych Polsk¢ za kraj bezpieczny dwukrotnie wigcej oséb uwaza te przypadki za
wyjatkowe lub takie, ktore beda si¢ zdarzac¢, ale liczba ich nie bgdzie wzrasta¢, niz wsrod

0sOb bedacych w tej sprawie przeciwnego zdania.

Tabela 7 w procentach
Czy Polska jest krajem, Czy takie sprawy beda si¢ powtarzaé?
w kt(?rym ?Yje sig Nie beda sie powtarzaé, nie | Moga zdarzaé Na pewno beda Trudno
bezpiecznie? bedzie ich mniej ani wiecej sie czesciej zdarzac si¢ cze$ciej | powiedzie¢
Tak 25 47 24 4
Nie 12 53 33 3
Trudno powiedzie¢ - 42 26 32

V Cramera=.182
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Ankietowanych bedacych zdania, ze drastyczne przypadki najcigzszych przestepstw,
dokonywanych przez nieletnich, stanowia przejaw procesu, ktory bedzie narastac,
poprosiliémy o uzasadnienie tego stanowiska’. Z uzyskanych odpowiedzi chcieliémy sig
przede wszystkim dowiedzie¢, kogo badani obarczaja odpowiedzialnos$cia za taki stan rzeczy.

Najwigcej 0sOb uznato, ze wzrost tego rodzaju przestepstw popetnianych przez
nieletnich spowodowany jest niedoskonato$ciami systemu prawnego lub systemu $cigania.
Niemal co siédmy badany (15% ogo6tu) uwaza, ze narastanie fali przestepczos$ci mtodocianych
wiaze si¢ z poblazliwoscia wymiaru sprawiedliwosci wobec przestgpcow, orzekaniem zbyt
niskich wyrokéw, a zdaniem niewiele mniejszej grupy (9% ogoédtu) ze zbyt tagodnymi
przepisami prawnymi. Podobnie czgste byly wypowiedzi wskazujace na ogoélne poczucie
bezkarnosci mtodych ludzi.

Druga co do czegstosci wystgpowania kategoria odpowiedzi dotyczyta rodziny.
Odpowiedzialno$cia obarczano przede wszystkim rodzicow za zte wychowanie dzieci,
poswigcanie im za mato uwagi, brak wtasciwej opieki (24% ogétu). Sporadycznie moé6wiono
takze o zlych wzorcach wychowawczych w rodzinie, a takze o ogdlnym rozkladzie rodziny
jako instytucji 1 jej autorytetu.

Dopatrywano si¢ takze winy - mniej wigcej rownie czgsto jak po stronie rodziny -
w funkcjonowaniu systemu spolecznego, w okolicznosciach procesu transformacji.
Polegalo to przede wszystkim na wskazywaniu biedy i bezrobocia - zar6wno mtodych ludzi,
jak 1 ich rodzicow - jako przyczyny narastajacej przestgpczosci mtodocianych (20%). Ale
byly tez glosy mowiace o braku dzialalno$ci profilaktycznej, o niestwarzaniu mtodziezy
atrakcyjnych mozliwosci spgdzania wolnego czasu (7%).

Wsrdéd najczestszych  kategorii  odpowiedzi znalazlo si¢ jeszcze obarczanie
odpowiedzialno$cia srodkow przekazu, przede wszystkim telewizji. Na przemoc, brutalnos¢
w programach telewizyjnych wskazato 14% badanych, a 9% - na propagowanie przez

telewizje ztych wzorcéw zachowan, w tym takze konsumpcjonizmu.

> Bylo to pytanie ,,otwarte”, badani formutowali swoje opinie w sposob nieskrepowany. Odsetki nie sumuja sig
do 100, poniewaz odpowiedzi badanych mogty zostaé¢ zakwalifikowane do wigcej niz jednej kategorii.
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Nieco rzadsze byly wypowiedzi wskazujace na szukanie przyczyn w szeroko
rozumianym ,,§wiecie dorostych”. Mozna by je stresci¢ w zdaniu jednego z badanych: ,,Jakie
spoleczenstwo, taka mlodziez”. Najwigcej z nich zwraca uwagg na ogdlna demoralizacjg
spoleczenstwa, wzrost agresji, znieczulicg (9%). Ale byly tez wypowiedzi méwiace o braku
wlasciwych wzorcéw wychowawczych, kryzysie autorytetow (4%) czy wrgez o zlych
przyktadach w ,$wiecie dorostych” (3%).

System o$wiatowy rzadko obarczano wina za narastanie zjawiska drastycznej
przestgpczosci wsrdd nieletnich. O ztej pracy szkoly mowito 5% ogoétu badanych, natomiast
o upadku autorytetu nauczycieli tylko 1%.

Ludzie mtodzi najczg$ciej wymieniali uwarunkowania ,.systemowe” - biede,
bezrobocie, a na drugim miejscu - §rodki masowego przekazu. W przeciwienstwie do osob
starszych zdecydowanie rzadziej podnosili oni sprawe kar i przepisow prawnych. Z kolei
ludzie starsi (poczynajac juz od 45-latkow) przyczyn zjawiska najczgsciej upatrywali
w tagodnos$ci systemu penitencjarnego i obowiazujacego kodeksu.

Interesujace, ze poziom wyksztatlcenia nie rdznicuje w sposob znaczacy czgstosci
wypowiedzi §wiadczacych o rygoryzmie prawnym. Wyraznie réznicuje natomiast stanowisko
obarczajace ,,$wiat dorostych” odpowiedzialnoscia za szerzenie si¢ zjawisk patologii wsrod
nieletnich. Im wyzszy poziom wyksztatcenia, tym czg$ciej mamy do czynienia z takim
stanowiskiem.

Niezaleznie od omdéwionego wyzej pytania ,,otwartego”, skierowanego tylko do tych
badanych, ktérzy wyrazili opini¢, ze przypadki szczegélnie drastycznych przestgpstw
popehianych przez mtodziez, a nawet dzieci, stanowia przejaw nasilajacego si¢ procesu -
zapytaliSmy takze wszystkich badanych o przyczyny popetniania najci¢zszych zbrodni przez

nieletnich. W tym przypadku chodzito nam o przyczyny ,,najwazniejsze”.
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Co jest przede wszystkim przyczyna popetniania tak cigzkich
zbrodni przez nieletnich?

Poczucie bezkarnosci mtodocianych, ktérzy wiedza, ze grozi im co
najwyzej osadzenie w poprawczaku

Wplyw przemocy i brutalnosci pokazywanej w telewizji

Zte wychowanie w domu rodzinnym

Ogo6lna demoralizacja spoteczenstwa, rozluznienie obyczajow
Pijanstwo wsréd mtodziezy

Przyktad ze strony dorostych

Zbyt wczesne usamodzielnianie si¢ miodziezy

Zta praca szkoty

Inne

Brak zdania

Z zalaczonej listy dziewigciu przyczyn badani mogli wybraé nie wigcej niz dwie, ich zdaniem
najwazniejsze. Odsetki nie sumuja si¢ do 100.

CBOS

51%

44%
35%
23%
21%
9%
9%
3%
1%
1%

Podobnie jak w oméwionych poprzednio swobodnych wypowiedziach ,,pesymistow”,

czyli tej grupy badanych, ktorzy spodziewaja si¢ narastania przestgpczosci wsrod nieletnich,

tak i tutaj, w opiniach ogétu ankietowanych, zdecydowanie na pierwszym miejscu znalazto sig¢

poczucie bezkarno$ci mtodocianych, wynikajace z istniejacych przepisow prawnych.

Jak wiadomo, nowe uregulowania zmierzaja do obnizenia granicy wieku, od ktorej

sprawcy najcigzszych zbrodni b¢da odpowiadac¢ tak samo jak dorosli. Zapytalismy w zwiazku

z tym, jaka granicg¢ wieku respondenci uznaliby w tym przypadku za wlasciwa.
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CBOS

Od jakiego wieku mtodociani sprawcy najcig¢zszych zbrodni - umyslnego zabdjstwa,
pobicia ze skutkiem $miertelnym - powinni odpowiada¢ tak samo jak dorosli?

Od 10 Iub 11 lat 3%

Od 12 lat 2%

Od 13 lat 4%

Od 14 lat 10%

Od 15 lat 27%

0Od 16 lat 31%

0Od 17 lat 79,

Od 18 lat 10%

Niezaleznie od wieku, ,,wszyscy tak samo” itp. 4%

Trudno powiedzie¢ 2%

Mimo wysokiego stopnia zaniepokojenia spolecznego tym zjawiskiem 1 czestym
wskazywaniem na poczucie bezkarno$ci, wynikajace z przepisOw prawnych - badani nie sa
jednomysini co do wieku, od ktérego mtodociani sprawcy najcigzszych zbrodni powinni
odpowiada¢ tak jak doro$li. Mniej wigcej potowa ankietowanych uwaza, ze pelna
odpowiedzialno$¢ karng powinny ponosi¢ osoby w wieku 15 lat lub miodsze. Niemal jedna
trzecia badanych opowiada si¢ za rozwigzaniem, ktére juz wczesniej dopuszczano (cho¢ nie
bylo bezwzglednie obowiazujace) - odpowiedzialnos$cia oséb, ktore ukonczyty 16 lat. Dos¢
pokazna grupa - 10% ogéhu respondentéw - wyraza poglad, ze dopiero 18 rok zycia powinien

stanowi¢ dolna granice petnej odpowiedzialnosci.

STOSUNEK DO KARY SMIERCI

Po kilkuletnim moratorium na wykonywanie kary $mierci, w nowym kodeksie karnym
przewiduje si¢ definitywne jej zniesienie. Nasze spoteczenstwo nastawione jest jednak dos¢
rygorystycznie 1 liczba zwolennikow kary $mierci zawsze znacznie przewazata nad jej

przeciwnikami. Tak byto i w kwietniu biezacego roku.



-14 -

CBOS

RYS. 6. JAKI JEST PANA(I) STOSUNEK DO KARY SMIERCI? CZY JEST PAN(I)
ZA ZNIESIENIEM CZY UTRZYMANIEM KARY SMIERCI?

Raczej 3 i e
za zniesieniem HEEEHH .
o/ Raczej
14% ZZWA) </\f za utrzymaniem
Zdecydowanie 0 EERARES)
za zniesieniem 7% SETIBL @%

5%

47% Zdecydowanie
za utrzymaniem

Trudno powiedzieé

Sa to wyniki niemal identyczne z otrzymanymi przed rokiem (o 3 punkty procentowe
spadta liczba zdecydowanych zwolennikow na rzecz odpowiadajacych ,raczej za
utrzymaniem”, o 2 punkty procentowe wzrosta liczba opowiadajacych si¢ za zniesieniem tej
kary). Na ponizszym rysunku przedstawiono ksztattowanie si¢ stosunku do kary $mierci

w ciagu ostatnich dziesigciu lat.

CBOS

RYS. 7. STOSUNEK DO KARY SMIERCI
%

80
70
60
50
40
30
o

0] SR . o e S
X | | | | |

I I I I I
'87 '89 '90 '91 '94 '95 '96 '97

Pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedziec”.

Widzimy wigc, ze w ostatnich latach liczba zwolennikéw kary $mierci wzrastata,

jednak od ubieglego roku notujemy stabilizacj¢ pogladow w tej sprawie.
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Przeciwnicy kary $mierci sa stosunkowo najliczniejsi wsréd mtodziezy oraz osob
bioracych bardzo czesty udzial w praktykach religijnych. Do zwolennikéw utrzymania
najwyzszego wymiaru kary naleza natomiast przede wszystkim osoby w wieku od 45 do 64 lat
oraz rolnicy.

Stosunek do kary $mierci jest tez zrdéznicowany w zaleznoSci od pogladow
politycznych. Badani o orientacji lewicowe] czg$ciej opowiadaja si¢ za jej utrzymaniem,
osoby o pogladach prawicowych czegéciej sa za zniesieniem tej kary.

Poniewaz przywrocenia kary $mierci domagaja si¢ tez niektorzy politycy, mozna
przypuszczaé, ze sprawa ta bedzie jednym z tematow zblizajacej si¢ kampanii wyborcze;j.

Warto wigc spojrzec, jak ksztaltuja si¢ poglady na ten temat w poszczegolnych elektoratach.

Tabela 8 w procentach
Elektoraty Stosunek do kary $mierci
zwolennicy przeciwnicy Trudno powiedzieé¢

AWS 63 33 4

KPEiR 77 20 3

PSL 85 15

ROP 83 13 4

SLD 82 15 3

UP 92 6 2

uw 76 24 -
Niezdecydowani 70 18 12

V Cramera=.205

Najwigcej przeciwnikow kary $mierci jest w elektoracie Akcji Wyborczej
»Solidarno$¢”, w ktérym jest tez stosunkowo najmniej zwolennikéw jej utrzymania. Z kolei
najbardziej jednomyslnie za kara $mierci opowiadaja si¢ sympatycy Unii Pracy. Nieco mniej
zdecydowanie, ale réwniez powyze] przecigtnej, za przywroceniem kary S$mierci sa

potencjalni wyborcy PSL, ROP 1 SLD.
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Wsrod Polakow zdecydowanie przewaza wizerunek Polski jako kraju o duzym
zagrozeniu przestgpczoscia, kraju, w ktorym ,nie zyje si¢ bezpiecznie”. Jednak liczba
badanych, wyrazajacych to przekonanie, wzrastajaca w pierwsze] potowie lat
dziewigcdziesiatych, od dwdch lat jest do$¢ stabilna. Z tym obrazem kraju kontrastuje wysoki
stopien poczucia bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania, ktory od paru lat wykazuje
tendencje do wzrostu. Rownoczesnie jednak niemal dwie trzecie badanych deklaruje poczucie
osobistego zagrozenia.

Zdecydowana wigkszo§¢ ankietowanych jest zdania, ze drastyczne przypadki
najci¢zszych zbrodni dokonywanych przez nieletnich sa przejawem szerszego zjawiska, ktore
bedzie si¢ poglebia¢ i w przysziosci mozemy mie¢ czgsciej do czynienia z takimi
przypadkami. Jednak co do odpowiedzialno$ci karnej nieletnich zdania sa podzielone - prawie
polowa badanych uwaza za stuszna granicg¢ 15 lat (lub nawet nizsza), natomiast pozostali
uwazaja, ze pelna odpowiedzialnos¢ karng powinni ponosi¢ sprawcy najcigzszych zbrodni
dopiero po ukonczeniu 16 roku zycia.

Za utrzymaniem kary $mierci opowiada si¢ nadal trzy czwarte Polakow, jednak od

dwoch lat liczba ta nie wzrasta.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest krajem, w ktérym z ‘yje sie
bezpiecznie?
(%)
Tak Nie Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 24 75 1 1201
Plec . -
Méeczyz ni 27 72 1 568
bleﬁ/ 21 77 2 633
do 24 lat 20 79 1 167,
-34 28 71 0 213
35-44 26 73 2 242
45-54 26 73 1 237
55-64 = ) 19 80 1 152
65 lat i wie  cej 21 74 4 190
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 25 73 2 444
Miasto do 20 tys. 32 68 0 141
od 21 do 100 tys. 24 75 2 241
101-500  tys. S 23 76 1 245
501 tys.i wie  cej mieszk. 16 82 3 130
RGBIQI’I
Otnocny 27 73 0 124
Zachodni X 30 67 3 135
Srodkowozachodni 17 82 1 200
Srodkowy 16 82 2 231
Wschodni X 24 73 3 131
Potudniowo-wschodni 32 68 0 183
Potudniowo-zachodni 26 73 1 197
Wyksztatcenie
Podstawowe 20 77 2 377
Zasadnicze zawodowe 24 76 0 328
Srednie 24 74 2 390
Wyzsze 37 62 1 106
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra’ kier.,inteligencja 4 P 9%
Prac.umyst.niz .sz€zebla 30 68 2 113
Pracowrniicy fiz.- umyst. 21 79 0 73
Robotnicy “wykwalifikowani 17 83 0 140
Robotnicy niewykwalifik. 27 73 0 6
Rolnlc%/_ ) ) 25 75 0 65
Prywatni przedsie  biorcy 24 76 0 71
Bierni zawodowo
Rencis ci 23 75 2 144
Emeryci. ) 19 78 4 210
Uczniowie i studenci 18 79 3 3
Bezrobotni . 26 73 1 101
Gospodynie domowe i inni 30 68 1 70
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 32 65 3 134
Sektor pan “stwowy 22 76 1 141
Sektor prywatny | 24 76 0 299
Spotdzielczos ¢ 10 90 0 24
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 20 79 1 264
201 - 325 29 69 1 224
326 - 449 20 77 3 210
450 - 599 21 78 1 173
Powyzj 599 zt 27 72 1 192
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 19 79 2 323
Srednie 23 75 2 545
Dobre 30 69 0 332
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 14 83 4 74
Raz w tygodniu, 24 75 1 622
Kilka razy"w miesia .cu 30 69 2 160
Kilka razy w roku 24 75 1 235
W ogdle "nie uczestniczy 22 75 3 106
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 29 70 0 242
Centrum 26 72 2 334
Prawica o 18 81 1 347
Trudno powiedziec 24 73 3 276
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Tabela 2. Czy w ciagu ostatnich trzech lat cos sie pod tym wzgl edem zni enito?
Czy obechie czuje sie Pan(i): 1 - bezpliecznie 'niz przed trzema |aty;
2 - tak samp; 3 - mie] bezpiecznie niz przed trzema |aty
(%
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qyoét em 4 42 52 2 1201
Pt eC. e
Mezczyzni 5 46 48 1 568
Kobi ety 4 39 56 2 633
W ek
do 24 | at 4 37 58 1 167
25-34 3 45 51 1 213
35-44 4 44 52 1 242
45-54 4 48 46 2 237
55-64 . 7 39 53 1 152
65 lat i w ecej 4 36 56 4 190
M $¢spe zam eszkani a
es 3 42 53 3 444
M asto do 20 tys. 4 46 49 1 141
od 21 do 100 tys. 4 42 53 1 241
101-500 tys, o 7 44 48 1 245
501 tys.i W ecej m eszk. 6 35 59 1 130
RegLon
6t nocny 1 41 56 2 124
Zachodni X 6 46 45 3 135
Srodkowozachodni 3 44 52 1 200
Srodko 3 38 56 2 231
W chodni . 5 48 46 1 131
Pot udni owo- wschodni 2 38 58 2 183
Pot udni owo- zachodni 8 42 49 1 197
Wkszt at ceni e
Podst awowe 3 42 52 4 377
Zasadni cze zawodowe 4 45 50 0 328
Sredni e 6 39 55 1 390
Wzsze 4 45 49 2 106
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 5 49 44 2 95
Prac. unyst.n|z.szczebla 7 41 52 0 113
Pracownicy fiz.- unyst. 7 48 45 0 73
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 4 44 52 0 140
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 0 58 42 0 56
Rol ni cy. o 2 42 56 0 65
Prywat ni przedsi ebi orcy 1 35 64 0 71
Bi erni zawodowo
Renci sci 5 39 52 4 144
Emeryci | . 6 38 53 3 210
Uczniow e i studenci 2 43 55 0 63
Bezr obot ni o 2 40 55 2 101
Gospodyni e domowe i inni 4 38 54 4 70
Pracuj acy poza rol ni ct wem
Sfera budzet owa 1 53 46 0 134
Sekt or panst wowy 7 50 43 1 141
Sektor prywatn 6 41 53 0 299
Spot dzi el czosc 0 31 69 0 24
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 1 36 61 1 264
201 -7 325 5 48 45 1 224
326 - 449 6 36 58 1 210
450 - 599 5 45 49 1 173
Powyzej 599 zt 6 41 52 2 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 3 51 2 323
Sredni e 5 40 53 2 545
Dobr e 5 52 1 332
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 4 39 53 4 74
Raz w tygodniu. =~ 5 41 53 1 622
Kil ka razy w m esiacu 3 42 53 2 160
Kl ka razy w roku ° 5 44 50 2 235
W ogodl e ni e uczestniczy 3 45 50 2 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 6 48 45 1 242
Cent rum 5 38 56 1 334
Prawica | o 3 40 56 0 347
Trudno pow edzi et 3 43 49 5 276
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Tabel a 3. CZy mejsce, wktorymPan(i) njeszka (d2|eln|ca osiedle, wies),
nozna nazwac bezpi ecznymi spokoj nyn?
(%
Tak N e Trudno, | Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 72 26 1 1201
Pt eC.
Mezczyzni 74 25 1 568
Kobi ety 71 27 2 633
W ek
do 24 | at 71 29 0 167
25-34 76 22 2 213
35-44 71 28 1 242
45-54 77 22 1 237
55-64 = | . 68 29 2 152
65 lat i w ecej 69 28 3 190
M $¢spe zam eszkani a
es 88 11 1 444
M asto do 20 tys. 86 14 0 141
od 21 do 100 tys. 65 34 1 241
101-500 tys, . 56 41 3 245
501 tys.i W ecej m eszk. 47 50 3 130
Reglon
6t nocny 70 29 1 124
Zachodni . 72 26 2 135
Srodkowozachodni 79 19 2 200
Srodkowy 61 38 1 231
Wschodn 76 22 2 131
Pqudn|owo wschodni 77 21 1 183
Pot udni owo- zachodni 73 25 2 197
Wkszt at ceni e
Podst awowe 74 25 1 377
Zasadni cze zawodowe 73 26 1 328
Sredni e 71 27 2 390
Wzsze 72 27 1 106
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 75 25 0 95
Prac. unyst . ni z.szczebl a 71 28 1 113
Pracownicy fiz.- unys 75 23 2 73
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 76 23 1 140
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 80 20 0 56
Rol ni cy. 82 17 1 65
Prywatn| przedsi ebi orcy 66 32 2 71
Bi erni zawodowo
RenCISCI 72 26 1 144
Eneryci . 70 27 3 210
Uczniowi e i studenci 65 35 0 63
Bezr obot ni o 68 32 0 101
Gospodyni e domowe i inni 75 24 1 70
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 75 24 1 134
Sektor panstwnwy 74 25 1 141
Sektor prywatn 71 28 1 299
Spét dzi el ctzosc 85 11 4 24
Dochody na_j edna osob
Pon|¥e1 bo z? e 75 25 1 264
201 76 24 0 224
326 - 449 71 29 0 210
450 - 599 66 30 4 173
Powyzej 599 zt 65 33 2 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 70 30 1 323
Sredni e 70 29 2 545
Dobr e 80 19 2 332
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 65 35 1 74
Raz w tygodni u: 77 21 1 622
Kil ka razy w m esiacu 74 25 1 160
Ki | ka razy w roku 65 32 3 235
W ogo6l e ni e uczestniczy 62 38 0 106
Pogl ad olityczne
E & y p y 63 34 2 242
Cbntrum 76 22 2 334
Pra 72 27 1 347
Trudno powaed2|ec 7 22 0 276
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Tabel a 4. Czy obaw a sgg Pan(i) tego

przest epst wa

ze noze sig Pan(i) stat ofiara

(%
N e Tak Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 37 61 2 1201
Pt eC.
Mezczyzni 42 56 2 568
Kobi ety 32 66 3 633
W ek
do 24 |at 34 66 0 167
25-34 38 56 5 213
35-44 37 61 2 242
45-54 36 61 3 237
55-64 ) 39 58 2 152
65 lat i w ecej 35 64 1 190
M $¢spe zam eszkani a
es 46 51 3 444
M asto do 20 tys. 40 59 1 141
od 21 do 100 tys. 30 68 2 241
101-500 tys, o 34 66 1 245
501 tys.i W ecej m eszk. 20 7 3 130
RegLon
6t nocny 51 48 1 124
Zachodni X 41 59 0 135
Srodkowozachodni 36 63 1 200
Srodko 31 66 3 231
Wschodni ) 38 58 4 131
Pot udni owo- wschodni 32 65 3 183
Pot udni owo- zachodni 36 61 3 197
Wkszt at ceni e
Podst awowe 38 59 3 377
Zasadni cze zawodowe 41 56 3 328
Sredni e 32 66 2 390
Wzsze 35 63 2 106
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 43 57 0 95
Prac. unyst.n|z.szczebla 35 63 2 113
Pracownicy fiz.- unyst. 36 60 4 73
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 39 59 2 140
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 34 63 3 56
Rol ni cy. o 45 54 2 65
Prywat ni przedsi ebi orcy 27 71 2 71
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 37 57 5 144
Emeryci ) 36 62 2 210
Uczniow e i studenci 24 76 0 63
Bezr obot ni o 33 63 4 101
Gospodyni e domowe i inni 48 51 1 70
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 38 60 2 134
Sekt or panst wowy 37 62 2 141
Sektor prywatn 34 64 1 299
Spot dzi el czosc 73 25 1 24
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 39 56 4 264
201 -7 325 39 59 2 224
326 - 449 31 65 3 210
450 - 599 29 70 0 173
Powyzej 599 zit 40 60 1 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 33 62 4 323
Sredni e 35 63 2 545
Dobr e 42 57 1 332
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 34 66 0 74
Raz w tygodniu. =~ 35 63 2 622
Kil ka razy w m esiacu 39 57 4 160
Kl ka razy w roku ° 38 59 3 235
W ogodl e ni e uczestniczy 39 60 1 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 38 61 1 242
Centrum 38 60 2 334
Prawica o, 31 69 1 347
Trudno pow edzi et 41 53 5 276
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Tabel a 5. Jak ocenia Pan(i), ogdlnie rzecz biorac, prace polskiej policji?
(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 49 41 10 1201
Pt eC.
Mezczyzni 49 43 7 568
Kobi ety 50 38 12 633
W ek
do 24 | at 45 48 7 167
25-34 46 46 8 213
35-44 48 43 9 242
45-54 52 42 6 237
55-64 = | . 56 33 11 152
65 lat i w ecej 50 30 20 190
M $¢spe zam eszkani a
es 58 30 12 444
M asto do 20 tys. 38 51 11 141
od 21 do 100 tys. 51 41 9 241
101-500 tys, . 44 50 6 245
501 tys.i W ecej m eszk. 41 51 8 130
Reglon
6t nocny 50 45 5 124
Zachodni . 51 41 8 135
Srodkowozachodni 56 39 5 200
Srodkowy 39 51 11 231
Wschodn 48 34 18 131
Pqudn|owo wschodni 57 32 10 183
Pot udni owo- zachodni 48 41 11 197
Wkszt at ceni e
Podst awowe 53 31 16 377
Zasadni cze zawodowe 49 42 9 328
Sredni e 47 48 5 390
Wzsze 46 46 8 106
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 45 48 7 95
Prac. unyst . ni z.szczebl a 55 41 4 113
Pracownicy fiz.- unys 44 51 5 73
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 40 52 8 140
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 58 38 5 56
Rol ni cy. 60 30 10 65
Prywatn| przedsi ebi orcy 38 51 11 71
Bi erni zawodowo
RenCISCI 61 26 13 144
Eneryci . 52 32 16 210
Uczniowi e i studenci 43 48 9 63
Bezr obot ni o 43 49 8 101
Gospodyni e domowe i inni 52 37 11 70
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 52 42 6 134
Sektor panstwnwy 42 51 6 141
Sektor prywatn 47 46 7 299
Spét dzi el ctzosc 43 52 5 24
Dochody na_j edna osob
Pon|¥e1 bo z? e 52 38 9 264
201 50 39 11 224
326 - 449 53 39 8 210
450 - 599 42 45 12 173
Powyzej 599 zt 48 47 5 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 45 47 9 323
Sredni e 51 37 11 545
Dobr e 52 40 8 332
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 54 34 12 74
Raz w tygodni u: 51 39 10 622
Kil ka razy w m esiacu 50 40 10 160
Ki | ka razy w roku 47 46 8 235
W ogo6l e ni e uczestniczy 44 a7 9 106
Pogl ad olityczne
E & y p y 57 34 10 242
Cbntrum 53 38 9 334
Pra 40 54 6 347
Trudno powaed2|ec 51 34 15 276
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Tabela 6. Gstatni o duzo si padkach nnrderstw et ni onych prze
ki | ku nastoletn|c o akze dZ|ewc an(1) sadzi,
czy w Prz szt osci sp WK g czy tez nie?
1: y o wyjatk rz i n|e wxarzac N|e bedzi e
I ch a cej, an e’ n|z obecn| e msie, taki e
przy pad | nnga zbosci  zdarzac sie czg30|ej, - |czba takich
przypadkéw z~ pewnos bed 2|e wzr ast ac
1 2 Trudno, | Li czba
pow edzi et os6b
Qgoét em 15 51 30 4 1201
Pt eC.
Mezczyzni 18 47 33 2 568
Kobi ety 12 55 28 5 633
W ek
do 24 |at 10 51 37 1 167
25-34 15 55 29 1 213
35-44 16 45 37 2 242
45-54 12 55 30 3 237
55-64 ) 16 52 29 3 152
65 lat i w ecej 19 52 17 12 190
M S@sge zam eszkani a
es 16 53 24 7 444
M asto do 20 tys 15 50 33 1 141
od 21 do 100 tys. 12 53 31 4 241
101-500 tys, 18 48 34 1 245
501 tys.i w ecej meszk 9 50 41 0 130
Reglon
6t nocny 19 44 35 2 124
Zachodni . 25 43 31 1 135
Srodkowozachodni 9 52 33 5 200
Srodkomy 12 50 33 5 231
Wschodn 14 52 28 6 131
Po}udnlomo wschodni 16 61 19 4 183
Pot udni owo- zachodni 13 53 33 1 197
Wkszt at ceni e
Podst awowe 18 51 24 7 377
Zasadni cze zawodowe 17 47 34 2 328
Sredni e 10 54 33 3 390
Wzsze 11 56 32 0 106
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kadra' kier.,inteligenc 9 54 37 0 95
Prac. unyst . ni z. szczebla 9 60 30 2 113
Pracownicy fiz.- nK 19 47 32 1 73
Robotn|cy wykwal i fi owan| 12 40 48 1 140
Robot ni cy ni ewykwal i f 15 55 24 6 56
Rol ni cy. 16 55 25 4 65
Prywat ni przedS|gb|orcy 4 49 45 2 71
Bi erni  zawodowo
RenC|SC| 21 45 26 8 144
Emer yci ) 18 54 20 8 210
Lbzn|OWAe i studenci 9 54 34 3 63
Bezrobot n o 19 57 24 0 101
Gbspodynle dormowe i inni 16 52 29 3 70
PraCUJacg poza roln|ctwen
f era budzeto 10 55 34 2 134
Sekt or panstmomy 11 42 42 4 141
Sektor prywatn 13 52 35 1 299
Spot dzi el ctzosc 21 46 33 0 24
Dochody na bedn? osobe
Poni ze] 200 z 16 53 28 3 264
- 19 47 30 4 224
326 - 449 11 55 28 5 210
450 - 599 13 54 31 2 173
Powyzej 599 zit 14 52 33 1 192
Ccena W asnych war. mater
Zte 13 50 34 3 323
Sredni e 16 51 29 4 545
Dobr e 14 54 29 3 332
Udzi at w prakt. rellgljnych
Ki |l ka razy w tygodn 4 61 30 6 74
w tygodni u 14 54 29 4 622
Ki'l ka razy w m esiacu 15 50 31 4 160
Ki |l ka razy w roku 18 49 32 1 235
W ogodl e ni e uczestniczy 18 42 36 4 106
Pogl ady polityczne
E o y p y 15 53 30 1 242
Cbntrum 13 48 35 4 334
Pra 13 55 31 2 347
Trudno pomned2|ec 19 49 25 7 276
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Tabel a 8. Jaki jest Pana(i) stosunek do kary smierci? Czy jest Pan(i)
za zniesieniemczy tez za utrzymni emkary smeéerci?
1 - Jestem za utrzymani em kary smerci; 2 - Jestem za
zni esi eniem kary Smerc

(%
1 2 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 74 20 5 1199
Pt ec. |
Mezczyzni 75 20 5 567
Kobi ety 73 21 6 633
W ek
do 24 |at 68 30 3 166
25-34 73 21 7 213
35-44 71 22 7 242
45-54 79 15 6 237
55-64 ) 80 18 2 152
65 lat i w ecej 75 18 7 190
M $¢spe zam eszkani a
es 76 17 7 443
M asto do 20 tys. 69 28 3 141
od 21 do 100 tys. 73 21 6 241
101-500 tys, o 75 20 5 244
501 tys.i W ecej m eszk. 74 23 2 130
RegLon
6t nocny 74 18 8 124
Zachodni X 75 18 7 135
Srodkowozachodni 81 17 2 200
Srodko 76 20 4 231
Wschodni ) 70 28 3 131
Pot udni owo- wschodni 74 18 8 182
Pot udni owo- zachodni 66 25 9 195
Wkszt at ceni e
Podst awowe 75 18 7 377
Zasadni cze zawodowe 76 18 6 328
Sredni e 73 23 4 389
Wzsze 70 25 5 106
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 67 26 7 95
Prac. unyst.n|z.szczebla 73 22 5 113
Pracownicy fiz.- unyst. 71 25 4 73
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 76 18 7 140
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 77 18 6 56
Rol ni cy. o 87 13 0 65
Prywat ni przedsi ebi orcy 72 24 4 71
Bi erni zawodowo
Renci sci 73 19 7 143
Emeryci ) 78 17 4 210
Uczniow e i studenci 68 31 1 63
Bezr obot ni o 71 19 11 101
Gospodyni e domowe i inni 71 21 8 70
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 65 28 6 134
Sekt or panst wowy 78 17 6 141
Sekt or prywatny 76 21 4 297
Spot dzi el czosc 59 31 10 24
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 69 24 7 264
201 -7 325 77 18 6 224
326 - 449 77 17 6 208
450 - 599 69 26 4 173
Powyzej 599 zt 75 22 4 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 74 19 7 323
Sredni e 73 21 6 543
Dobr e 75 22 331
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 64 31 5 74
Raz w tygodniu. =~ 72 22 6 622
Kil ka razy w m esiacu 73 23 4 160
Kl ka razy w roku ° 84 11 5 234
W ogodl e ni e uczestniczy 73 22 5 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 83 12 5 242
Centrum 75 22 3 334
Prawica o, 68 28 4 346
Trudno pow edzi et 73 16 11 275




