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¢ [stotnym motywem oddania glosu za odrzuceniem konstytucji
bytlo przekonanie o niezgodnosci tego aktu (lub jego
poszczegdlnych  artykutow) z  wiara  chrze$cijanska
1 nauczaniem Kosciota. Pozwala to sformutowaé teze, ze
glosowanie miato w znacznej mierze wymiar ideologiczny

1 $wiatopogladowy.

¢ Wséroéd konkretnych zarzutdéw wobec ustawy zasadniczej,
wysuwanych przez osoby glosujace w referendum za jej
odrzuceniem, najczesciej pojawiaty si¢ opinie, ze konstytucja
jest nie dopracowana, niejasno napisana, niezrozumiata i zbyt
zawila oraz ze zawiera zapis =zakladajacy mozliwos¢
zrzeczenia si¢ przez Polskg suwerennosci. Wysuwano takze
argumenty, ze konstytucja nie zapewnia dostatecznej ochrony

zycia oraz przyznaje dzieciom zbyt duze prawa.

¢ Nieco ponad polowa (52%) respondentéw deklaruje
zadowolenie z przyjgcia konstytucji w referendum. Wigcej
niz co czwarty (28%) badany nie jest usatysfakcjonowany
wynikiem glosowania. Warto podkresli¢, ze az jedna piata

ankietowanych nie ma zdania w tej kwestii.

W WYNIKU REFERENDUM NIEWIELKA WIEKSZOSCIA GEOSOW ZOSTALA
PRZYJETA NOWA KONSTYTUCJA. CZY JEST PAN(I) Z TEGO ZADOWOLONY(A)
CZY TEZ RACZEJ NIEZADOWOLONY(A)?
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Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (85), 13-17 czerwca ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostych
mieszkancow Polski (N=1110).



Referendum konstytucyjne, w ktérym zatwierdzono uchwalong przez Zgromadzenie
Narodowe ustawe zasadnicza, odbyto si¢ 25 maja br. Jakkolwiek przyjecie konstytucji nie
bylo zaskoczeniem dla obserwatorow zycia politycznego, to niespodzianke sprawita skala
poparcia dla niej, znacznie mniejsza niz przewidywano. W wypowiedziach komentatorow
starajacych si¢ wytlumaczy¢ wysoka absencje 1 niewielka przewage glosoOw popierajacych
nowa ustawe¢ zasadnicza przewijato si¢ kilka watkéw. Mowiono m.in.: o kampanii
negatywnej wokot konstytucji, ktora przyczynita si¢ do dezorientacji i zniechgcenia czgsci
spoteczenstwa, o protescie obywateli wobec wiktania sprawy konstytucji w spory polityczne,
o trudno$ci 1 ztozono$ci materii konstytucyjnej, o ,,wypaleniu si¢” po niemal o$miu latach
transformacji  spotecznego entuzjazmu dla uchwalenia nowej ustawy zasadnicze;j.
Zdystansowanie si¢ wigkszoSci spoleczenstwa wobec sprawy uchwalenia konstytucji
wyrazone w odmowie wzigcia udziatu w referendum oraz rozktad glosow sprawity, ze
nastroje wsrdd zwolennikéw nowej konstytucji dalekie byty od triumfalizmu, a jego wynik

odczytano jako porazke catej klasy politycznej w Polsce.

DEKLARACJE DOTYCZACE GLOSOWANIA A RZECZYWISTOSC

Jak poinformowala Panstwowa Komisja Wyborcza, w referendum uczestniczyto
42,86% uprawnionych do glosowania; za przyjeciem nowej konstytucji opowiedziato sig
52,71% glosujacych. Uzyskane w czerwcowym sondazu deklaracje respondentow’ dotyczace

glosowania w znacznym stopniu rozmijaja si¢ ze stanem faktycznym.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (85) przeprowadzono w dniach 13-17 czerwca ‘97 na 1110-
-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski.
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25 maja odbylo si¢ referendum w sprawie nowej konstytucji.
Czy uczestniczyl(a) Pan(i) w tym referendum?

Tak 53%

Nie 47%

Ponad polowa badanych (o 10 punktow procentowych wigcej niz wyniosta
rzeczywista frekwencja) potwierdzita swoj udzial w referendum. Wigkszo$¢ z nich (60%)

deklaruje, ze glosowata za przyjeciem konstytucji, a jedynie co trzeci - za jej odrzuceniem.

ODPOWIEDZI 0SOB, KTORE DEKLARUJA, ZE WZIELY UDZIAL W REFERENDUM (N=586)
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RYS. 1. CZY GLOSOWAL(A) PAN(I) ZA PRZYJECIEM CZY TEZ ZA ODRZUCENIEM
KONSTYTUCJI UCHWALONEJ PRZEZ ZGROMADZENIE NARODOWE?

A
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Za odrzuceniem I

/ N

60% Za przyjeciem

Nie pamietam 1%

5%

Odmowa odpowiedzi

Rozbieznosci migdzy deklaracjami respondentéw a ich rzeczywistymi zachowaniami
nie sa niczym zaskakujacym. Swiadcza o tym, ze udzial w referendum postrzegany byt
w kategoriach powinno$ci obywatelskiej - zaréwno ze wzgledu na pozytywnie spotecznie

wartosciowany akt partycypacji w procedurach demokratycznych, jak i na wage rozstrzyganej
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kwestii, poparcie za$ dla konstytucji odbierane bylo przez cze¢s¢ oséb jako politycznie
»poprawne”, a wigc zgodne ze stanowiskiem propagowanym przez tzw. o$wiecong opini¢
publiczna. Deklaracje ankietowanych odnoszace si¢ do ich udziatu w referendum i glosowania
nalezy zatem traktowac¢ nie tyle jako dane dotyczace ich rzeczywistego zachowania, ile jako
wyraz postaw proobywatelskich.

Zardwno uczestnictwo w referendum, jak i sposob glosowania roznicuja cechy
spoteczno-demograficzne respondentow. W majowa niedzielg do urn poszty zatem przede
wszystkim osoby o wyzszym statusie spoteczno-materialnym: badani z wyzszym wyksztalce-
niem, przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji, ankietowani o dochodach
przekraczajacych 450 zt per capita w rodzinie, a takze emeryci, osoby w wieku od 45 do 64
lat, mieszkancy miast liczacych ponad 100 tys. ludnosci oraz respondenci uczestniczacy
w praktykach religijnych kilka razy w tygodniu. Na decyzji o uczestniczeniu w referendum
zawazyly takze stopien zainteresowania polityka oraz orientacja polityczna ankietowanych -
udzialowi w glosowaniu zdecydowanie sprzyjalo duze zainteresowanie ta sfera zycia oraz
sprecyzowane (prawicowe lub lewicowe) poglady. Analiza deklaracji sympatykow
poszczegblnych ugrupowan wskazuje, ze frekwencja wsrdéd osob o okreslonych preferencjach
partyjnych byta na ogoét znacznie wyzsza od $redniej. Najwigksza mobilizacja wykazat si¢

elektorat ROP, ktorego zdecydowana wigkszos¢ (82%) stawila si¢ przy urnach.

Tabela 1 w procentach

Elektoraty partii i ugrupowan politycznych

Udziat w referendum SLD AWS PSL UW UP ROP KPEiR
Tak 76 74 64 72 55 82 76
Nie 24 26 36 29 45 18 24

Poparcie badz odrzucenie konstytucji w glosowaniu zwigzane jest przede wszystkim
z orientacja polityczna. Respondenci okreslajacy swoje poglady jako lewicowe niemal
powszechnie (95%) opowiedzieli si¢ za jej przyjgciem. Natomiast w grupie ankietowanych
o orientacji prawicowej tylko nieco ponad jedna czwarta (28%) poparta ustawe zasadnicza,

ponad dwie trzecie (69%) za$ glosowalo przeciw. Znamienne, ze wsrdéd badanych
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o wykrystalizowanych (lewicowych lub prawicowych) pogladach politycznych odsetek osob,
ktoére odmowity udzielenia odpowiedzi na to pytanie, nie przekroczyt 3%, podczas gdy wsrod
nie potrafigcych okresli¢ swojej orientacji politycznej wyniodst 15%. Mozna przypuszczaé, ze
ci, ktorzy nie chcieli ujawni¢, jak gtosowali, w rzeczywisto$ci w ogdle nie poszli do urn badz
opowiedzieli si¢ za odrzuceniem konstytucji.

Zwolennicy poszczeg6lnych partii glosowali w wigkszo$ci zgodnie z ich zaleceniami.
Konstytucj¢ niemal powszechnie poparli wyborcy ugrupowan rzadzacych. Podobnie
glosowata wigkszos¢ sympatykéw UP, KPEiR oraz UW. Przeciwni zatwierdzeniu ustawy
zasadniczej byli zwolennicy AWS i ROP.

Na postawy uczestnikow referendum miaty réwniez wplyw cechy polozenia
spoteczno-demograficznego respondentow. Za przyjeciem konstytucji czesciej niz przecigtnie
glosowali badani w ogoéle nieuczestniczacy w praktykach religijnych lub czyniacy to
sporadycznie, kadra kierownicza 1 inteligencja, pracownicy umyslowi nizszego szczebla,
ankietowani w wieku od 45 do 54 lat, mieszkancy regionu $rodkowozachodniego

1 péinocnego, osoby o wyzszym statusie materialnym.

MOTYWY GLOSOWANIA ZA ODRZUCENIEM KONSTYTUCJI

Respondentow, ktorzy zadeklarowali, ze w referendum glosowali przeciw przyjeciu
ustawy zasadniczej, zapytaliSmy o przyczyny takiej decyzji. W spontanicznych wypowie-
dziach badani najczg$ciej poprzestawali na wyrazeniu ogolnych krytycznych opinii
o konstytucji, stwierdzajac, ze budzi ona zastrzezenia, nie spetnia spotecznych oczekiwan
badZ jest sprzeczna z ich przekonaniami, a takze - Ze nie bgdzie dobrze stuzy¢ Polsce.
Wyrazano rowniez poglad, ze konstytucja nie dba o interesy zwyktych ludzi (,,Ta konstytucja
jest dla wiladzy, a nie dla ludzi takich jak ja”), wskazujacy na poczucie braku realnych
korzysci z jej przyjecia. Znaczna czgS¢ osob (13%) uznala tekst ustawy zasadniczej za nie

dopracowany, niezrozumialy, niejasny i zbyt zawily.



Istotnym powodem glosowania za odrzuceniem konstytucji bylo prze§wiadczenie, ze
jej zapisy sa sprzeczne z nauka Kosciota, ze w niedostateczny sposoéb podkresla ona
chrzescijanska tradycje narodu polskiego i respektuje chrzescijanski system wartosci. Tego
rodzaju opinie formutowano na poziomie ogdélnym (6%), jak 1 wskazujac na poszczegolne
artykuly konstytucji. Mimo Ze - zadaniem prawnikow - nowa konstytucja daje lepsze prawne
gwarancje ochrony zycia niz dotychczas obowiazujaca, to dla 8% badanych wiasnie brak
dostatecznych regulacji w tym zakresie, dopuszczalno$¢ aborcji staly si¢ powodem jej

odrzucenia.

ODPOWIEDZI 0SOB, KTORE DEKLARUJA, ZE WZIELY UDZIAL W REFERENDUM
1 GLOSOWALY ZA ODRZUCENIEM KONSTYTUCJI (N=201)
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Dlaczego uwaza Pan(i), ze t¢ konstytucjg trzeba byto odrzuci¢?
NAJCZESCIEJ WYMIENIANE POWODY GLOSOWANIA ZA ODRZUCENIEM KONSTYTUCJI
Bo jestem przeciw, mam swoje powody - wszelkie ogolniki, stwierdzenia
ujawniajace wylacznie negatywne emocje 15%

Konstytucja jest nie dopracowana, niejasno napisana, niezrozumiata, zbyt zawita  13%

Zawiera artykut o mozliwosci zrzeczenia si¢ suwerennosci przez Polske 13%
Jest niezgodna z pogladami respondenta - ogolnie 11%
Nie zapewnia dostatecznej ochrony Zycia 8%
Jest ateistyczna, niezgodna z wiara, przeciw Ko$ciotlowi 6%
Przyznaje zbyt duze prawa dzieciom 6%
Nie dba o zwyktych ludzi, jest dla elit, promuje interesy niektorych grup 5%
Z%a, zaktamana, bedzie zZle stuzy¢ Polsce, nie lezy w naszym interesie - ogdlnie 5%

Nie byto wyboru migdzy ré6znymi projektami, konstytucja nie uwzglednia
wszystkich postulatéw, jest niezgodna z projektem obywatelskim 5%




Wsrod zarzutow wobec konkretnych rozstrzygnie¢ zapisanych w  konstytucji
najczesciej powracata jednak kwestia zagrozenia suwerennosci Polski. Jako realna w §wietle
przyjetych zapisow postrzega ja 13% respondentéw deklarujacych oddanie glosu przeciw
ustawie zasadniczej. Ze stosunkowo duzym oddzwigkiem spotecznym spotkat si¢ wysuwany
przez przeciwnikow konstytucji argument, Zze nie gwarantuje ona rodzicom prawa do
wychowania dzieci przez ograniczenie ich wtadzy rodzicielskiej. Spontanicznie wskazywato
g0 6% respondentow glosujacych przeciw ustawie zasadnicze;.

Zastrzezenia budzil rowniez tryb uchwalenia konstytucji - brak wyboru migdzy
réznymi projektami, nieuwzglednienie wszystkich postulatow zglaszanych przez opozycje.

Zwraca uwage fakt, ze prawie nieobecne byly argumenty odnoszace si¢ do
politycznego ustroju panstwa - najczesciej (3%) wskazywano na zbyt duzy zakres wladzy
prezydenta - oraz zawartych w konstytucji rozwigzan spoteczno-gospodarczych. Wprawdzie
kwestie te byly rowniez podnoszone w trakcie kampanii przedreferendalnej, jednak
z mniejsza sita przemawialy do spolecznej wyobrazni. Przewazyly, tak jak obawiali sig
obserwatorzy zycia politycznego, argumenty ideologiczne i $wiatopogladowe.

Wypowiedzi badanych, nierzadko ich ogdlnikowos¢, ale takze sposob argumentacii,
$wiadcza o niewielkim zasobie wiadomosci o konstytucji. Mala wiedza o tym akcie wynika
z jednej strony ze zlozono$ci materii konstytucyjnej, w rozstrzyganiu o ktorej zwykly
obywatel nie czuje si¢ kompetentny, z drugiej za$ - z charakteru kampanii przedreferendalne;j,

w wigkszym stopniu angazujacej emocje niz odwotujacej si¢ do racjonalnych ocen.

Respondentéw, ktorzy zadeklarowali glosowanie w referendum przeciw konstytucji,
prosiliSmy takze o wybranie z podanej listy, zawierajacej najczesciej pojawiajace si¢ zarzuty
wobec ustawy zasadniczej, najbardziej - ich zdaniem - przekonujacych argumentow za jej

odrzuceniem.
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W czasie kampanii przed referendum przeciwnicy uchwalenia konstytucji
przedstawiali co do tego dokumentu rézne zarzuty. Z ktérymi z ponizszych
argumentow za odrzuceniem konstytucji najbardziej Pan(i) si¢ zgadza.
Proszg wybraé nie wigcej niz trzy odpowiedzi.
W referendum nie bylo mozliwosci wyboru migdzy dwoma

projektami konstytucji 42%
Konstytucja jest zta, bo jest niejasno napisana i zle skonstruowana 41%
Konstytucja nie chroni zycia od poczg¢cia do naturalnej $§mierci 34%
W tym dokumencie Polska czgsciowo zrzeka sig¢ swej suwerennosci 30%
Konstytucja nie uwzglednia nadrzedno$ci prawa Bozego nad prawem

stanowionym 28%
Zatwierdzono konstytucj¢ uchwalong przez parlament

nie reprezentujacy wszystkich Polakéw 27%
Konstytucja utrwala wladz¢ postkomunistow 20%
Konstytucja obraza wiarg 1 wierzacych w Boga 12%
Konstytucja odrzuca polska tradycje 8%
Konstytucja propaguje ateizm 7%
Konstytucja blokuje uwtaszczenie obywateli 5%
Konstytucja zawiera zbyt duzo gwarancji socjalnych 4%

Z 7adnym 3%
Trudno powiedzie¢ 1%

Najwigksza grupa badanych zgodzita si¢ z dwoma zarzutami, ktore dotyczyty braku
mozliwosci wyboru migedzy dwoma projektami (co de facto oznacza nie tyle zastrzezenia
natury proceduralnej, ile poparcie dla obywatelskiego projektu konstytucji) oraz niejasnosci

zapisow konstytucyjnych. Ponad jedna trzecia respondentow wskazata na brak zapisu
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o ochronie zycia od poczgcia do naturalnej $mierci, a niewiele mniej - na zagrozenie
suwerennosci Polski, jakie stwarza przyjgcie konstytucji. Ponad jedna czwarta ankietowanych
za istotny argument za jej odrzuceniem uznala brak nadrz¢dno$ci prawa Bozego, a wigc
prawa naturalnego nad prawem stanowionym. Warto zwrdci¢ uwagg, ze zarzut ten
sformutowany explicite nie pojawiat si¢ w spontanicznych wypowiedziach badanych. Jego
echem jest, jak si¢ wydaje, ogolne prze§wiadczenie, ze konstytucja jest przeciw Kosciotowi
1 pozostaje w niezgodzie z wiarg chrzescijanska. Znaczny odsetek badanych (27%) zgodzit
si¢ rOwniez z opinia, ze obecny parlament nie miatl wystarczajacej legitymacji spotecznej do
uchwalenia konstytucji, nie reprezentuje on bowiem wszystkich Polakow. Najmniej
przekonujace okazaly si¢ argumenty, ze ustawa zasadnicza blokuje uwlaszczenie lub zawiera
zbyt duzo gwarancji socjalnych.

Opinie, jakie wyrazali respondenci odpowiadajac zaréwno na pytanie otwarte, jak
1 zamknigte, potwierdzaja tez¢, ze gtosowanie przeciw konstytucji miato w znacznej mierze

wymiar ideologiczny i §wiatopogladowy.

ZADOWOLENIE Z PRZYJECIA KONSTYTUCJI

Zadowolenie z zatwierdzenia konstytucji w referendum deklaruje tylko nieco ponad
polowa (52%) respondentéw, w tym jedynie 22% jest zdecydowanie zadowolonych. Wynik
referendum nie satysfakcjonuje natomiast ponad jednej czwartej ankietowanych. Na
powsciagliwosci ocen wyrazanych przez respondentéw zaciazyly niewatpliwie polityczne
spory wokot konstytucji 1 przebieg kampanii przedreferendalnej. W miar¢ zblizania sig
terminu referendum 1 narastania kontrowersji dotyczacych konstytucji spoleczna ranga
uchwalenia tego dokumentu si¢ obnizala - malaly oczekiwania i nadzieje zwiazane z jego
przyjeciem. O pewnej dezorientacji 1 zagubieniu spoteczenstwa wobec konieczno$ci
wywazenia sprzecznych racji §wiadczy réwniez fakt, ze az co piata osoba nie potrafi

ustosunkowac si¢ do rezultatu glosowania.
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RYS. 2. W WYNIKU REFERENDUM NIEWIELKA WIEKSZOSCIA GLOSOW ZOSTALA
PRZYJETA NOWA KONSTYTUCJA. CZY JEST PAN(I) Z TEGO ZADOWOLONY(A)
CZY TEZ RACZEJ NIEZADOWOLONY(A)?
\I F 1T
X SRR
Raczej niezadowolony(a) > 17% { 30% 352:\/\:: Raczej zadowolony(a)
\\
Zdecydowanie o
niezadowolony(a) 11%
22%
Trudno
powiedzie¢
Zdecydowanie zadowolony(a)

Stosunek do zatwierdzenia konstytucji wyznaczaja przede wszystkim poglady
polityczne badanych. Satysfakcj¢ z wyniku referendum deklaruje 85% ankietowanych
o orientacji lewicowej 1 jedynie 30% respondentow o orientacji prawicowej. Wsrdd osob
o pogladach prawicowych liczba niezadowolonych sigga 59%. Natomiast z mieszanymi
uczuciami (wydaje sig, ze tak nalezy interpretowac ,.trudno powiedzie¢”) wita przyjecie
konstytucji niemal potowa (48%) nie potrafiacych okresli¢ swojej orientacji polityczne;.

Zréznicowanie ocen przyjecia konstytucji ze wzgledu na poglady polityczne znajduje
odzwierciedlenie w opiniach elektoratow partyjnych. Najwigcej zadowolonych z wyniku
referendum jest wsrod zwolennikoOw partii rzadzacych. Usatysfakcjonowani sa réwniez
w wigkszo$ci potencjalni wyborcy UW, UP i1 KPEiR, cho¢ jedna czwarta z nich zywi
przeciwne uczucia. Niezadowolenie zdecydowanie dominuje w elektoratach partii

utozsamianych z prawica - AWS i ROP.

Tabela 2 w procentach

Stosunek do przyjecia Elektoraty partii i ugrupowan politycznych

konstytucji SLD AWS PSL Uw UP ROP KPEiR

Zadowoleni 91 17 84 73 64 26 59

Niezadowoleni 6 72 6 27 23 72 28
Trudno powiedzieé 3 12 10 0 12 2 12
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Sposrdéd grup spoteczno-zawodowych z przyjecia nowej konstytucji najbardziej ciesza
si¢ osoby z wyzszym wyksztatceniem (w tym szczegolnie przedstawiciele kadry kierowniczej
1 inteligencji), badani w wieku od 45 do 54 lat, mieszkancy matych miast (do 20 tys.
ludno$ci), respondenci dobrze oceniajacy swoje warunki materialne oraz w ogoéle nieuczestni-
czacy w praktykach religijnych. Latwo zauwazy¢, ze najwigksze zadowolenie z przyjecia
konstytucji wyrazaja, co oczywiste, te grupy, ktére poparty jaw referendum.

Jak wynik glosowania oceniaja osoby, ktore nie poszty do urn? Podobnie jak w grupie
deklarujacych uczestnictwo w referendum przewaza wsrod nich zadowolenie z przyjetego
rozstrzygnigcia, jednak pieciokrotnie wigkszy jest odsetek osob, ktore zatwierdzenie

konstytucji przyjelty z mieszanymi uczuciami.

Tabela 3 w procentach
Stosunek do przyjecia Osoby deklarujace udziat referendum Osoby deklarujace nieuczestniczenie
konstytucji w referendum
Zadowoleni 59 44
Niezadowoleni 34 21

Trudno powiedzieé 7 35
*
* *

Nasze dane sondazowe potwierdzaja wprost lub posrednio najczesciej formutowane
przyczyny niewielkiego poparcia, jakie w referendum uzyskata nowa konstytucja. Polemiki
wokot tego aktu rozbudzity wiele obaw spolecznych, m.in. takich, ze w zbyt matym stopniu
uwzglednia ona chrzes$cijanska tradycje 1 system wartosci, nie gwarantuje suwerennosci Polski
oraz nie zapewnia rodzicom wychowawczej autonomii. Wobec kwestii ideologicznych
1 $wiatopogladowych sprawy ustrojowe, rozwiazania spoteczno-gospodarcze zeszlty wyraznie
na drugi plan. Brak szerokiego konsensu politycznego i kontrowersje wokol konstytucji
sprawity, ze z jej przyjecia zadowolona jest jedynie nieco ponad potowa Polakow, a co piaty

nie potrafi ustosunkowac si¢ do tego faktu.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. 25 maja odbylo sie referendum w sprawie nowej konstytuciji.
Czy ‘uczesthiczyl(a) Pan(i) w tym referendum?
(%)
Tak Nie Liczba
0s6b
Ogobtem 53 47 1105
Plec . -
Méeczyz ni 57 43 523
Kobleﬁ/ 49 51 582
do 24 lat 42 58 152
- 43 57 197
35-44 54 46 255
45-54 63 37 188
55-64 = ) 65 35 123
65 lat i wie  cej 54 46 189
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 48 52 414
Miasto do 20 tys. 52 48 137
od 21 do 100 tys. 52 48 225
101-500  tys. - 60 40 213
501 tys.i wie  cej mieszk. 61 39 115
RGBIQI’I
Otnocny 51 49 133
Zachodni X 46 54 125
Srodkowozachodni 49 51 164
Srodkowy 57 43 192
Wschodni X 53 47 129
Potudniowo-wschodni 55 45 184
Potudniowo-zachodni 58 42 178
Wyksztatcenie
Podstawowe 46 54 335
Zasadnicze zawodowe 48 52 336
Srednie 60 40 350
Wyzsze 75 25 83
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 73 27 73
Prac.umyst.niz .sz€zebla 56 44 124
Pracowriicy fiz.- umyst. 45 55 86
Robotnicy “wykwalifikowani 48 52 114
Robotnicy niewykwalifik. 55 45 b1
RO|I’1IC%’_ . . 40 60 59
Prywatni przedsie  biorcy 59 41 40
Bierni zawodowo
Rencis ci 53 47 148
Emeryci. ) 62 38 185
Uczniowie i studenci 46 54 69
Bezrobotni . 52 48 101
Gospodynie domowe i inni 37 63 55
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 59 41 140
Sektor pan “stwowy 53 a7 121
Sektor prywatny | 57 43 237
Spotdzielczos ¢ 26 74 14
Dochody na jedna . osobe,
PoniZej 200 zt 44 56 204
201 - 325 52 48 212
326 - 449 49 51 194
450 - 599 68 32 139
Powyzj 599 zt 65 35 167
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 48 52 282
Srednie 54 46 557
Dobre 58 42 266
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 63 37 86
Raz w tygodniu. 58 42 498
Kilka razy"w miesia .cu 43 57 169
Kilka razy w roku 51 49 246
W ogdle "nie uczestniczy 45 55 106
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 62 38 276
Centrum 52 48 284
Prawica o , 64 36 302
Trudno powiedziec 30 70 241




Tabela 2. Cz
u
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K gt osowat (a) Pan(i) za przy

k50|enlczy tez za odrzuceni em konst ytucj i

chwal onej przez Zgrommdzeni e rod
(%
Za przy- Za odr zu- N e Qdmowa . Li czba
jeciem ceni em pam etam |odpow edzi oso6b
Qgoét em 60 34 1 5 586
Pt eC.
Mezczyzni 61 35 0 4 300
Kobi ety 59 33 2 6 286
W ek
do 24 | at 57 41 0 2 63
25-34 58 38 2 2 84
35-44 54 39 1 7 139
45-54 70 24 0 6 119
55-64 = | . 65 30 0 5 80
65 lat i w ecej 56 35 4 6 102
M $¢spe zam eszkani a
es 54 35 2 9 198
M asto do 20 tys. 63 29 2 6 72
od 21 do 100 tys. 58 42 0 0 117
101-500 tys, . 67 30 0 3 127
501 tys.i W ecej m eszk. 63 32 2 3 70
Reglon
6t nocny 67 30 0 2 67
Zachodni . 55 34 5 7 58
Srodkowozachodni 74 21 0 5 80
Srodkowy 63 34 1 2 109
Wschodn 49 39 3 9 68
Pqudn|owo wschodni 54 38 1 6 101
Pot udni owo- zachodni 56 39 0 5 104
Wkszt at ceni e
Podst awowe 60 27 2 10 154
Zasadni cze zawodowe 58 38 2 2 160
Sredni e 60 37 0 4 210
Wzsze 66 31 0 3 63
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 71 25 0 4 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 71 27 0 2 70
Pracownicy fiz.- unys 47 51 0 2 38
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 56 38 0 6 55
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 66 32 2 0 28
Rol ni cy. 63 7 4 26 24
Prywatn| przedsi ebi orcy 61 39 0 0 23
Bi erni zawodowo
RenCISCI 67 27 3 3 77
Eneryci . 59 31 2 7 115
Uczni owi e i studenci 44 56 0 0 31
Bezr obot ni o 59 40 0 1 52
Gospodyni e domowe i inni 18 62 0 21 20
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 69 26 0 5 83
Sektor panstwnwy 67 33 0 0 64
Sektor prywatn 56 41 0 2 135
Spot dzi el czosc 68 0 0 32 4
Dochody na_j edna osob
Pon|¥ej bo z? e 48 42 5 6 89
201 54 39 0 7 111
326 - 449 68 27 1 4 94
450 - 599 68 31 0 1 95
Powyzej 599 zt 70 28 0 2 109
Ccena W asnych war. mater.
Zte 56 36 2 6 135
Sredni e 57 36 1 6 297
Dobr e 70 29 0 1 155
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 33 60 0 6 53
Raz w tygodni u: 52 41 2 5 287
Kil ka razy w m esiacu 64 31 2 4 73
Ki | ka razy w roku 79 16 0 5 125
W ogo6l e ni e uczestniczy 84 14 0 3 48
Pogl ad olityczne
E o y p y 95 3 0 2 170
Cbntrum 63 28 2 7 148
Pra 28 69 1 3 193
Trudno powaed2|ec 55 26 4 15 73
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Tabel a 3. Wwynj ku referendum ni ewi el ka wi ekszo5ci a gt oséw zostata przyjeta
nowa konstytucja. Cz est Pan(|f z tego zadowol ony(a) czy tez
racze] ni ezadowol ony a&?

(%
Zadowo- N ezadowo- Trudno | Li czba
I ony(a) lony(a) |pow edziet oso6b
Qgoét em 52 28 20 1108
Pt ec. L
Mezczyzni 56 30 14 525
Kobi ety 48 26 26 584
W ek
do 24 |at 49 25 26 154
25-34 54 28 19 197
35-44 52 31 18 254
45-54 62 23 15 188
55-64 ) 51 31 18 125
65 lat i w ecej 43 30 28 189
M $¢spe zam eszkani a
es 44 27 30 415
M asto do 20 tys. 64 24 12 137
od 21 do 100 tys. 54 29 17 227
101-500 tys, o 54 29 17 212
501 tys.i W ecej m eszk. 57 31 12 115
RegLon
6t nocny 49 28 23 133
Zachodni X 57 26 16 125
Srodkowozachodni 58 21 21 166
Srodko 55 29 17 191
Wschodni ) 46 27 27 129
Pot udni owo- wschodni 41 32 26 186
Pot udni owo- zachodni 56 30 14 178
Wkszt at ceni e
Podst awowe 47 20 32 337
Zasadni cze zawodowe 53 28 19 335
Sredni e 53 34 13 353
Wzsze 62 31 7 83
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 73 21 6 73
Prac. unyst.n|z.szczebla 58 29 13 124
Pracownicy fiz.- unyst. 48 32 20 85
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 52 30 19 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 52 27 20 51
Rol ni cy. o 47 12 41 59
Prywat ni przedsi ebi orcy a7 39 14 40
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 55 23 22 148
Emeryci ) 49 31 20 187
Uczniow e i studenci 45 33 22 72
Bezr obot ni o 53 24 23 101
Gospodyni e domowe i inni 29 39 31 55
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 61 25 14 140
Sekt or panst wowy 57 31 12 121
Sekt or prywatny 53 31 16 236
Spot dzi el czosc 40 8 52 14
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 43 29 27 204
201 -7 325 49 31 20 213
326 - 449 61 22 17 194
450 - 599 60 29 11 139
Powyzej 599 zit 58 31 11 169
Ccena W asnych war. mater.
Zte 45 29 27 282
Sredni e 50 28 22 556
Dobr e 64 26 10 269
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 27 49 24 85
Raz w tygodniu. =~ 48 34 18 498
Kil ka razy w m esiacu 53 22 25 169
Kl ka razy w roku ° 61 18 21 247
W ogodl e ni e uczestniczy 66 12 23 108
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 85 10 5 276
Centrum 57 22 21 285
Prawica o, 30 59 11 302
Trudno pow edzi et 34 17 48 243




