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JAKA KOALICJA PO WYBORACH?

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, PAZDZIERNIK *97

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




Wybory parlamentarne przyniosty zwycigstwo Akcji Wyborczej ,,Solidarno$¢”, jednak
uzyskana przez nia przewaga nie jest az tak duza, by ugrupowanie to moglo samodzielnie
utworzy¢ rzad. Dzi$ jeszcze nie wiadomo, jaka koalicja powstanie 1 kto bedzie prezesem Rady
Ministrow. W powyborczym sondazu' zwrécilismy si¢ do respondentéw z pytaniami: jaka
koalicja bytaby, ich zdaniem, lepsza - AWS z UW czy tez raczej UW z SLD - oraz kto,

polityk ktorego z ugrupowan powinien by¢ premierem nowego rzadu.

JAKA KOALICJA?

W sytuacji, w ktorej zadne ugrupowanie polityczne nie ma w Sejmie wystarczajace]
liczby postow, aby samodzielnie utworzy¢ rzad, opinie respondentéw o tym, jaka koalicja
bytaby lepsza (AWS-UW czy SLD-UW), sa wyraznie podzielone. Najwigcej jednak
zwolennikow (42%) ma rzadowa koalicja zwycigskiej AWS z UW. Wedlug mniej niz jedne;j
trzeciej badanych (30%) lepszy dla Polski byltby rzad utworzony przez SLD i UW.

W sprawie przysztej koalicji wyjatkowo duzo ankietowanych nie ma zdania (28%), co
moze $wiadczy¢ o przypisywaniu kazdej z zaproponowanych przez nas koalicji zard6wno
pozytywow, jak 1 negatywow. Mozliwe tez, ze cze$¢ respondentow wolalaby rzad oparty

na szerszej koalicji, w sktad ktérej wchodzityby rowniez inne ugrupowania.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (88) przeprowadzono w dniach 24-29 wrzesnia ‘97 na 1170-
-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski.



CBOS

RYS. 1. ZADNA PARTIA, UGRUPOWANIE POLITYCZNE NIE MA WYSTARCZAJACEJ LICZBY
POSEOW W SEJMIE, ABY SAMODZIELNIE UTWORZYC RZAD. JAKI RZAD, PANA(I)
ZDANIEM, BYLBY LEPSZY DLA POLSKI?
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Im wyzszy poziom wyksztatcenia badanych, tym wigcej sposrod nich uwaza, ze lepsza
bytaby koalicja AWS-UW. Nie ma takiego zré6znicowania w przypadku wskazan na koalicj¢
SLD-UW. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na to, ze az dwie piate badanych z wyksztalceniem
podstawowym nie ma sprecyzowanej opinii w tej sprawie, co z pewnoscia rzutuje na
uzyskane wyniki.

Poparciem dla koalicji UW z AWS wyrdzniaja si¢ prywatni przedsigbiorcy (58%) oraz
przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji (57%). Wydaje sig, ze realistycznie
postrzegajac szanse stworzenia stabilnej koalicji poktadaja oni w Unii Wolno$ci nadziej¢ na
wlasciwe pokierowanie polska gospodarka. Za taka koalicja najrzadziej opowiadaja si¢
rolnicy (19%) oraz bezrobotni (24%), jednak w obu tych kategoriach bardzo duze odsetki
badanych nie maja wyrobionego pogladu na ten temat. Koalicje UW z AWS wzglednie
rzadko uwazaja za lepsza takze robotnicy niewykwalifikowani i pracownicy fizyczno-
-umystowi.

Natomiast rzad utworzony przez UW 1 SLD bylby lepszy zdaniem rolnikow
1 robotnikow niewykwalifikowanych, jednak roznice w tym wzgledzie migdzy
poszczegolnymi grupami nie sa duze. Istotnie wigkszym niz wsrod innych poparciem cieszy

si¢ taka koalicja wsrod uczniow 1 studentow (41%).



-3

Za koalicija AWS-UW najczesciej] opowiadaja sie osoby osiagajace najwyzsze
dochody, najrzadziej - badani o najnizszych dochodach, podczas gdy poparcie dla koalicji
SLD-UW jest na tym samym poziomie zardwno wsrod osob z najwyzszych, jak 1 najnizszych
grup dochodu. Za jedna i druga koalicja czgéciej niz inni opowiadaja si¢ respondenci
oceniajacy swoje warunki materialne jako dobre. Zte 1 $rednie oceny wilasnej sytuacji
materialnej wiaza si¢ z czgstym brakiem zdania w tej sprawie.

Religijnos$¢ - mierzona czgstoscia praktyk - bardzo silnie, jak mozna byto oczekiwac,
sprzyja przekonaniu, Ze lepsza bytaby koalicja AWS-UW.

Opinie w tej sprawie najsilniej réznicuje orientacja polityczna badanych. Wsrod osob
deklarujacych poglady prawicowe dominuje poparcie dla koalicji AWS-UW (72%), tylko co
siodma (14%) woli uktad SLD-UW. Wsrod respondentow o pogladach lewicowych jest
niemal dokladnie odwrotnie, a deklarujacy orientacj¢ centrowa bardziej réwnomiernie
rozktadaja swe poparcie, tylko nieco czesciej uwazajac, ze lepsza bytaby koalicja z udzialem
AWS, anie SLD.

Rzad utworzony przez AWS 1 UW bylby, oczywiscie, lepszy w opinii zdecydowanej
wigkszosci (83%) respondentow, ktorzy w ostatnich wyborach glosowali na AWS. Za takim
rzadem opowiada si¢ tez wigkszos¢ zwolennikow ROP (62%), potowa sympatykéw Unii
Wolnosci (51%) 1 mniejsze odsetki zwolennikdw innych ugrupowan.

Rzad utworzony przez SLD i UW miatby réwnie wysokie poparcie wsrod wyborcow
deklarujacych gtosowanie na SLD (79%), znacznie mniejsze - wsrdd sympatykoéw Unii Pracy
(41%), Unii Wolnosci (33%) czy PSL (32%), rowniez spory odsetek zwolennikow ROP
(27%) uwaza takie rozwiazanie za lepsze. Od wyrazenia opinii w tej kwestii najczesciej
wstrzymywali si¢ wyborcy Unii Pracy (31%) 1 PSL (30%).

Wsrod zwolennikow dotychczasowego gabinetu koalicji SLD-PSL przewaza opinia,
ze lepszy bylby rzad, ktory tworzytyby SLD 1 UW (50% wobec 29% opowiadajacych si¢ za
koalicja rzadowa AWS z UW). Wsrdd przeciwnikow obecnego rzadu natomiast poparcie dla
koalicji AWS-UW jest znacznie wigksze (78%). Rowniez wsrdd deklarujacych obojgtnose
wobec dotychczasowego rzadu zwolennicy koalicji AWS-UW (35%) przewazaja nad tymi,
ktorzy woleliby uktad SLD-UW (20%).
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JAKIE UGRUPOWANIE POWINIEN REPREZENTOWAC PREMIER NOWEGO RZADU?
Najczesciej wskazywano, ze premierem powinien by¢ polityk wywodzacy sig

z szeregdbw AWS, jednak niewiele mniej osob wolaloby, aby na czele rzadu stat reprezentant

Unii Wolnosci. Duza liczba respondentow (26%) nie ma zdania w tej sprawie.

CBOS

RYS. 2. KTO, PANA(I) ZDANIEM, POWINIEN BYC PREMIEREM NOWEGO RZADU?
CZY POWINIEN TO BYC POLITYK Z:
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Tylko co 6smy ankietowany widzi w tej roli kogo§ z SLD, a co szesnasty -
reprezentanta jakiego$ innego ugrupowania.

Wsrod badanych, ktorzy uwazaja, ze lepsza dla Polski bytaby koalicja AWS z UW niz
SLD z UW, wyraznie przewaza opinia, ze premierem powinien by¢ polityk wywodzacy si¢
z AWS (54% wobec 28% opowiadajacych si¢ za premierem z Unii Wolnos$ci). Natomiast
wsrod zwolennikow utworzenia nowego rzadu przez koalicjg¢ SLD-UW opinie sa dos¢
rownomiernie podzielone - za premierem z SLD opowiada si¢ 38%, a z Unii Wolnosci - 35%.

Deklarowane poglady polityczne badanych wptywaja wyraznie na ich preferencje co
do osoby premiera tylko w przypadku opowiadania si¢ za politykiem wywodzacym si¢ z AWS
lub z SLD, natomiast w przypadku opinii, ze premierem powinien by¢ polityk z Unii

Wolnosci, réznice migdzy respondentami o roznych pogladach politycznych sa niewielkie.
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Polityka z AWS widzieliby na czele rzadu przede wszystkim zwolennicy tego ugrupo-
wania (61%), nastgpnie - wyborcy glosujacy na ROP (39%) i PSL (21%). Premiera z Unii
Wolnos$ci natomiast woleliby w wigkszym jeszcze stopniu sympatycy UW (77%), a nastgpnie
wyborcy Unii Pracy (67%) oraz znaczne odsetki zwolennikéw SLD (32%) 1 ROP (25%).

Polityk reprezentujacy SLD powinien by¢ premierem nowego rzadu zdaniem tylko
dwoch piatych zwolennikow tego ugrupowania (40%) oraz niespetna jednej piatej wyborcow,
ktorzy oddali swe glosy na PSL (19%). Ci ostatni szczeg6lnie czgsto (31%) nie wyrazali
opinii w tej sprawie, a prawie jedna czwarta sposrod nich (23%) uwazata, ze premierem
powinien by¢ polityk z innego niz wymienione ugrupowania politycznego, majac
przypuszczalnie na mysli kogos$ z partii, ktora popieraja.

Zwolennicy obecnego gabinetu rzadowego najczesciej wskazywali na polityka wywo-
dzacego si¢ z UW (30%), ale znaczne odsetki widzialyby w roli premiera réwniez polityka
z AWS (23%) czy SLD (22%). Przeciwnicy obecnego rzadu bardziej zdecydowanie opowie-
dzieli si¢ za premierem z AWS (47%), a tylko 29% wolatoby reprezentanta Unii Wolnosci.

Jesli chodzi o inne czynniki mogace ksztattowaé poglady badanych w tej sprawie,
widoczny jest wyrazny wplyw uczestnictwa w praktykach religijnych - im ono czgstsze, tym
wigkszy odsetek widziatby w roli premiera kogo§ z AWS. Sporadyczny udziat w praktykach
religijnych lub nieuczestniczenie w nich sprzyja natomiast wskazywaniu na politykoéw z Unii
Wolnosci lub SLD.

Premiera wywodzacego si¢ z Unii Wolnosci woleliby najczgsciej badani z wyksztatce-
niem wyzszym (55%) 1 $rednim (34%), mieszkancy najwigkszych miast (38%), przedstawi-
ciele kadry kierowniczej i inteligencji (48%), prywatni przedsigbiorcy (42%), pracownicy
umystowi nizszego szczebla (38%) oraz respondenci o wysokich dochodach na osobg, zyjacy
w dobrych warunkach materialnych.

Natomiast polityka z AWS widzieliby na czele rzadu najcze$ciej respondenci
z wyksztalceniem $rednim 1 nizszym, zwlaszcza robotnicy wykwalifikowani (40%)
1 pracownicy umystowi nizszego szczebla (33%), a wyraznie rzadziej niz inni - rolnicy (13%)
1 bezrobotni (21%). Inne cechy spoteczno-demograficzne nie maja wigkszego wplywu na

opinie w tej sprawie.
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Premier z SLD zyskuje stosunkowo najwigcej poparcia wsrdod osob z wyksztatceniem
zasadniczym zawodowym 1 podstawowym, rolnikéw, robotnikow wykwalifikowanych

1 pracownikéw fizyczno-umystowych, uczniow i studentow.

W tydzien po wyborach opinie o najlepszej dla Polski koalicji, ktora utworzytaby
nowy rzad, sa do$¢ podzielone, najwigcej jednak zwolennikow ma koalicja AWS-UW. W tej
sprawie, jak 1 w kwestii tego, kto powinien stana¢ na czele rzadu, znaczna liczba
ankietowanych nie ma zdania. Najcze$ciej wskazywano, ze premierem powinien zostac

polityk ze zwycigskiej AWS, niemal roéwnie czgsto jednak - Ze reprezentant Unii Wolnosci.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Z adna partia, ugrupowanie polityczne nie ma wystarczaja .C
liczby postow w™ Sejmie, aby samodzielnie utworzyc rza. d.
Jaki“rza d, Pana(i)” zdaniem bg!by I(\eﬁszy dla Polski?
]S.Lsz%(\iNutworzony przez AWS T U ; 2 - Rza,d utworzony przez
I

ej

(%)
1 2 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 42 30 28 1170
Plec . -
Méeczyz ni 47 30 23 554
KobleYy 37 29 33 616
do 24 lat 35 35 31 163
-34 42 31 26 208
35-44 45 28 28 262
45-54 44 33 23 205
55-64 = ) 44 30 26 145
65 lat i wie  cej 40 23 37 188
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 39 31 30 433
Miasto do 20 tys. 45 28 27 155
od 21 do 100 tys. 42 26 31 228
101-500  tys. S 42 33 25 236
501 tys.i wie  cej mieszk. 46 29 25 117
RGBIQI’I
Otnocny 34 33 33 136
Zachodni X 45 27 28 127
Srodkowozachodni 36 38 26 174
Srodkowy 44 27 30 214
Wschodni X 43 30 26 134
Potudniowo-wschodni 43 27 30 183
Potudniowo-zachodni 46 28 26 203
Wyksztatcenie
Podstawowe 32 27 41 379
Zasadnicze zawodowe 43 32 5 303
Srednie 48 31 21 365
Wyzsze 51 31 18 122
Grupa spol.-zaw. pracuja cy L
adra’ kier.,inteligencja 57 27 16 96
Prac.umyst.niz .sz€zebla 42 31 27 112
Pracowrniicy fiz.- umyst. 36 32 32 64
Robotnicy “wykwalifikowani 48 31 21 143
Robotnicy niewykwalifik. 36 B4 80 b2
Rolnlc%/ ) ) ) 19 36 45 69
Prywatni przedsie  biorcy 58 29 13 57
Bierni zawodowo
Rencis ci 45 22 32 142
Emeryci. ) 43 28 29 209
Uczniowie i studenci 43 41 16 68
Bezrobotni . 24 29 47 90
Gospodynie domowe i inni 39 28 33 66
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 50 30 20 153
Sektor pan “stwowy 43 33 24 114
Sektor prywatny | 47 31 22 273
Spotdzielczos ¢ 49 13 38 25
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 32 34 34 212
201 - 325 45 27 29 216
326 - 449 46 26 28 199
450 - 599 46 36 18 171
Powyzj 599 zt 52 36 12 188
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 40 24 36 316
Srednie 40 29 31 530
Dobre 47 37 16 324
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 63 13 24 65
Raz w tygodniu, 48 25 26 599
Kilka razy"w miesia .cu 37 29 33 169
Kilka razy w roku 32 39 30 219
W ogdle "nie uczestniczy 23 46 31 116
Poglady polityczne
Eeaw%ap y 12 72 16 207
Centrum 39 34 27 347
Prawica o , 72 14 14 397
Trudno powiedziec 19 12 69 218
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Tabel a 2. KtF,tPEna(i) zdani em pow ni en byc prenierem nowego rzadu? Czy powi nien to byt
polityk z:

(%
AV SLD uw i nnego. Trudno Li czba
ugr upowani a | pow edzi et 0s6b
Qgot em 29 13 26 6 26 1170
Pt ec. |
Mezczyzni 30 13 31 9 18 554
Kobi ety 28 13 21 4 33 616
W ek
do 24 | at 30 18 23 3 26 163
25-34 32 11 29 7 22 208
35-44 30 13 24 9 24 262
45-54 22 12 33 6 28 205
55-64 = | . 29 18 27 6 20 145
65 lat i wiecej 31 9 17 6 37 187
M $¢spe zam eszkani a
es 27 13 19 10 30 433
M asto do 20 tys. 27 17 25 4 27 155
od 21 do 100 tys. 30 11 25 7 27 228
101-500 tys, . 30 15 32 3 21 236
501 tys.1 w ecej meszk. 31 7 38 5 18 117
Reglon
6t nocny 24 14 23 5 34 136
Zachodni . 29 14 27 6 24 127
Srodkowozachodni 23 21 24 5 29 174
Srodkowy 29 8 33 7 23 214
Wschodn 33 10 22 8 27 134
Pqudn|owo wschodni 29 10 24 7 30 183
Pot udni owo- zachodni 33 15 25 8 19 203
Wkszt at ceni e
Podst awowe 27 14 14 7 39 379
Zasadni cze zawodowe 30 19 18 9 24 303
Sredni e 33 9 34 4 19 365
Wzsze 20 7 55 4 14 122
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 22 11 43 4 15 96
Prac. unyst . ni z.szczebl a 33 4 38 7 19 112
Pracownicy fiz.- unys 28 15 30 4 22 64
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 40 16 21 6 16 143
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 26 9 19 18 28 52
Rol ni cy. 13 21 10 12 43 69
Prywatn| przedsi ebi orcy 28 7 42 7 17 57
Bi erni zawodowo
RenCISCI 32 13 15 7 34 141
Eneryci . 28 12 25 6 29 209
Uczni owi e i studenci 31 24 25 2 18 68
Bezr obot ni o 21 11 20 5 43 90
Gospodyni e domowe i inni 33 18 14 6 28 66
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 32 7 42 4 16 153
Sekt or panstwnwy 36 13 25 12 14 114
Sektor prywatn 29 14 30 6 20 273
Spot dzi el tzosc 41 8 17 5 29 25
Dochody na bedn? osobe
POHIZEJ 0z 27 17 18 9 29 212
201 32 14 18 8 28 216
326 - 449 33 11 18 11 27 199
450 - 599 29 12 38 5 16 171
Powyzej 599 zt 24 15 43 2 16 188
Ccena W asnych war. mater.
Zte 28 12 17 34 316
Sredni e 29 13 23 7 28 530
Dobr e 29 14 38 3 16 323
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 51 2 22 7 17 65
Raz w tygodni u’ 32 12 22 7 27 599
Kil ka razy w m esiacu 33 13 23 4 27 169
Kil ka razy w roku 20 15 33 7 26 219
W ogoél e ni e uczestniczy 11 20 37 4 27 116
Pogl ad olityczne
E o y p y 12 34 34 8 12 207
Cbntrum 26 13 27 9 25 347
Pra 46 6 30 5 13 397
Trudno powaed2|ec 18 6 7 4 65 218




