CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 - 37 - 04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24
ZESPOL REALIZACJI 00-503 WARSZAWA
621-07 -57, 628-90-17 TELEFAX 629 - 40 - 89

BADAN
INTERNET: http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl
BS/132/132/97
NIEOBECNI W WYBORACH -

PRZYCZYNY ABSENCJI WYBORCZEJ

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, PAZDZIERNIK *97

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




CBOS NIEOBECNI W WYBORACH -
PRZYCZYNY ABSENCJI WYBORCZEJ

» W tegorocznych wyborach parlamentarnych, podobnie jak

w poprzednich, absencji wyborczej wyraznie sprzyjat mtody wiek,
niski poziom wyksztalcenia oraz niskie dochody. Do wurn
wyborczych - wedlug wtasnych deklaracji - najczesciej nie poszli
bezrobotni i robotnicy niewykwalifikowani.

» NajczeScie] wskazywanymi motywami rezygnacji z uczestnictwa
w wyborach sa niewiara w to, ze moga one cokolwiek zmieni¢
w sytuacji kraju (36% wskazan) oraz przekonanie o braku realnego
wpltywu ewentualnej decyzji wyborczej badanych na ich wlasna
sytuacje zyciowa (36%). Niemal rownie czgsto jako powdd
absencji wyborcze] zglaszano fakt calkowitego braku zaintere-
sowania polityka (35%). Znacznie rzadziej powodem rezygnacji
zudzialu w wyborach byla negatywna ocena sceny politycznej
1 politykow - brak ugrupowan, ktorym mozna by zaufaé (16%) oraz
brak odpowiednich kandydatéw na okrggowych listach wyborczych
(12%).

» Preferencje polityczne nie glosujacych nie odbiegaja znaczaco od
wyboréw aktywnej politycznie czgséci spoleczenstwa. Podobnie jak
bioracy udziat w wyborach, gdyby glosowali, najczesciej opowie-
dzieliby si¢ oni za AWS, SLD oraz UW.

CBOS
A gdyby Pan(i) jednak glosowal(a), to na ktora z partii N=473
najprawdopodobniej oddal(a)by Pan(i) swoj gtos?
AWS 19%
SLD 17%
uw 15%
PSL 5%
UP 4%
ROP 3%
KPEIR RP 2%
KPEiR 2%
UPR 1%
NChD Blok dla Polski 0%
Inna partia lub organizacja 2%
Nie wiem 20%
Na pewno nie gtosowal(a)bym 10%

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (88), 24-29 wrzesnia ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostych
mieszkancow Polski (N=1170).



W wielu krajach przechodzacych proces transformacji ustrojowej poziom absencji
wyborczej traktuje si¢ jako swoista miarg akceptacji ustroju demokratycznego i jego
zakorzenienia w spoteczenstwie. Problem nie bioracych udziatu w wyborach jest kluczowy
nie tylko dla politycznej reprezentatywnos$ci instytucji przedstawicielskich, ale odzwierciedla
takze stopien aprobaty dokonujacych si¢ zmian. W powyborczym sondazu' poddalismy
analizie deklaracje badanych nie uczestniczacych w wyborach. Interesowato nas takze, jakie
byly motywacje tych, ktorzy zdecydowali si¢ nie bra¢ udziatu w glosowaniu, oraz to, czy i w
jakim stopniu ich preferencje polityczne odbiegaja od decyzji tych, ktorzy 21 wrzesnia br.

wybrali si¢ do urn.

KTO NIE POSZEDE. NA WYBORY?

We wrze$niowych wyborach do parlamentu wzigta udzial niespetna potowa

uprawnionych do gltosowania (48%). Frekwencja wyborcza okazata si¢ nieco nizsza niz w

wyborach *93 (52%), wyzsza jednak niz w roku *91, kiedy to wyniosta zaledwie 43%.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (88) przeprowadzono w dniach 24-29 wrzesnia ‘97 na 1170-
-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski.



.

Podobnie jak przed wyborami, tak i po glosowaniu liczba badanych deklarujacych
uczestnictwo w wyborach z reguty przewyzsza faktyczna frekwencj¢. W ostatnim sondazu -
tydzien po dniu glosowania - o swoim udziale w nich méwito 59% badanych, czyli o 11
punktow procentowych wigcej niz wyniosta rzeczywista frekwencja. Tego rodzaju
rozbiezno$¢ migdzy deklaracjami a stanem faktycznym jest zjawiskiem bardzo dobrze
znanym sondazystom. Gléwna, cho¢ nie jedyna, przyczyna sktadania deklaracji bez pokrycia
jest nieche¢ czgsci respondentéw do ujawniania zachowan - ich zdaniem - nie aprobowanych
spotecznie, a do takich z reguly zaliczana jest nieobecno$¢ na wyborach. Mimo tej
rozbieznosci  deklaracje badanych pozwalaja z duzym przyblizeniem zebra¢ informacje
dotyczace zréznicowan socjodemograficznych uczestnikow wyborow - w przeciwienstwie do
0s0b, ktore 21 wrzesnia nie poszly glosowac.

Z deklaracji respondentow wynika, ze w tym roku ze swoich praw obywatelskich nie
skorzystato nieco wigcej kobiet niz me¢zczyzn. Rdznica ta jest jednak stosunkowo niewielka
1 - co warte uwagi - wyraznie mniejsza niz w poprzednich wyborach parlamentarnych.
Natomiast podobnie jak przed czterema laty absencji wyborczej wyraznie sprzyjal mtody
wiek. Ponad potowa (56%) respondentow do 24 roku zycia przyznata, ze nie brala udziatu
w wyborach, przy czym deklaracje te sa ponad dwukrotnie czgstsze niz w przypadku osob
starszych - w wieku od 55 do 64 lat (24%), relatywnie najczgsciej twierdzacych, ze brali
udziat w glosowaniu. Podobnie tez jak w poprzednich wyborach parlamentarnych absencji
wyborczej w znacznej mierze sprzyjaty niskie dochody oraz niski poziom wyksztatcenia.

Sposréd grup spoleczno-zawodowych ze swego prawa wyborczego nie skorzystali
przede wszystkim bezrobotni oraz robotnicy niewykwalifikowani. W tej ostatniej grupie
obserwujemy w stosunku do roku ’93 najwigkszy spadek (o 30 punktéw procentowych)
deklaracji uczestnictwa w wyborach. Wyraznie wyzsza byla tez absencja wsrod bezrobotnych,
ktorzy juz w poprzednich latach zaliczali si¢ do najrzadziej korzystajacych z przystugujacych
im praw wyborczych. W tym roku czg$ciej niz inni z glosowania zrezygnowali ponadto

pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz prywatni przedsigbiorcy.



Tabela 1

w procentach

Grupy spoteczno-zawodowe

Deklaracje uczestnictwa w wyborach parlamentarnych

wrzesien *93

wrzesien *97

Aktywni zawodowo
Kadra kierownicza i inteligencja 82 85
Prywatni przedsigbiorcy 85 71
Pracownicy fizyczno-umystowi 62 71
Pracownicy umystowi nizszego szczebla 75 63
Rolnicy 62 57
Robotnicy wykwalifikowani 63 51
Robotnicy niewykwalifikowani 63 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci rencisci 69 o8
emeryci 73
Gospodynie domowe 57 46
Uczniowie i studenci 50 45
Bezrobotni 49 34
Ogotem 66 59

Opierajac si¢ na deklaracjach badanych mozna tez stwierdzi¢, ze frekwencja wyborcza

byta silnie zréznicowana ze wzgledu na wielko$¢ miejsca zamieszkania. W domach

najczesciej pozostali mieszkancy wsi 1 miast do 20 tys. ludnosci (odpowiednio: 46% 1 45%),

najrzadziej - mieszkancy najwigkszych miast (27%).

POSTAWY I MOTYWACJE TOWARZYSZACE ABSENCJI WYBORCZEJ

Osoby, ktore - zgodnie ze swoimi deklaracjami - nie braly udzialu w gltosowaniu,

zapytaliSmy o powody takiej decyzji. Respondenci proszeni byli o wskazanie najwyzej trzech

(poczynajac od najwazniejszej) przyczyn nieuczestniczenia w wyborach.



CBOS
Na tej karcie przedstawiono powody, dla ktorych ludzie nie uczestniczyli w ostatnich
wyborach do Sejmu i Senatu. Prosimy je przeczytaé, a nastgpnie wskazac¢ najwyzej
trzy powody, dla ktorych nie wziat(¢ta) Pan(i) udziatu w wyborach.
Nie wierzyte(a)m, aby wybory cokolwiek zmienity w kraju 36%
Nie wierzg, aby wybor jakiejkolwiek partii wptynat na zmiang mojej sytuacji zyciowe;j 36%
W ogodle nie interesujg sig polityka 35%
Nie miate(a)m czasu, musiale(a)m zalatwi¢ w tym czasie inne wazne sprawy,
byte(a)m poza miejscem zamieszkania 20%
Byle(a)m chory(a), jestem niepetnosprawny(a) 15%
Nie dostrzegle(a)m partii politycznych, ktorym mégl(a)bym zaufaé 16%
Nie bedg chodzil(a) na wybory, skoro w kraju dzieje si¢ coraz gorzej 13%
Nie znalazte(a)m odpowiednich kandydatéw na listach wyborczych 12%
Partia, na ktora zamierzate(a)m gtosowac, nie miata szansy zdobycia odpowiedniej 5%
liczby gloséw i uzyskania mandatu w Sejmie
Inne powody 9%

Najczgséciej wskazywanymi motywami rezygnacji z uczestnictwa w wyborach sa
niewiara w to, ze moga one cokolwiek zmieni¢ w kraju oraz przekonanie o braku realnego
wptywu ewentualnej decyzji wyborczej badanych na zmiang ich sytuacji zyciowej. Mozna
zatem powiedzie¢, ze najwazniejsze przyczyny absencji wyborczej wynikaja z niewiary
w skuteczno$¢ procedur demokratycznych. Rownie czgsto za decyzja o nieuczestniczeniu
w wyborach kryje si¢ jednak obojetny stosunek do spraw publicznych - brak zainteresowania
polityka jako taka lub traktowanie wyborow de facto jako sprawy drugorzednej wobec innych
dziedzin zycia.

Rezygnacja z prawa do glosowania znacznie rzadziej podyktowana byta negatywna
ocena sceny politycznej 1 politykow. Tylko jedna szosta badanych uzasadniajac swoja decyzje
odwotata si¢ do argumentu niereprezentatywno$ci partii funkcjonujacych na scenie
politycznej 1 braku takiego ugrupowania, ktoremu mogliby zaufaé. Jeszcze mniej
respondentow jako powdd wskazato brak odpowiednich kandydatow na postow wsrod osob

kandydujacych w ich okrggach wyborczych.
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Do nielicznych nalezeli takze ci, ktorzy majac sprecyzowane preferencje zrezygnowali
z glosowania wobec niewielkich szans wejscia do parlamentu tej partii, z ktéra sympatyzuja.
Zaledwie dla 5% nie glosujacych byl to istotny powdd, dla ktérego zdecydowali sig¢ pozostac
w domu.

Jednak brak wiary w sensowno$¢ udziatu w demokratycznych procedurach, generalnie
najczesciej wskazywany jako powodd wyborczej absencji, nie byt ta przyczyna, ktora jako
najwazniejsza wskazywano w pierwsze] kolejnosci. Najczesciej jako glowny powodd
nieuczestniczenia w wyborach wymieniano po prostu brak zainteresowania polityka badz

mniej lub bardziej obiektywne przeszkody uniemozliwiajace przybycie do lokalu wyborczego.

Tabela 2 w procentach

Na tej karcie przedstawiono powody, dla ktorych ludzie nie uczestniczyli
w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu. Prosimy je przeczytac, a nastg- Glowny powod | Dodatkowe
pnie wskaza¢ najwyzej trzy powody, zaczynajac od najwazniejszego, dla powody*

ktorych nie wzial(¢ta) Pan(i) udziatu w wyborach.

W ogole nie interesujg¢ sig polityka 23 11

Nie miate(a)m czasu, musiale(a)m zatatwi¢ w tym czasie inne wazne 16 5
sprawy, byle(a)m poza miejscem zamieszkania

Nie wierzyte(a)m, aby wybory cokolwiek zmienity w kraju 13 23
Byte(a)m chory(a), jestem niepelnosprawny(a) 13 2
Nie wierzg, aby wybdr jakiejkolwiek partii wptynal na zmiang mojej 11 25
sytuacji zyciowej

Nie dostrzegle(a)m partii politycznych, ktorym mogt(a)bym zaufaé 8 8
Nie znalazte(a)m odpowiednich kandydatow na listach wyborczych 4 8
Partia, na ktora zamierzate(a)m gltosowac, nie miata szansy zdobycia 3 2

odpowiedniej liczby glosow i uzyskania mandatu w Sejmie

Nie bede chodzit(a) na wybory, skoro w kraju dzieje si¢ coraz gorzej 2 10
Inne powody 7 2
Nie dotyczy - wskazali tylko jeden, gtowny powaod 43

* Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz respondenci mogli wskaza¢ dwa dodatkowe powody absencji
wyborczej.
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UDZIAL. W POPRZEDNICH WYBORACH

Absencja wyborcza jest normalnym zjawiskiem spotykanym we wspoiczesnych

systemach demokratycznych. Takze w Polsce, wbrew pojawiajacym si¢ glosom?, nie wydaje

si¢ ona niczym niezwykltym, nie przybrala tez w ostatnich wyborach jakich$ dramatycznych

rozmiaréw. Nieobecno$¢ w lokalach wyborczych duzej czgs$ci obywateli wydaje si¢ po prostu

odreagowaniem czasOw PRL, kiedy nieuczestniczenie w wyborach mogto spotkac sig

z sankcjami ze strony rozmaitych wtadz. Na podstawie deklaracji badanych mozna sadzi¢, ze

w obecnej fazie budowy systemu demokratycznego dos¢ stabilna okazuje si¢ zaréwno grupa

obywateli aktywnie uczestniczacych w procedurach demokratycznych, jak i grupa tych, ktorzy

z reguly nie biora w nich udzialu. We wrzesniowych wyborach nie uczestniczyly przede

wszystkim te osoby, ktére nie braty rowniez udziatu w poprzednich wyborach do Sejmu i

Senatu, a takze nie glosowaly w wyborach prezydenckich.

Tabela 3

w procentach

Czy bral(a) Pan(i) udzial w ostatnich

Czy brat(a) Pan(i) udziat w poprzednich wyborach do Sejmu i Senatu

w 1993 roku?

wyborach do Sejmu i Senatu? (N=1000)
Tak Nie
Tak 70 21
Nie 30 79
Ogotem 100 100
Tabela 4 w procentach

Czy bral(a) Pan(i) udzial w ostatnich

Czy bral(a) Pan(i) udziat w II turze wyborow prezydenckich

w 1995 roku?

wyborach do Sejmu i Senatu? (N=1051)
Tak Nie
Tak 68 20
Nie 32 80
Ogodtem 100 100

? Por. Polski niemowa, ,,Wprost” z 12 pazdziernika *97.
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Az cztery piate sposrod tych, ktorzy nie uczestniczyli w poprzednich wyborach
parlamentarnych, i tyle samo sposrdd nie bioracych udzialu w II turze wyboréow
prezydenckich rowniez i w tym roku nie skorzystalo ze swoich praw wyborczych. Zaleznos¢
ta pozwala si¢ zorientowaé, w jak duzym stopniu takze w przypadku ostatnich wyborow
mamy do czynienia z utrwalona postawa biernosci wobec demokratycznych procedur.

Na podstawie dotychczasowych wynikéw badan prowadzonych po wyborach
parlamentarnych i prezydenckich mozna stwierdzi¢, ze bierny stosunek do wyborow cechuje
przede wszystkim osoby o nizszym poziomie wyksztalcenia, nizszej pozycji zawodowej 1 - co
obecnie jest coraz czesciej konsekwencja dwoch pierwszych czynnikow - nizszych
dochodach. Pod tym wzgledem, jak stwierdziliémy, ostatnie wybory parlamentarne nie
roznily si¢ znaczaco od poprzednich.

Podobnie jak w ubiegtych latach, bardzo istotnym czynnikiem sprzyjajacym absencji
wyborczej pozostaje niski poziom zainteresowania polityka oraz brak sprecyzowanych
pogladow politycznych. Prawie dwie trzecie osob okreslajacych swoje zainteresowanie

polityka jako mate lub Zadne nie wzi¢lo udziatu we wrzesniowym gltosowaniu.

Tabela 5 w procentach
Deklarowane Czy bral(a) Pan(i) udzial w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu?
zainteresowanie polityka Tak Nie
Duze 85 15
Srednie 71 29
Mate lub zadne 39 61

Z brakiem zainteresowania polityka wiaze si¢ nieumiejg¢tno$¢ okreslenia swoich
pogladow politycznych. Stad podobnie jak wérdd nie interesujacych sig polityka do urn nie

poszta réwniez wigkszos$¢ 0sob nie potrafiacych okresli¢ swoich pogladow politycznych.

Tabela 6 w procentach
Deklarowane Czy bral(a) Pan(i) udzial w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu?
poglady polityczne Tak Nie
Lewicowe 68 32
Centrowe 57 43
Prawicowe 74 26

Trudno powiedzie¢ 29 71




-

W tegorocznych wyborach deklarowany brak zainteresowania polityka wyraznie
czgsciej byt przyczyna wyborczej absencji niz miato to miejsce cztery lata temu. Wowczas
sposrod o0sob zaliczajacych sig do tej kategorii ponad potowa (52%) mimo wszystko poszia na
wybory, obecnie za$ - tylko niespetna jedna trzecia. Trzeba przypomnieé, ze wowczas wybor
z wyjatkowo dhugiej listy ugrupowan startujacych w wyborach byt dla oséb nie interesujacych
si¢ polityka z pewnoscia znacznie trudniejszy niz obecnie. Pordwnanie tegorocznych
wynikow z uzyskanymi przed czterema laty sktania wigc do wniosku, ze przyczyna rezygnacji
z udzialu w ostatnim glosowaniu byta w wigkszym stopniu obojgtno$¢ wobec wybordéw 1 brak
checi angazowania si¢ w zycie publiczne niz brak wyborczych kompetencji - nieznajomos¢

partii politycznych i politykow czy tez trudnosci z dokonaniem wyboru.

Istnieje teza, ze jednym z silniejszych czynnikdéw sprzyjajacych wycofywaniu sig
z procedur demokratycznych jest postgpujace rozczarowanie 1 frustracja wigzace sig
z zawiedzionymi nadziejami na szybka poprawe wlasnych warunkéw zyciowych. Na
podstawie przedwyborczych deklaracji badanych mozna stwierdzi¢, ze - podobnie jak
w latach 1991 1 1993 - osoby z géry odrzucajace udziat w wyborach cechowaly si¢ wigkszym
krytycyzmem w ocenie sytuacji w kraju i wlasnych warunkow zycia, niz te, ktore deklarowaty,
ze beda uczestniczy¢ w wyborze nowego parlamentu.

Zréznicowania te nie sa jednak silne. W tegorocznych wyborach stosunkowo
najbardziej sprzyjaty absencji negatywne opinie o kierunku rozwoju sytuacji w kraju. Sposrod
badanych sceptycznie zapatrujacych si¢ na jej rozwdj nie zamierzato glosowac prawie
dwukrotnie wigcej niz sposrod oceniajacych ja pozytywnie. Mniej jednoznaczny natomiast
jest wptyw negatywnej oceny warunkow zycia rodziny 1 pesymistycznych prognoz w tym

wzgledzie na bierne zachowania wyborcze.



Tabela 7

w procentach

Czy, ogolnie rzecz biorac, sytuacja
w naszym kraju idzie w dobrym

21 wrzes$nia odbgda si¢ wybory do Sejmu i Senatu. Czy zamierza Pan(i)

wzia¢ w nich udziat?*

czy tez w ztym kierunku? Na pewno wezme w Jeszcze nie wiem, Nie wezme w nich
nich udziat waham sie udziatu
W dobrym 52 33 29
W ztym 30 39 48
Trudno powiedzieé 18 28 22
V Cramera=0,15
Tabela 8 w procentach

Czy obecnie Panu(i)

21 wrzesnia odbgda si¢ wybory do Sejmu i Senatu. Czy zamierza Pan(i)

wzia¢ w nich udziat?*

i Pana(i) rodzinie Zyje si¢: | Na pewno wezme w nich | Jeszcze nie wiem, waham Nie wezme w nich
udziat si¢ udziatu
- dobrze 31 19 21
- ani dobrze, ani zle 56 57 52
- zle 14 23 27
V Cramera=0,12
Tabela 9 w procentach

A jak Pan(i) sadzi, czy za
rok Panu(i) i Pana(a)
rodzinie bedzie si¢ zyto:

21 wrzes$nia odbeda sig wybory do Sejmu i Senatu. Czy zamierza Pan(i)

wzia¢ w nich udziat?*

Na pewno wezmg w nich

Jeszcze nie wiem, waham

Nie wezme w nich

udziat sie udziatu
- lepiej niz obecnie 24 18 15
- tak samo 53 49 50
- gorzej niz obecnie 10 14 20
Trudno powiedzie¢ 13 19 15

V Cramera=0,10

*Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (87), 26 sierpnia - 1 wrzesnia *97, reprezentatywna proba losowa
dorostych mieszkancow Polski (N=2265).




-10 -

ABSENCJA WYBORCZA A STOSUNEK DO RZADOW KOALICJI SLD - PSL

Absencja wyborcza bywa réwniez uwazana za skutek rozczarowania sposobem

sprawowania witadzy przez dotychczasowy rzad lub rzady. Jednak w przypadku ostatnich

wyborow ekonomiczny wymiar oceny rzadéw koalicji SLD-PSL - ocena zmian w poziomie

zycia w ciagu ostatnich czterech lat, jak wynika z deklaracji badanych, praktycznie nie ma

wptywu na decyzje o udziale badz nieuczestniczeniu w wyborach. Deklaracje absencji

wyborczej 1 udziatu w wyborach sa niemal réwnie czgste zar6wno wsrod oséb odczuwajacych

poprawe wilasnych warunkéw zyciowych, jak i tych, ktorzy twierdza, ze si¢ one pogorszyly.

Prezentowane w ponizszej tabeli zr6znicowania sa nieistotne statystycznie.

Tabela 10

w procentach

Czy w poréwnaniu z sytuacja sprzed
czterech lat Pana(i) obecnie Pan(i)

Czy bral(a) Pan(i) udziat w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu?

rodzinie zyje sig: Tak Nie
- lepiej niz 4 lata temu 36 32
- tak samo 30 28
- gorzej niz 4 lata temu 32 38
Trudno powiedzieé 2 2
Ogotem 100 100

Ponadto absencji wyborczej w wigkszym stopniu sprzyjal obojetny stosunek do

obecnego rzadu niz nastawienie o jakim$ wyraznym - negatywnym lub pozytywnym - znaku.

Warto jednak zaznaczy¢, ze wsréd wyborcow raczej zabraklto osdb okreslajacych sig jako

zwolennicy nie za$ przeciwnicy rzadu.

Tabela 11 w procentach
Jak okreslil(a)by Pan(i) swoj stosunek Czy brat(a) Pan(i) udziat w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu?
do obecnego rzadu? Czy jest Pan(i) jego: Tak Nie
- zwolennikiem 65 35
- przeciwnikiem 75 25
- czy tez Pana(i) stosunek do obecnego 40 60

rzadu jest obojetny
Trudno powiedzieé 47 53
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Podobnie znamienne wydaje si¢ to, ze w tym roku z udzialtu w wyborach

zrezygnowalo wigcej osob identyfikujacych si¢ z lewica niz deklarujacych przekonania

prawicowe.
Tabela 12 w procentach
Czy bral(a) Pan(i) udzialt w wyborach do Sejmu i Senatu?
Deklarowane poglady 1993 1997
polityczne Tak Nie Tak Nie
Lewicowe 76 24 68 32
Centrowe 68 32 57 43
Prawicowe 79 21 74 26
Trudno powiedzie¢ 48 52 29 71

W tegorocznych wyborach nie uczestniczyto tez wigcej tych, ktoérzy w roku ’95
glosowali na Aleksandra Kwasniewskiego (37% jego elektoratu), niz popierajacych wowczas
jego konkurenta - Lecha Watlgsg (23% elektoratu).

Powyzsze dane pozwalaja zatem moéwi¢ (mimo relatywnie dobrego wyniku SLD)
o pewnej demobilizacji 1 nieco wigkszym niz w przypadku prawicy spadku aktywnos$ci
wyborczej osob o pogladach lewicowych. Thumaczy to jednak w niewielkim stopniu
tegoroczng absencje wyborcza. Wigkszos¢ nie bioracych udziatu w glosowaniu stanowia po
prostu osoby bierne politycznie - z reguly nie glosujace w wyborach, nie majace
uksztaltowanych pogladow politycznych i1 sprecyzowanych opinii dotyczacych sytuacji na

scenie polityczne;.

PREFERENCJE NIEOBECNYCH W WYBORACH

W wyborach parlamentarnych nie wzigta udziatu ponad potowa obywateli. W wielu
powyborczych analizach pojawily si¢ stwierdzenia modwiace o niezadowalajacej
reprezentatywnos$ci instytucji obieralnych przy tak niskiej frekwencji, co w konsekwencji

moze wptywaé na oslabienie kondycji polskiej demokracji. Jednak - wedlug dokonywanych
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ex post deklaracji® - decyzje wyborcze aktywnej czeéci obywateli zasadniczo nie odbiegaja od
preferencji politycznych osob, ktore nie glosowaly 21 wrze$nia, wydaja si¢ zatem dos¢
reprezentatywne dla wszystkich Polakow. Réwniez wsrod nie glosujacych, czyli tzw.
milczacej wigkszos$ci, najsilniejsze okazuja si¢ sympatie dla trzech zwycigskich ugrupowan -

AWS, SLD oraz UW.

CBOS
Gdyby Pan(i) jednak glosowal(a), to na ktora z partii najprawdopodobniej
oddal(a)by Pan(i) swoj gtos? N=473
AWS 19%
SLD 17%
uw 15%
PSL 5%
UP 4%
ROP 3%
KPEiR RP 2%
KPEiR 2%
UPR 1%
NChD Blok dla Polski 0%
Inna partia lub organizacja 2%
Nie wiem 20%
Na pewno nie gtosowat(a)bym 10%

Uktad tych preferencji moze sugerowaé, ze dodatkowa mobilizacja tych, ktérzy
pozostali w domach, nie zmienitaby tez znaczaco ostatecznego wyniku wyboréw. Trzeba
jednak zastrzec, ze preferencje 0sob nie uczestniczacych w wyborach z pewnoscia moga by¢
silnie modyfikowane przez fakt, ze znaty one juz wyniki wyborow. W szczegdlnosci moze to
rzutowa¢ na deklarowane post factum poparcie dla ugrupowan, ktore uzyskaty relatywnie

staby wynik wyborczy. Z drugiej za$ strony, zjawiskiem znanym z powyborczych sondazy jest

3 Trzeba zastrzec, ze deklaracje te w pewnym stopniu mogly sie ksztattowa¢ pod wplywem znanych juz wynikow
wyborow.
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np. efekt ,przylaczania si¢ do zwycigzcow”, czyli czgstszego deklarowania glosowania na
zwycigskie ugrupowania lub jego kandydatow, niz faktycznie mialo to miejsce w dniu

wyborow.

Najczesciej deklarowane powody nieuczestniczenia w wyborach parlamentarnych
wynikaja z niklego przekonania o skuteczno$ci procedur demokratycznych badz braku
zainteresowania udzialem w zyciu publicznym. Swoja nieobecnos¢ przy urnach ankietowani
najczesciej uzasadniali tym, ze nie wierza, aby wybory mogly cokolwiek zmieni¢ w kraju,
oraz przekonaniem o braku realnego wptywu ewentualnej decyzji wyborczej na ich sytuacje
zyciowa. ROwnie czgsto za postanowieniem o nieuczestniczeniu w wyborach kryje sig
obojetny stosunek do spraw publicznych - brak zainteresowania polityka lub traktowanie
wybordw de facto jako sprawy drugorzednej wobec innych dziedzin zycia.

Rezygnacja z prawa do glosowania rzadziej wynika z negatywnej oceny sceny
politycznej 1 polityk6w - poczucia niereprezentatywnosci istniejacych partii badz braku
takiego ugrupowania, ktoremu mozna zaufa¢. Jeszcze mniej respondentéw jako powodd
wskazato brak odpowiednich kandydatéw na postéw wsrdéd osob kandydujacych w ich
okregach wyborczych.

Podobnie jak w ubieglych latach, wigkszo$¢ nie uczestniczacych w wyborach
stanowity osoby bierne politycznie - z reguly nie glosujace w wyborach, nie majace tez
uksztattowanych pogladow politycznych i1 sprecyzowanych opinii dotyczacych sytuacji na
scenie politycznej. Warto jednak zauwazy¢, ze wsrdd tegorocznych wyborcow czesciej
zabraklo takze osob deklarujacych lewicowe niz prawicowe przekonania. Nieco czgsciej
zrezygnowali z glosowania zwolennicy niz przeciwnicy obecnego rzadu, a takze osoby
popierajace w wyborach prezydenckich kandydatur¢ Aleksandra Kwasniewskiego, nie za$
sympatycy poprzedniego przezydenta. Zr6znicowania te - mimo relatywnie dobrego wyniku
SLD - nasuwaja hipotezg¢ o pewnej demobilizacji lewicowego elektoratu we wrzesniowych

wyborach.
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Wedlug dokonywanych ex post deklaracji, preferencje polityczne osob nie
uczestniczacych w wyborach nie odbiegaja od decyzji wyborczych tych, ktérzy 21 wrzesnia
br. wzigli udziat w glosowaniu. Podobnie jak wsroéd aktywnej politycznie czgs$ci obywateli,
réwniez wsrdd nie glosujacych, czyli tzw. milczacej wigkszo$ci najsilniejsze okazuja sig

sympatie dla trzech zwycigskich ugrupowan - AWS, SLD oraz UW.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Cza/ bsrat(a) Pan(i) udziat w ostatnich wyborach
o

ejmu i Senatu?

(%)
Tak Nie Liczba
0sob
Ogoétem 59 41 1165
Plec . -
Méeczyz ni 61 39 553
bleﬁ/ 57 43 613
Wie
do 24 lat 44 56 163
-34 48 52 207
35-44 58 42 259
45-54 70 30 205
55-64 ) 76 24 145
65 lat i wie  cej 62 38 186
Mi(a/s_ce zamieszkania
= 54 46 432
Miasto do 20 tys. 55 45 154
od 21 do 100 tys. 61 39 228
101-500  tys. - 62 38 233
501 tys.i wie  cej mieszk. 73 27 117
Reglpn
Otnocny 53 47 136
Zachodni X 60 40 123
Srodkowozachodni 62 38 173
Srodkowy 55 45 214
Wschodni X 59 41 134
Potudniowo-wschodni 64 36 183
Potudniowo-zachodni 61 39 203
Wyksztatcenie
Podstawowe 46 54 378
Zasadnicze zawodowe 57 43 303
Srednie 66 34 363
Wyzsze 86 14 121
Grupa spol.-zaw. pracuja cy | L
adra’ kier.,inteligencja b 5 95
Prac.umyst.niz .sz€zebla 63 37 112
Pracowrniicy fiz.- umyst. 71 29 63
Robotnicy “wykwalifikowani 51 49 143
Robotnicy niewykwalifik. 33 67 52
RO|I’1IC%’_ . . 57 43 69
Prywatni przedsie  biorcy 71 29 57
Bierni zawodowo
Rencis ci 58 42 142
Emeryci. ) 73 27 208
Uczniowie i studenci 45 55 8
Bezrobotni . 34 66 89
Gospodynie domowe i inni 46 54 66
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 73 27 153
Sektor pan “stwowy 59 41 113
Sektor prywatny | 61 39 272
Spotdzielczos ¢ 59 41 25
Dochody na jedna . osobe,
PoniZej 200 zt 43 57 212
201 - 325 59 41 214
326 - 449 59 41 199
450 - 599 68 32 171
Powyzj 599 zt 75 25 188
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 50 50 314
Srednie 58 42 527
Dobre 71 29 324
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 81 19 4
Raz w tygodniu, 65 35 597
Kilka razy"w miesia .cu 52 48 169
Kilka razy w roku 46 54 219
W ogdle "nie uczestniczy 54 46 116
Poglady polityczne
Eeaw%ap y 68 32 206
Centrum 57 43 347
Prawica o 74 26 396
Trudno powiedziec 29 71 215




