CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 - 37 - 04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24
ZESPOL REALIZACJI 00-503 WARSZAWA

BADAN 621-07-57, 628-90-17 TELEFAX 629 - 40 - 89
INTERNET: http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl

BS/148/148/97

JESZCZE RAZ O PULKOWNIKU KUKLINSKIM

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, LISTOPAD °97

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




; CBOS JESZCZE RAZ O PULKOWNIKU KUKLINSKIM

» Sprawa pulkownika Kuklinskiego jest szeroko znana opinii
publicznej. Styszalo o niej ponad trzy czwarte badanych. Jest

to o blisko 20% wigcej niz w roku 1992.

» Wsrod osob, ktore styszaty o sprawie Ryszarda Kuklinskiego,
polowa (co stanowi 39% ogdétu badanych) aprobuje
umorzenie postgpowania przeciwko niemu, natomiast 29%
(co odpowiada niespeina jednej czwartej ogdtu) nie zgadza

si¢ z ta decyzja.

» Bardziej kontrowersyjna jest kwestia oceny postgpowania
putkownika Kuklinskiego. Obecnie nieznacznie przewazaja
opinie pozytywne, pi¢¢ lat temu za§ zdecydowanie wigcej
byto opinii negatywnych. Wraz ze wzrostem poinformowania
zwigksza si¢ tez liczba osob, ktore uwazaja Ryszarda

Kuklinskiego za bohatera.

CZY UWAZA PAN(I) PULKOWNIKA KUKLINSKIEGO
ZA BOHATERA CZY ZA ZDRAJCE?

127% 27% Uwazam go
FHHE °| za bohatera

5524% g TITTTTTTTT
PR 249 Uwazam go
za zdrajce

27% Trudno powiedzie¢

Nie styszate(a)m
§22% o tej sprawie

X'92 X'97

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (89), 23-28 pazdziernika ’97, reprezentatywna proba losowa dorostej
ludnosci Polski (N=1168).



Decyzja prokuratury wojskowej o umorzeniu dochodzenia przeciw putkownikowi
Ryszardowi Kuklinskiemu, zaaprobowana przez samego zainteresowanego, zamkneta
ostatecznie t¢ sprawg w rozumieniu formalnoprawnym. Prawdopodobnie jednak nie zakonczy
si¢ publiczna dyskusja na ten temat, o czym moze §wiadczy¢ m.in. list otwarty trzydziestu
generatéw ludowego Wojska Polskiego, domagajacych si¢ ujawnienia tajnego uzasadnienia
decyzji o umorzeniu $ledztwa. Dzieje si¢ tak dlatego, ze - jak si¢ wyrazit ptk Ryszard
Kuklinski w filmie dokumentalnym o sobie - dyskusj¢ o problemach zbyt latwo zastgpuje sig
dyskusja o ludziach. W tym wypadku problemem =zasadniczym jest ocena kontekstu
historycznego, a wigc okresu PRL, w ktorym dziatat Kuklinski.

W pazdziernikowym sondazu' zapytaliémy respondentdw o oceng postgpowania
Ryszarda Kuklinskiego (powtarzajac pytanie sprzed pigciu lat* chcielismy sprawdzié, czy i jak
dalece zmienita si¢ opinia o nim), a takze o stosunek do decyzji prokuratury, umarzajacej te
sprawg.

Zacznijmy od stanu wiedzy badanych na ten temat. Pie¢ lat temu, gdy sprawa ta
zostala przypomniana przez ,,Washington Post”, a nast¢pnie zaczgla si¢ o niej dyskusja
w polskich srodkach przekazu, o ,,sprawie Kuklinskiego” styszata niewiele ponad potowa
badanych. Gdy w polowie roku 95 Sad Najwyzszy rozpatrywat rewizje nadzwyczajna tej
sprawy, trzy czwarte ankietowanych deklarowato, ze wie, o co w niej chodzi. Odsetek ten nie

ulegt wigkszym zmianom do pazdziernika biezacego roku.

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (89) przeprowadzono w dniach 23-28 pazdziernika ‘97 na 1168-
-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostej ludnosci Polski.
? Por. komunikat CBOS ,,Opinie o putkowniku Kuklinskim”, pazdziernik *92.
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RYS. 1. CZY SLYSZAL(A) PAN(I) O SPRAWIE PULKOWNIKA RYSZARDA KUKLINSKIEGO,
KTORY W LATACH SIEDEMDZIESIATYCH WSPOEPRACOWAL Z WYWIADEM
AMERYKANSKIM, A NASTEPNIE PO PRZEKAZANIU INFORMACJI O PLANACH
WPROWADZENIA W POLSCE STANU WOJENNEGO ZBIEGL DO USA?
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Nie, nie styszate(a) 41% :
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Obecnie sprawa ta czescie] znana jest megzczyznom niz kobietom oraz osobom
z wyksztalceniem co najmniej $§rednim. W$rdd badanych z wyzszym wyksztatceniem, kadry
kierowniczej 1 inteligencji niemal wszyscy styszeli o sprawie putkownika Kuklinskiego.
Takze zdecydowana wigkszos¢ (90%) ankietowanych z wyksztalceniem $rednim,
pracownikOw umystowych nizszego szczebla, mieszkancéw najwigkszych miast oraz
prywatnych przedsigbiorcow styszala o tej sprawie. Natomiast stosunkowo rzadziej niz inni
styszeli o niej najmtodsi badani, mieszkancy wsi, gospodynie domowe oraz respondenci nie
potrafiacy okresli¢ swoich pogladéw politycznych.

Badani wypowiadali si¢ nast¢pnie na temat umorzenia sprawy przez prokuraturg

wojskowa oraz w kwestii oceny postgpowania putkownika Kuklinskiego.
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Co do decyzji 0 umorzeniu sprawy opinie sa nastepujace:

CBOS

RYS. 2. OSTATNIO PROKURATURA WOJSKOWA UMORZYLA SPRAWE PULKOWNIKA
KUKLINSKIEGO. CZY ZGADZA SIE PAN(I) Z TA DECYZJA CZY TEZ NIE?

Zdecydowanie nie I

Zdecydowanie tak 12%
20%
11% ¢ Raczej nie

Raczej tak

§\I'\ P
]

Trudno powiedzieél

Nie styszate(a)m
0 sprawie

Aprobata decyzji o umorzeniu dochodzenia w omawiane] sprawie zdecydowanie
przewaza nad dezaprobata. Dotyczy to zaréwno ogotu badanych (co pokazuje powyzszy
rysunek), jak i tych, ktérzy orientuja sig, o co chodzi w tej sprawie.

Wsrod osob zorientowanych potowa aprobuje decyzjg prokuratury wojskowe;j, a tylko
29% nie zgadza si¢ z nig. Analizujac opinie o decyzji prokuratury tych badanych, ktorzy sa
o sprawie poinformowani, mozna stwierdzi¢, ze mgzczyzni nie tylko czgsciej deklaruja, ze
styszeli o niej, ale tez czesciej niz kobiety uwazaja t¢ decyzje za stuszna. Natomiast kobiety
maja w tej sprawie wigcej watpliwosci i dwukrotnie czgéciej niz mezczyzni powstrzymuja si¢
od zajgcia jednoznacznego stanowiska. Nieco podobnie jest wsréd najmtodszych badanych -
wsrod nich poinformowanie o sprawie jest relatywnie najmniejsze, a réwnoczes$nie wsrod
poinformowanych jest stosunkowo najwigcej osob nie akceptujacych umorzenia sprawy.
Warto jeszcze dodaé, ze najbardziej podzielone opinie co do zasadnosci decyzji prokuratury
sa wsrod kadry kierowniczej 1 inteligencji (ta grupa niemal w catosci deklarowata znajomos$¢
sprawy), z najwigksza aprobata za$ spotkata si¢ ta decyzja wsrdd robotnikéw

wykwalifikowanych i1 prywatnych przedsigbiorcow.
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Stosunek do decyzji prokuratury w sprawie putkownika Kuklinskiego najsilniej jednak
uzalezniony jest od pogladow politycznych badanych. Bardziej jednoznaczne stanowisko
zajmuja osoby o orientacji prawicowej, wsrod ktorych czterokrotnie wigcej zgadza si¢ z ta
decyzja, niz jest przeciwnego zdania. Natomiast wéréd oséb o przekonaniach lewicowych
poglady na ten temat sa bardziej podzielone, aczkolwiek wyraznie przewaza dezaprobata
decyzji o umorzeniu sprawy.

Przejdzmy teraz do kwestii najistotniejszej - oceny postgpowania Ryszarda
Kuklinskiego. Po raz pierwszy zapytaliSmy o to w pazdzierniku ’92. Obecnie, po pigciu
latach, powtorzyliSmy to pytanie. Wyniki - w odniesieniu do ogoétu badanych - byly

nastepujace:

CBOS
RYS.3. CZY UWAZA PAN(I) PULKOWNIKA KUKLINSKIEGO ZA BOHATERA
CZY ZA ZDRAJCE?
0
12% 27% I Uwazam go
T za bohatera
H24%
EREERAAN H24% | Uwazam go
[ m——— za zdrajce
23%| EEEEEREEE
27% I Trudno powiedzieé
41%
Nie styszate(a)m
o
22% o tej sprawie
X '92 X '97

W ciagu minionych pigciu lat stosunek do Ryszarda Kuklinskiego zmienit si¢
zasadniczo. Wiaze si¢ to zapewne ze wzrostem w spoleczenstwie wiedzy o tej sprawie. Liczba
0sO0b uwazajacych go za zdrajce pozostata taka sama, natomiast ponad dwukrotnie wzrosta
liczba badanych, dla ktorych jest on bohaterem. W rezultacie ci ostatni maja obecnie

nieznaczna przewage nad tymi, ktorzy okreslaja jego dzialalnos$¢ jako zdrade. Przed pigciu
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laty wsrod poinformowanych o sprawie przewazali ci, ktorzy uwazali, ze jest on zdrajca, badz
tez nie zajmowali jednoznacznego stanowiska, natomiast opinig, ze jego dzialalno§¢ mozna
okresli¢ mianem bohaterskiej, wyrazata mniejszos¢ badanych. Obecnie poinformowani dziela
si¢ na rownoliczne grupy uwazajacych go za bohatera lub nie majacych sprecyzowanego
pogladu na ten temat (po 35%) oraz tych, ktérzy nadal uwazaja go za zdrajcg¢ (30%).

Wsrdd osob poinformowanych cechy spoteczno-demograficzne w matym stopniu
warunkuja oceny tej postaci. Jedynie kobiety czesciej niz megzczyzni nie zajmuja
jednoznacznego stanowiska, a rzadziej okreslaja go jako bohatera. Z kolei w$rdéd badanych
powyzej 65 roku zycia blisko potowa uwaza Ryszarda Kuklinskiego za bohatera, a tylko co
piaty - za zdrajcg. Wystgpuje natomiast bardzo silna zalezno$¢ oceny dziatania putkownika
Kuklinskiego od pogladéw politycznych badanych. Dla ponad polowy deklarujacych
orientacj¢ lewicowa jest on zdrajca, 1 odwrotnie: dla zblizonego odsetka osdb o pogladach
prawicowych - bohaterem. Z kolei wsrdd okreslajacych swoje poglady jako centrowe
przewaza negatywny stosunek do jego dziatalno$ci badZz niezajmowanie jednoznacznego
stanowiska.

Jak przedstawiaja si¢ oceny putkownika Ryszarda Kuklinskiego wérdd zwolennikow

poszczegdlnych ugrupowan politycznych?

Tabela 1 w procentach
Elektoraty Putkownika Kuklinskiego uwazam za’:
partii politycznych bohatera zdrajce Trudno powiedzie¢
AWS 58 13 29
PSL* 27 48 25
ROP’ 37 24 39
SLD 15 51 34
uw 40 28 32
Nie glosowate(a)m 30 30 40

Dla zaleznosci od elektoratow V Cramera=0,324

3 Odsetki liczone sa od liczby os6b w danym elektoracie, ktore styszaly o tej sprawie.

* Uwzglednili$my elektorat tej partii, poniewaz ma ona swoich przedstawicieli w parlamencie, jednak do danych
dotyczacych tego elektoratu nalezy podchodzi¢ ostroznie ze wzgledu na bardzo mata (32 osoby) liczebno$é
w probie osob deklarujacych oddanie glosu na tg partig.

> Por. przypis 3 (19 0s6b).
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Najbardziej jednoznaczne stanowisko w tej sprawie zajmuje, z jednej strony, elektorat
AWS, z drugiej za$ - SLD. Warto jednak zauwazy¢, ze wsrdd wyborcow SLD nieco wigcej
0s0b nie wyraza sprecyzowanego pogladu. Interesujace rowniez jest, ze stanowisko elektoratu
PSL jest znacznie bardziej zblizone do opinii wyborcéw SLD niz pozostatych partii.

Natomiast wsérod tych, ktérzy nie wzigli udzialu w wyborach, ale styszeli o tej sprawie,
najwigksza grupa nie zajmuje jednoznacznego stanowiska, opinie za$ pozostalych sa
podzielone.

Najbardziej interesujace wydaje si¢ jednak to, Zze obecny elektorat SLD bardziej

radykalnie ocenia dziatalno$¢ putkownika Kuklinskiego niz ogot bytych cztonkow PZPR.

Tabela 2 w procentach
Czy byl(a) Pan(i) przed rokiem 1989 Putkownika Kuklinskiego uwazam 22’

cztonkiem: bohatera zdrajce Trudno powiedzie¢

- PZPR 29 49 22

- innych partii i organizacji 33 35 32

spoteczno-politycznych
- nie nalezate(a)m do zadne;j 37 27 36
Nie dotyczy, byte(a)m za mtody(a) 27 34 39

V Cramera=0,101

Zwiazek oceny Ryszarda Kuklinskiego z przynaleznoscia badanych do partii przed
rokiem ’89 jest wprawdzie statystycznie do$¢ staby, niemniej trudno nie zauwazy¢, ze wsrod
tych, ktorzy nalezeli do PZPR, wyraznie wigcej oséb uwaza go za bohatera, niz wsrod tych,
ktoérzy w ostatnich wyborach parlamentarnych glosowali na SLD. Jest to r6znica wigksza niz
migdzy podzielajacymi ten poglad bytymi cztonkami PZPR a bezpartyjnymi. Trudno tu
o jednoznaczna interpretacje bez przyjecia dodatkowych zalozen, ktore wykraczaja juz poza
ramy komunikatu.

Na zakonczenie mozna jeszcze dodaé, ze przekonanie, iz putkownik Kuklinski
dopuscit si¢ zdrady, nie przesadza jednoznacznie o negatywnym stosunku do umorzenia jego
sprawy przez prokuraturg. Wsrod osob, ktérzy oceniaja jego postgpowanie jako zdradg, co

siodmy (14%) akceptuje decyzj¢ prokuratury, a 6% nie wyraza jednoznacznej opinii.

6 Odsetki liczone sa od liczby 0s6b w danym elektoracie, ktore styszaty o tej sprawie.



Sprawa putkownika Ryszarda Kuklinskiego jest w spoteczenstwie znana - shtyszalo
o niej ponad trzy czwarte badanych. Ocena jego postgpowania jest kontrowersyjna - opinie
pozytywne niewiele przewazaja nad negatywnymi. Trzeba jednak pamigtaé, ze przed
pigcioma laty zdecydowanie dominowaly oceny negatywne. Wowczas jednak znacznie mniej
0sob deklarowato, ze styszalo o tej sprawie. Tak wigc szersze poinformowanie wyraznie
wiaze si¢ z przyrostem ocen pozytywnych. Réwnoczes$nie badani znacznie czgéciej aprobuja

decyzj¢ o umorzeniu postgpowania przeciwko niemu, niz wyrazaja dezaprobatg.
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PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie



Tabela 1. Czy slyszal(a) Pan(i) o s
IZuin)rq ’ski(eg%o ktc()r)y w
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Frawie putkownika Ryszarda
atach siedemdziesia

skim, a _nds¥e

wspotpracowat z_ wywiadem amerykan .pnie
po Porzekazanlu informacji o planach wprowadzenia
w Polsce stanu wojennego zbiegt do USA? %)
0
Tak, Nie, nie Jl,lczba
styszate(a)m styszate(a)m osob
Ogobtem 78 22 1168
Plec . -
Méeczyz ni 88 12 553
bleﬁ/ 69 31 615
do 24 lat 64 36 162
-34 80 20 207
35-44 81 19 269
45-54 91 9 186
55-64 = ) 79 21 162
65 lat i wie  cej 69 31 182
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 69 31 434
Miasto do 20 tys. 81 19 141
od 21 do 100 tys. 82 18 241
101-500  tys. - 83 17 225
501 tys.i wie  cej mieszk. 92 8 127
RGBIQI’I
Otnocny 83 17 145
Zachodni X 81 19 128
Srodkowozachodni 81 19 170
Srodkowy 80 20 203
Wschodni X 70 30 140
Potudniowo-wschodni 78 22 182
Potudniowo-zachodni 75 25 201
Wyksztatcenie
Podstawowe 64 36 366
Zasadnicze zawodowe 74 26 325
Srednie 90 10 390
Wyzsze 98 2 87
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra’ kier.,inteligencja B8 55
Prac.umyst.niz .sz€zebla 90 10 124
Pracowriicy fiz.- umyst. 73 27 81
Robotnicy “wykwalifikowani 85 15 137
Robotnicy niewykwalifik. 380 0 63
RO|I’1IC%’_ . . 74 26 67
Prywatni przedsie  biorcy 91 9 63
Bierni zawodowo
Rencis ci 68 32 131
Emeryci. ) 76 24 218
Uczniowie i studenci 78 22 60
Bezrobotni . 69 31 99
Gospodynie domowe i inni 63 37 71
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 93 7 118
Sektor pan “stwowy 86 14 137
Sektor prywatny | 86 14 282
Spotdzielczos ¢ 64 36 17
Dochody na jedna . osobe,
PoniZej 200 zt 64 36 192
201 - 325 75 25 206
326 - 449 79 21 198
450 - 599 82 18 175
Powyzj 599 zi 94 6 217
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 71 29 327
Srednie 79 21 580
Dobre 86 14 261
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 75 25 0
Raz w tygodniu. 76 24 563
Kilka razy"w miesia .cu 76 24 173
Kilka razy w roku 83 17 260
W ogdle "nie uczestniczy 83 17 102
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 88 12 206
Centrum 80 20 280
Prawica o 87 13 368
Trudno powiedziec 60 40 313
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Tabel a 2. GCstatni o prokuratura woj skowa unorzyta sprawe put kowni ka
Kukl i nski ego. Czy zgadza sie Pan(1) z ta decyzja czy tez nie?

Odpowiedzi os6b, ktére sltyszaly o tej sprawie

(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 50 29 21 912
Pt eC.
Mezczyzni 56 30 14 486
Kobi ety 43 28 29 426
W ek
do 24 |at 47 38 15 105
25-34 56 21 23 166
35-44 47 35 18 218
45-54 46 33 21 169
55-64 ) 46 28 26 129
65 lat i w ecej 58 18 23 125
M $¢spe zam eszkani a
es 51 26 22 298
M asto do 20 tys. 46 30 24 114
od 21 do 100 tys. 49 30 21 196
101-500 tys, o 53 33 14 187
501 tys.i W ecej m eszk. 47 27 26 117
RegLon
6t nocny 60 25 15 120
Zachodni X 45 35 21 104
Srodkowozachodni 44 31 25 138
Srodko 53 27 20 162
Wschodni ) 42 39 19 97
Pot udni owo- wschodni 52 26 22 141
Pot udni owo- zachodni 51 25 24 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 48 26 26 235
Zasadni cze zawodowe 50 33 17 242
Sredni e 50 28 22 350
Wzsze 55 32 13 85
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 39 34 27 54
Prac. unyst.n|z.szczebla 49 26 25 111
Pracownicy fiz.- unyst. 50 24 26 59
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 55 32 13 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 48 35 17 50
Rol ni cy. o 47 40 13 50
Prywat ni przedsi ebi orcy 53 29 19 57
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 49 26 25 89
Emeryci ) 49 25 25 166
Uczniow e i studenci 53 35 12 47
Bezr obot ni o 58 25 17 69
Gospodyni e domowe i inni 43 32 25 45
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 44 37 19 109
Sekt or panst wowy 61 25 14 118
Sektor prywatn 45 30 25 242
Spot dzi el czosc 70 23 7 11
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 51 34 15 124
201 -7 325 45 31 24 154
326 - 449 47 27 27 157
450 - 599 59 21 20 143
Powyzej 599 zit 52 32 16 205
Ccena W asnych war. mater.
Zte 44 30 26 232
Sredni e 52 27 21 455
Dobr e 52 32 16 224
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 63 8 28 53
Raz w tygodniu. =~ 51 28 21 429
Kil ka razy w m esiacu 49 26 24 131
Kl ka razy w roku ° 47 33 19 215
W ogodl e ni e uczestniczy 42 42 15 84
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 32 49 18 181
Centrum 46 35 19 223
Prawica o, 69 16 15 320
Trudno pow edzi et 40 23 36 186




Tabel a 3. Czy uwaza Pgn(i) put kowni ka Kukl i hski ego za bohatera czy

-1

1 -

za zdraj ce
Qdpowi edzi os6b, ktoére styszaty o tej sprawie (%
Unazam go Unazam go Trudno | Li czba
za bohatera|za zdraj Ce|pow edzi et 0so6b
Qgoét em 35 30 35 911
Pt eC.
Mezczyzni 39 32 29 486
Kobi ety 30 29 41 425
W ek
do 24 |at 32 33 34 105
25-34 34 22 44 165
35-44 33 35 32 218
45-54 32 38 30 169
55-64 ) 33 31 36 129
65 lat i w ecej 47 21 32 125
M $¢spe zam eszkani a
es 35 28 37 298
M asto do 20 tys. 36 33 31 114
od 21 do 100 tys. 34 30 36 196
101-500 tys, o 41 31 28 186
501 tys.i W ecej m eszk. 25 32 42 117
RegLon
6t nocny 46 26 28 120
Zachodni X 34 33 33 104
Srodkowozachodni 25 31 44 138
Srodko 36 32 32 162
Wschodni ) 34 39 27 97
Pot udni owo- wschodni 34 26 40 141
Pot udni owo- zachodni 35 30 36 149
Wkszt at ceni e
Podst awowe 36 25 39 235
Zasadni cze zawodowe 33 34 33 242
Sredni e 35 31 35 348
Wzsze 36 32 31 85
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 27 40 33 54
Prac. unyst.n|z.szczebla 31 25 44 110
Pracownicy fiz.- unyst. 37 25 38 59
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 36 33 31 117
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 34 37 29 50
Rol ni cy. o 30 39 31 50
Prywat ni przedsi ebi orcy 34 33 33 57
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 37 29 34 89
Emeryci ) 40 28 32 166
Uczniow e i studenci 33 30 37 47
Bezr obot ni o 43 25 32 69
Gospodyni e domowe i inni 16 35 49 45
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 31 35 34 109
Sekt or panst wowy 42 24 34 118
Sektor prywatn 32 33 36 241
Spot dzi el czosc 44 36 20 11
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 40 33 27 124
201 -7 325 24 36 40 154
326 - 449 34 29 38 157
450 - 599 45 24 31 143
Powyzej 599 zt 34 35 31 205
Ccena W asnych war. mater.
Zte 34 29 36 232
Sredni e 35 31 34 455
Dobr e 34 31 35 223
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 53 13 34 53
Raz w tygodniu. =~ 36 27 36 427
Kil ka razy w m esiacu 33 31 36 131
Kl ka razy w roku ° 31 33 36 215
W ogodl e ni e uczestniczy 27 49 24 84
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 17 56 27 180
Centrum 27 38 35 223
Prawica o, 59 16 25 320
Trudno pow edzi et 19 21 60 186




