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%CQB[OLS MATERIALNY POZIOM ZYCIA RODZIN

¢ Wedlug deklaracji badanych, $redni miesigczny dochod na
osob¢ w rodzinie wynosi obecnie 458 zi. W pordwnaniu
z pomiarem sprzed roku jest on wyzszy o 28%, a wigc
znacznie przekracza poziom inflacji. Swiadczy to o poprawie

sytuacji finansowej rodzin.

¢ Od trzech lat odnotowujemy poprawg ocen warunkéw mate-
rialnych rodzin (od kwietnia ‘94 odsetek osob okreslajacych je
jako zte spadl o 16 punktow, natomiast o 11 punktéw wzrost
odsetek tych, ktorzy postrzegaja je jako dobre). Maleje
poczucie wzglednego uposledzenia ekonomicznego rodzin,
stabnie takze przekonanie, ze poziom ich zycia ulega

pogorszeniu.

¢ Ostatni rok przynioést pewne zahamowanie opisanych wyzej
pozytywnych tendencji. Ocena warunkéw materialnych rodzin
pozostata na takim samym poziomie jak w pazdzierniku ‘96,
a w stosunku do wrzes$nia br. pogorszyta si¢ (0o 6 punktow
zmalat odsetek osob okreslajacych je jako dobre). Nieco mniej
0sob (o 3 punkty) deklaruje, ze obecnie zyje im si¢ lepiej niz
rok temu (o 5 punktow mniej jest rowniez tych, ktorym zyje sig
gorzej). Niemal nie zmienito si¢ (spadek o 3 punkty) poczucie

wzglednego uposledzenia ekonomicznego wiasnych rodzin.

¢ Spadek poziomu zycia - zarowno z perspektywy roku, jak
1 czterech lat - dotknat gléwnie rodziny znajdujace si¢
w najgorszym potozeniu spotecznym i materialnym. Poprawa
nastapita za§ przede wszystkim w rodzinach osob najlepiej
sytuowanych, majacych wyzsze wyksztalcenie 1 wysokie
kwalifikacje zawodowe. Sytuacja ta §wiadczy o narastajacym

rozwarstwieniu polskiego spoteczenstwa.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (89), 23-28 pazdziernika ‘97, reprezentatywna proba losowa dorostej
Iudnosci Polski (N=1168).



CBOS od kilku lat systematycznie podejmuje w swoich badaniach problematyke
ekonomicznego wymiaru zycia codziennego Polakéw w réznych fazach przemian
ustrojowych. Umozliwia to postawienie diagnozy materialnych warunkéw zycia rodzin
nalezacych do réznych srodowisk spotecznych, pozwala takze na obserwowanie dynamiki ich

zmian.

DOCHODY

Dla potowy badanych podstawowym zrédtem utrzymania sa dochody z pracy
w gléwnym miejscu zatrudnienia, podstawa egzystencji pozostatych sa niezarobkowe Zrodta -
glownie renty i emerytury'. Jedna piata ankietowanych deklaruje ponadto podejmowanie
dodatkowych prac zarobkowych. Sytuacja ta jest do$¢ stabilna - od roku utrzymuje sig
rownowaga zarobkowych i niezarobkowych zrédet utrzymania, nie zmienit si¢ réwniez
odsetek o0sob zyjacych z rent i emerytur. W pordwnaniu z kwietniem br. nieco wzrosta

(0 5 punktoéw) liczba badanych podejmujacych dodatkowe prace zarobkowe.

Tabela 1 w procentach

Glowne zrodta utrzymania Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

IV’94 | X°94 | IV°95 [ XI°95 | IV’96 | X°96 | IV°97 | X 97

Dochody z pracy w gtéwnym

miejscu zatrudnienia 48 48 48 46 46 50 51 50
Dochody z innych zrédet 52 52 52 54 54 50 49 50
W tym: renty i emerytury 37 37 35 33 30 32 30 30

Dochody z dodatkowych prac
zarobkowych 15 20 14 21 20 17 16 21

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (89), 23-28 pazdziernika ‘97, reprezentatywna proba losowa
dorostej ludnosci Polski (N=1168).
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Zadeklarowany przez badanych dochdd przypadajacy miesigcznie na jedna osobeg
w ich gospodarstwie domowym jest podstawowym wskaznikiem materialnych warunkow
zycia rodzin - stopnia ich zamozno$ci 1 zagrozenia ubdstwem. W pazdzierniku wyniost on
srednio 458 zt na osobg i okazatl si¢ zbiezny z analogicznym wskaznikiem ustalonym przez
GUS w drugim kwartale br. (443 zt)>. W poréwnaniu z pomiarem sprzed roku (357 zt)’,
sredni dochdd na osobg wzrdst o 28%, a wigc znacznie powyzej poziomu inflacji, co $wiadczy
0 poprawie sytuacji finansowej rodzin.

Poréwnanie wysokosci $redniej dochodéw na osob¢ w rodzinach nalezacych do
poszczegbdlnych grup spotecznych - wyrdznionych ze wzgledu na zrddta utrzymania, stosunek
do zatrudnienia, kwalifikacje zawodowe, poziom wyksztalcenia, liczbg oséb we wspdlnym
gospodarstwie domowym czy wielko$¢ miejsca zamieszkania - wskazuje jednak na duze
zrdznicowanie materialnych warunkow zycia polskich rodzin.

W grupach utrzymujacych si¢ z réoznych zrodet najwyzsze $rednie dochody na osobg
odnotowano w rodzinach respondentow pracujacych na wiasny rachunek, tzw. prywatnych
przedsigbiorcow (762 zt), wyraznie nizsze za§ w rodzinach zatrudnionych poza rolnictwem
(509 zt) 1 kolejno: utrzymujacych si¢ z pozazarobkowych zrédet (403 zt) oraz z rolnictwa
(294 zh).

Rownie duze zréznicowania wystgpuja w obrgbie grup wyrdznionych ze wzgledu na
stosunek do zatrudnienia. Wsrdéd rodzin oséb aktywnych zawodowo najwyzszy S$redni
miesigczny dochod uzyskuja rodziny kadry kierowniczej i inteligencji (941 zt na osobg).
Nalezy podkresli¢, ze ich sytuacja finansowa jest znacznie lepsza niz rodzin prywatnych
przedsigbiorcow. Symptomatyczne, ze w rodzinach kadry kierowniczej i inteligencji na jedna
osob¢ przypada dochdd ponad trzykrotnie wyzszy niz w rodzinach rolniczych, prawie
trzykrotnie wyzszy niz w rodzinach robotnikow niewykwalifikowanych (356 zt) i dwukrotnie
wyzszy niz w rodzinach robotnikow wykwalifikowanych (402 zt).

Sposréd rodzin respondentdow zawodowo biernych, utrzymujacych si¢ glownie

z pozazarobkowych zrodet (rencistow, emerytéw, gospodyn domowych, ucznidw 1 stu-

? Por. Biuletyn statystyczny GUS, Warszawa, pazdziernik 97.
3 Por. komunikat CBOS ,,Kondycja finansowa polskich rodzin”, listopad ‘96.
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dentoéw, bezrobotnych), najwyzszymi miesiecznymi dochodami na osobg dysponuja rodziny
emerytow (514 zt)*, o ponad potowe nizszymi za$ rodziny 0séb bezrobotnych (230 zt). Nalezy
podkresli¢, ze sytuacja finansowa rodzin emerytow jest znacznie lepsza niz ogotu
gospodarstw domowych, natomiast rodziny rencistOw maja znacznie gorsze warunki
materialne (370 zi na osobg).

Ze wzgledu na najnizsze $rednie dochody, w polskim spoteczenstwie najbardziej
zagrozone ubdstwem sa rodziny badanych pozostajacych bez statego zatrudnienia, a takze
rolnikéw oraz rodziny wieloosobowe skladajace si¢ z szesciu 1 wigcej czlonkéw
pozostajacych we wspolnym gospodarstwie domowym (238 zl). O zagrozeniu pauperyzacja
rodzin wieloosobowych, a wigc najczesciej wielodzietnych, $wiadczy dodatkowo fakt, Ze
obecnie - w porownaniu z sytuacja sprzed roku - niemal nie zmienit si¢ ich $redni dochod
przypadajacy na czlonka rodziny (238 zt wobec 221 zt w pazdzierniku ‘96), podczas gdy we
wszystkich pozostatych kategoriach gospodarstw domowych $rednia dochodow wyraznie

wzrosta w tym czasie.

Tabela 2
Sredni dochdd na osobg w gospodarstwie domowym (w zt)
Wielko$¢ gospodarstwa domowego wedtug termindéw badan
X 96 X’97

1- osobowe 489 664

2- osobowe 473 588

3 - osobowe 427 503

4 - osobowe 314 428

5 - osobowe 262 372

6 - osobowe 1 wigksze 221 238

Wielko$¢ rodziny jest jednym z czynnikdéw najsilniej wyznaczajacych jej kondycje
finansowa - im mniej liczne gospodarstwo domowe, tym lepsze jego warunki materialne.
Wiaze si¢ to migdzy innymi z faktem, ze rodziny osob majacych wyzsze wyksztatcenie,

a wiec lepiej sytuowane, sa zazwyczaj mniej liczne. Nalezy pamigta¢, ze poziom

* Kategoria ,.,emeryci i rencisci”, w ktorej obie grupy traktuje si¢ tacznie w niektorych badaniach (np. GUS),
w rzeczywistosci jest bardzo niejednorodna.
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wyksztatcenia nalezy obecnie do najwazniejszych determinant sytuacji finansowej rodzin.
Gospodarstwa domowe badanych legitymujacych si¢ wyzszym wyksztalceniem maja do
dyspozycji zdecydowanie najwyzsza wsrod ogotu badanych s$rednia dochodéw na osobe
(1005 zl), niemal o potowg mniejszymi kwotami rozporzadzaja rodziny ankietowanych
z wyksztalceniem $rednim, natomiast do najgorzej sytuowanych naleza gospodarstwa oséb
z wyksztalceniem podstawowym i zasadniczym zawodowym.

Wyrazny wplyw na warunki materialne rodzin ma takze wielko$¢ $rodowiska ich
zamieszkania - im mniejsza miejscowos¢, tym nizsze $rednie dochody przypadaja na jej
mieszkanca. Wiaze si¢ to, migdzy innymi, z odmienno$cia struktury spolecznej tych
srodowisk - wraz z wielko$cia miejscowosci rosnie bowiem odsetek osob z wyzszym
wyksztatceniem, majacych wysokie kwalifikacje zawodowe - a takze z odmienng sytuacja na
rynku pracy. Stosunkowo najnizsze $rednie dochodéw mieszkancéw wsi, po czgsci takze
matych miast, wynikaja w pewnej mierze ze specyfiki ich sytuacji zawodowej, z tego, ze
glownie utrzymuja si¢ oni z rolnictwa. Nalezy pamigta¢, ze stosunkowo staba kondycja
finansowa tych rodzin w pewnej mierze rekompensowana jest przez to, ze w znacznej mierze

sa one samowystarczalne w zaspokajaniu potrzeb zywnos$ciowych.

ZAKRES UBOSTWA I ZAMOZNOSCI

Dla pehiejszej ilustracji zroznicowan polozenia materialnego rodzin nalezy okresli¢
zakres ubostwa 1 zamoznosci w gospodarstwach domowych nalezacych do roznych srodowisk
spotecznych.

Za prog biedy przyjelismy miesieczny dochdd w rodzinie w wysokosci 325 zt na
osobe’, a wiec na poziomie kwoty, ktora respondenci okreslajacy swoje rodziny jako zyjace
skromnie (,,zmuszone na co dzien bardzo oszczednie gospodarowac”) uznali za niezbedna do

zaspokojenia  podstawowych  potrzeb  swojej rodziny (331 zt na  osobe)’.

> Por. Praca zbiorowa ,,Wartosci, praca, zakupy ... O stylach zycia Polakow”, CBOS, Warszawa ‘97.

S Przyjete kryterium jest nizsze od wartosci minimalnej emerytury (375 zl) stosowanej, m.in. przez Bank
Swiatowy, do pomiaru zasiggu ubodstwa. Por. komunikat CBOS ,Kondycja ekonomiczna gospodarstw
domowych”, czerwiec “96.
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W sferze tak zdefiniowanego ubostwa zyje dwie piate (40%) polskich rodzin.
Najbardziej zagrozone sa nim rodziny osob bezrobotnych (84%), wieloosobowe (a wigc
1 wielodzietne), liczace szeSciu 1 wigcej cztonkow (81%), rodziny rolnikoéw (71%), a takze
gospodyn domowych, ktére nie pracuja zawodowo (64%). W zasiggu ubdstwa znajduje si¢
rowniez ponad potowa rodzin wiejskich (58%), robotnikow niewykwalifikowanych (57%),
0s0b z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym (54%), badanych w mtodym wieku - od 18
do 34 lat (okoto 54%). Warto zwr6ci¢ uwagg, ze bieda zagrozone sa ponad dwie piate rodzin
rencistow (44%) 1 tylko co piata rodzina emerytow (20%).

Ogodlnie rzecz biorac, im wyzszy status spoteczny badanych, a wigc ich kwalifikacje
zawodowe 1 wyksztalcenie, tym mniej ich rodziny narazone sa na ubdstwo. Na przyklad,
odsetek rodzin znajdujacych si¢ w sferze ubostwa jest dziesigciokrotnie wigkszy wsrdd rodzin
0sOb bezrobotnych i dziewigciokrotnie wigkszy wsrodd rodzin rolniczych niz wérdd rodzin
kadry kierowniczej i inteligencji, czy ogdlnie osob z wyzszym wyksztatceniem.

Trudniej jest okresli¢c prog wzglednej zamozno$ci, dlatego tez ustalono go
w wysokosci 600 zt na osobe w rodzinie - na poziomie najwyzszej wartosci dochodow
w klasyfikacji stosowanej przez CBOS. W zasiggu tak okreslonej zamoznosci zyje ponad
jedna piata rodzin (22%). Najczesciej sa to rodziny osob o najwyzszym statusie spotecznym -
majacych wyzsze wyksztatcenie (71%), kadry kierowniczej 1 inteligencji (65%), w mniejszym
stopniu - pracownikow umystowych nizszego szczebla i mieszkancéw wielkich miast
(po 46%). Warto zauwazy¢, ze do grupy zamoznych nalezy prawie jedna trzecia (31%) rodzin
prywatnych przedsigbiorcéw 1 niewiele mniej (29%) - emerytow.

Sfera zamozno$ci ma wyraznie mniejszy zasigg wsrod rodzin osoéb o nizszym statusie
(nizszym wyksztalceniu 1 kwalifikacjach zawodowych), zamieszkatych w mniejszych
miejscowos$ciach, niemal zanika za§ w rodzinach wieloosobowych, liczacych szesciu i wigcej
cztonkéw (1%) oraz bezrobotnych (2%). Zamoznos¢ jest zjawiskiem niezwykle rzadkim
rowniez w rodzinach gospodyn domowych (7%), robotnikow niewykwalifikowanych (8%),
osOb z wyksztalceniem podstawowym (8%), rolnikow (9%), mieszkancow wsi (9%)

1 rencistow (9%), a wigc najbardziej zagrozonych ubostwem.



Tabela 3 w procentach

Wielko$¢ gospodarstwa Deklarowane miesigczne dochody na osobg w rodzinie
domowego ponizej 200 zt | 201 - 325 zt 326 -449 z1 | 450 - 599 zt | powyzej 599 zt
1- osobowe 2 10 27 18 43

2- osobowe 4 13 24 29 30

3 - osobowe 14 17 21 19 29

4 - osobowe 20 24 19 16 20

5 - osobowe 28 26 20 12 13

6 - osobowe 1 wigksze 50 31 11 7 1

Nalezy jednak pamigtac, ze przy analizie dochodow opieramy si¢ tylko na deklaracjach
respondentdéw, nie mozna wigc tych danych traktowac jako precyzyjnych wskaznikow
polozenia materialnego rodzin. Z réznych powoddéw ludzie maja tendencje do zanizania
swoich dochodoéw - zawodzi pamig¢, chca ukry¢ nielegalne, nie opodatkowane dochody, nie
wliczaja dochodéw z prac dodatkowych lub nie podaja informacji o dochodach innych
cztonkow wspolnie prowadzonego gospodarstwva domowego itp. Dlatego tez do petiejszego
opisu kondycji materialnej ankietowanych przydatne sa inne, bardziej subiektywne miary
potozenia materialnego: postrzeganie dochodéw wiasnej rodziny na tle sytuacji finansowe;j
innych rodzin w Polsce, ocena zmian w poziomie zycia rodziny w ciagu ostatniego roku oraz
w ostatnich czterech latach, ocena warunkéw materialnych swojego gospodarstwa domowego.

Nalezy przypuszcza¢, ze niedostatek, zagrozenie ubostwem, brak pewnosci
zatrudnienia, zwiazane na ogét z brakiem wyksztatcenia 1 kwalifikacji, ale takze z czynnikami
losowymi, takimi jak - zty stan zdrowia (rencisci) czy posiadanie wieloosobowej rodziny,

powoduja poczucie uposledzenia ekonomicznego i1 spotecznego.

POSTRZEGANIE DOCHODOW WELASNEJ RODZINY
NA TLE SYTUACJI FINANSOWEJ INNYCH RODZIN

Potowa spoteczenstwa ma poczucie uposledzenia ekonomicznego, uznaje bowiem
dochody swoich rodzin za nizsze od przecigtnych dochodéw rodzin w Polsce. Niemal dwie
piate badanych ocenia je jako ,,przecigtne”, a co dziesiaty postrzega sytuacje finansowa swojej

rodziny jako uprzywilejowana.
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W ciagu pottora roku ocena poziomu dochoddéw wiasnej rodziny na tle innych
nieznacznie si¢ poprawita - nieco zmalat odsetek 0osob z poczuciem wzglednego uposledzenia
ekonomicznego, wzrdost za$ okreslajacych sytuacj¢ swych rodzin jako przecigtna (po
3 punkty). Tendencja ta okazuje si¢ jeszcze bardziej czytelna z dhluzszej perspektywy
czasowej - od kwietnia ‘94 odsetek 0sob oceniajacych poziom finansow swych rodzin ponizej
przecigtnego zmalat o 10 punktéw, przy jednoczesnym wzroscie (o 5 punktéw) wciaz
nielicznej grupy postrzegajacych dochody swych rodzin jako uprzywilejowane w stosunku do

innych.

Tabela 4 w procentach

Czy uwaza Pan(i), ze obecnie dochody Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

Pana(i) rodziny w poréwnaniu z przecigtnymi

dochodami rodzin w Polsce sa: IV °92 IV °94 IV °95 IV °96 X ’97
- Wyzsze 5 5 7 9 10
- takie same 33 35 36 34 37
- nizsze 61 60 56 53 50

W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”

Postrzeganie sytuacji finansowej wlasnej rodziny na tle innych wiaze si¢ z cechami
potozenia spolecznego (poziom wyksztalcenia 1 kwalifikacji zawodowych) 1 materialnego
badanych (wysoko$¢ dochodow na osobg¢ w gospodarstwie domowym) oraz z miejscem ich
zamieszkania.

Poczucie wzglednego uposledzenia ekonomicznego maja wigc te same grupy
spoteczne, ktore sa najbardziej zagrozone ubdstwem. Naleza do nich badani najgorzej
sytuowani, osiagajacy najnizsze dochody na osobg w rodzinie (83%), rolnicy (72%), rencisci
(70%), bezrobotni (68%), zyjacy w rodzinach wieloosobowych (a wigc 1 wielodzietnych),
liczacych szes¢ 1 wigcej osob (64%), mieszkancy wsi (62%), respondenci z wyksztatceniem
podstawowym (61%), robotnicy niewykwalifikowani (58%), gospodynie domowe (56%).
Poczucie uposledzenia ma jednak takze ponad polowa emerytow (54%), ktorzy - wedhug ich

whasnych deklaracji - osiagaja $rednio wyzsze dochody na osobg niz przecigtna rodzina’.

7 Prawdopodobnie wynika to z faktu, Ze emeryci czeiciej niz inni samotnie ponosza cigzar catkowitego
utrzymania gospodarstwa domowego.
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Nalezy podkresli¢, ze o ile w pewnych grupach nastapit w ciagu pottora roku wyrazny
spadek odsetka 0s6b z poczuciem wzglednego uposledzenia (u robotnikow niewykwalifiko-
wanych o 20 punktow, u pracownikow fizyczno-umystowych o 10 punktow), o tyle wsrod
rolnikow odnotowujemy jego istotny wzrost (o 18 punktéw). Mozna wigc sadzi¢, ze rolnicy
maja wyjatkowo silne poczucie wlasne] pauperyzacji 1 narastania rozwarstwienia
ekonomicznego w spoleczenstwie.

Jako uprzywilejowana, a wigc lepsza niz przecig¢tna, sytuacj¢ finansowa swych rodzin
najczesciej okre§laja badani o najwyzszym statusie spotecznym 1 materialnym -
przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji (41%), osoby z wyzszym wyksztalceniem
(38%), osiagajace najwyzsze dochody na osobg¢ w rodzinie (30%), a takze prywatni
przedsigbiorcy (28%). W grupach tych wyraznie dominuja osoby majace poczucie
uprzywilejowanej pozycji swoich rodzin nad tymi, ktoérzy czuja si¢ ekonomicznie
uposledzeni. Wyjatkowo korzystna sytuacja wyrdzniaja si¢ rodziny nalezace do kadry
kierowniczej 1 inteligencji, gdyz tylko w tej grupie nastapit w pordwnaniu z kwietniem ‘96
istotny wzrost (o 14 punktow) odsetka 0sob oceniajacych dochody swych rodzin jako wyzsze

niz przecigtne.

OCENA ZMIAN W POZIOMIE ZYCIA RODZINY

W pazdzierniku ‘97 ponad potowa spoteczenstwa uwazata, ze zyje im si¢ tak samo jak
przed rokiem, jedna trzecia oceniatla poziom zycia swych rodzin jako gorszy, a 13%
zadeklarowato poprawe swojej sytuacji. Nalezy jednak podkresli¢, ze z perspektywy trzech lat
(od pazdziernika ‘94) obserwujemy systematyczny spadek odsetka osob majacych poczucie,
ze poziom zycia ich rodzin si¢ pogorszyt. Przed rokiem odnotowaliSmy tez najwyzszy
z dotychczasowych odsetek osob deklarujacych jego poprawe, obecnie jednak grupa ta

nieznacznie zmalala.



Tabela 5 w procentach

Czy w poréwnaniu z sytuacja sprzed

12 miesiecy Panu(i) i Pana(i) Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

rodzinie zyje si¢: IV°94 | X°94 | IV°95 | XI'95 | IV'96 | X'96 | X97

- lepiej 7 11 9 12 10 16 13

- tak samo 44 32 36 47 50 46 53

- gorzej 47 56 55 40 39 38 33
Trudno powiedzie¢ 2 1 1 1 1 0 0

Spadek poziomu zycia swoich rodzin deklaruja glownie rolnicy (51%), osoby
uzyskujace najnizsze dochody (49%), bezrobotni (48%), a takze badani, ktérzy negatywnie
oceniaja obecne warunki materialne swoich rodzin (63%).

Lepiej niz przed rokiem zyje si¢ przede wszystkim rodzinom prywatnych przedsig-
biorcow (33%), kadry kierowniczej 1 inteligencji (29%), os6b z wyzszym wyksztalceniem
(28%), uzyskujacych najwyzsze dochody (26%) 1 pozytywnie oceniajacych sytuacje
materialng swoich rodzin (34%).

Ogoblnie mozna stwierdzi¢, ze wyzsze wyksztalcenie, kwalifikacje 1 wtasna przedsig-
biorczo$¢, a wigec wigksza atrakcyjnos¢ na rynku pracy, sprzyjaty poprawie poziomu Zzycia
w ciagu ostatnich dwunastu miesigcy. W tym czasie jednak okoto polowy rodzin z grup
najstabszych ekonomicznie odczuto jego dalsze pogorszenie. Swiadczy to o utrzymywaniu sig
- odnotowanego juz we wczesniejszych badaniach CBOS - zjawiska narastania rozwarstwie-
nia spoleczenstwa.

Zjawisko to jest jeszcze bardziej widoczne, gdy pytamy o zmiany, jakie zaszly
W poziomie zycia rodzin w ciagu ostatnich czterech lat. Niemal dwie piate badanych uwaza,
ze obecnie zyje im si¢ gorzej niz przed czterema laty, prawie jedna trzecia odczuwa jednak
poprawg, a 29% nie dostrzega zmian. Tak wigc obecnie ta czg$¢ spoteczenstwa, ktorej poziom

zycia si¢ poprawit, jest niewiele mniejsza od grupy odczuwajacych pogorszenie.
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CBOS

RYS. 1. CZY W POROWNANIU Z SYTUACJA SPRZED MNIEJ WIECEJ CZTERECH LAT
OBECNIE PANU(I) I PANA(I) RODZINIE ZYJE SIE:
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W ciagu ostatnich czterech lat pogorszyt si¢ poziom zycia przede wszystkim rodzin
zyjacych w ztych warunkach materialnych (65%), uzyskujacych najnizsze dochody (56%),
bezrobotnych (56%) 1 rolnikow (49%). Poprawe za$ deklaruja przede wszystkim osoby
oceniajace swoje warunki materialne jako dobre (57%), przedstawiciele kadry kierowniczej
1 inteligencji (54%), pracownicy umyslowi nizszego szczebla (49%), ludzie z wyzszym
wyksztatceniem (45%), prywatni przedsigbiorcy (45%), respondenci uzyskujacy najwyzsze
dochody (43%).

Warto podkresli¢, ze spadek poziomu zycia dotknat zblizona liczebnie grupg, zaré6wno
gdy pytamy o ostatnie cztery lata (39%), jak 1 dwanascie miesigcy (33%). Podobny jest
réwniez ich sktad spoteczny - pogorszylo si¢ przede wszystkim rodzinom osob najbardziej
uposledzonych pod wzglgedem ekonomicznym 1 spotecznym.

Nieco inaczej jest z poprawa poziomu zycia. Z dtuzszej perspektywy czasowej ma ona
znacznie wigkszy zasigg niz z krotkiej, dotyczy bowiem prawie jednej trzeciej (31%)
badanych, podczas gdy w ostatnim roku poprawil si¢ los jedynie co dsmego z nich (13%).
W obu przypadkach jednak poprawe odczuty przede wszystkim rodziny osob najbardziej
uprzywilejowanych ekonomicznie i spotecznie.

Zjawisko narastania upos$ledzen, z jednej strony, i szeroko rozumianych przywilejow -

z drugiej, $wiadczy o ciagtym wzro$cie rozwarstwienia spolecznego.
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OGOLNA OCENA WARUNKOW MATERIALNYCH RODZINY

Wysokos¢ dochodoéw przypadajacych na osobe w rodzinie, zwiazane z tym zagrozenie
ubdstwem 1 szansa na zamozno$¢, a takze postrzeganie dochodow wiasnej rodziny na tle
sytuacji finansowej innych rodzin oraz ocena zmian poziomu zycia rodziny z rocznej
1 czteroletniej perspektywy ukazuja ztozony i zmienny obraz ekonomicznego wymiaru zycia
rodzin w okresie transformacji ustrojowej. Ogdlna ocena warunkéw materialnych jest
syntetycznym jego wskaznikiem, stosowanym w comiesi¢cznych sondazach CBOS jako jeden
z miernikOw nastrojéw spolecznych.

Z dtuzszej perspektywy czasowej obserwujemy poprawe ocen warunkow materialnych
rodzin. Od kwietnia ‘94, kiedy oceny te byly najnizsze, odsetek respondentéw niezadowo-
lonych z potozenia materialnego swoich rodzin zmalal o 16 punktow, jednoczes$nie za$
wzrosta, cho¢ z pewnymi wahaniami, grupa oséb zadowolonych (o 11 punktow). Obecnie
potowa spoleczenstwa ocenia warunki materialne swojej rodziny jako przecigtne, ponad jedna
czwarta jako zte 1 wigcej niz jedna piata - jako dobre.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze pdt roku temu oceny te bylty znacznie lepsze -
wowczas zréwnaly si¢ odsetki zadowolonych i niezadowolonych z materialnej kondycji
swoich rodzin. W kolejnych miesiacach proporcje te byly wyrownane, a w lipcu i sierpniu
odnotowaliSmy nawet przewage opinii pozytywnych. Oceny wrze$niowe okazaly sig
identyczne z kwietniowymi, natomiast pazdziernik przyniost spadek (o 6 punktéw) odsetka

0s6b okreslajacych warunki materialne swojego gospodarstwa domowego jako dobre®.

Tabela 6 w procentach
Jak Pan(i) ocenia obecne warunki Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

materialne swojego gospodarstwa

domowego? Czy sa one: IV°93 | IV’94 [ IV’95 | XI°95 [ IV’96 | X’96 | IV 97 | X 97

- dobre 15 11 13 17 15 19 28 22

- ani dobre, ani zte 44 45 45 45 47 47 45 50

- zle 41 44 42 38 38 34 27 28

¥ Por. komunikat CBOS ,,Nastroje spoteczne miesiac po wyborach”, listopad 97.
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Ocena materialnych warunkéw zycia rodzin uksztalttowana jest przez szereg
wspotwystepujacych ze soba cech potozenia spolecznego badanych, jak: status materialny
(poziom dochodow) 1 spoteczny (poziom wyksztatcenia, kwalifikacje zawodowe), takze wiek
i czynniki losowe, typu - bezrobocie czy zty stan zdrowia (renta) oraz wielko$¢ miejsca
zamieszkania. Decyduja one o duzym zrdéznicowaniu warunkéw materialnych rodzin
nalezacych do réznych srodowisk spotecznych. Dla przyktadu - ponad potowa rodzin kadry
kierowniczej 1 inteligencji, a takze osob najlepiej sytuowanych oraz prawie potowa (45%)
z wyzszym wyksztatceniem zyje w dobrych warunkach materialnych i tylko mniej niz co
dziesiaty z nich skarzy si¢ na zle warunki. Doktadnie odwrotna sytuacja panuje w rodzinach
0sOb najubozszych, wsrod ktorych 57% negatywnie ocenia swoje warunki i1 tylko 5% -
pozytywnie. Podobnie dzieje si¢ w rodzinach oséb bezrobotnych (odpowiednio: 53% 1 11%)
i rencistow (40% 1 8%). Ogdlnie rzecz biorac, potwierdza si¢ opisany wcze$niej obraz
spoleczenstwa wyraznie rozwarstwionego spolecznie i ekonomicznie.

W celu pehiejszego opisu grup badanych, ktoérzy réznie oceniaja materialne warunki
zycia swoich rodzin (jako zle, $rednie lub dobre), warto zestawi¢ omoéwione wczesniej
korelaty analizowanego wskaznika, takie jak: Sredni miesigczny dochdd na osobg w rodzinie,
zakres ubOstwa 1 zamoznosci, poczucie wzglednego uposledzenia ekonomicznego i1 uprzywi-

lejowania rodzin oraz ocena zmian ich poziomu zycia.

Tabela 7 w procentach

Jak Pan(i) ocenia obecne warunki materialne
swojego gospodarstwa domowego?
Korelaty oceny materialnych warunkéw zycia rodzin Zte Srednie Dobre
(327 0s6b) (580 0s06b) (261 oso6b)

Sredni miesi¢czny dochdd na osobg w rodzinie 305 zt 422 7t 742 zk
Zakres ubostwa (dochody ponizej 325 zt na osobg) 66 36 16
Zakres zamoznosci (dochody powyzej 599 zt na osobg ) 7 17 54
Poczucie uposledzenia ekonomicznego w stosunku do innych 86 46 14
Poczucie uprzywilejowania ekonomicznego w stosunku
do innych 1 4 34
Pogorszenie si¢ poziomu zycia rodziny w ciggu roku 64 27 9
Poprawa poziomu zycia rodziny w ciagu roku 3 9 34
Pogorszenie si¢ poziomu zycia rodziny w ciagu czterech lat 65 33 15
Poprawa poziomu zycia rodziny w ciagu czterech lat 13 31 57
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Badani okreslajacy warunki materialne swoich rodzin jako zle osiagaja Sredni
miesi¢czny dochdd na osobg w wysokosci 305 zt, dwie trzecie z nich (66%) jest zagrozonych
ubostwem, zdecydowana wigkszo$¢ (86%) ma poczucie uposledzenia ekonomicznego
uwazajac, ze dochody ich rodzin sa nizsze niz przecig¢tne, prawie dwie trzecie mowi
0 pogorszeniu si¢ poziomu ich zycia w ciagu ostatniego roku (64%) oraz w poréwnaniu
z sytuacja sprzed czterech lat (65%).

Znacznie lepsza jest sytuacja psychospoteczna badanych okreslajacych warunki zycia
swoich rodzin jako dobre - $redni dochdd na osobg w ich gospodarstwach domowych wynosi
742 zt, ponad potowa z nich (54%) nalezy do kategorii 0s6b najzamozniejszych, co trzeci
(34%) ma poczucie uprzywilejowania ekonomicznego swoich rodzin, tyle samo (34%) ocenia,
ze w ciagu ostatniego roku poziom zycia ich rodzin poprawil sig, a ponad potowa (57%)

dostrzega jego poprawe rowniez z perspektywy czterech lat.

Miesigczny dochdd na osobg w rodzinie wynosi obecnie srednio 458 zt. W pordwna-
niu z pomiarem sprzed roku wzrést o 28%, a wigc znacznie powyzej poziomu inflacji, co
$wiadczy o poprawie sytuacji finansowej rodzin.

Jednoczes$nie od trzech lat powoli poprawia si¢ ocena warunkow materialnych rodzin,
maleje poczucie ich wzglednego uposledzenia ekonomicznego, a takze stabnie przekonanie,
ze poziom ich zycia ulega pogorszeniu. Nalezy jednak podkresli¢, Ze ostatni rok przynidst
pewne zahamowanie niektérych z tych pozytywnych tendencji.

Obecnie dwie piate rodzin zyje w sferze ubdstwa, potowa badanych ma poczucie
uposledzenia ekonomicznego swoich rodzin, dwie piate uwaza, ze teraz zyje im si¢ gorzej niz
cztery lata temu, a jedna trzecia ocenia, ze poziom zycia ich rodzin pogorszyl si¢ w ciagu

ostatniego roku.
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Spadek poziomu zycia - zarowno z perspektywy roku, jak i czterech lat - dotknat
glownie rodziny znajdujace si¢ w najgorszym polozeniu spotecznym i materialnym. Poprawa
nastapita za$ przede wszystkim w rodzinach oséb najlepiej sytuowanych, majacych wyzsze
wyksztatcenie 1 wysokie kwalifikacje zawodowe. Sytuacja ta $wiadczy o narastajacym

rozwarstwieniu polskiego spoleczenstwa.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

I. Region polnocny:

09 woj

10 woj.
17 woj.
26 woj.
39 woj.
41 woj.

. elblaskie
gdanskie
koszalinskie
olsztynskie
stupskie
szczecinskie

4. Region Srodkowy:

n

01 woj.
07 woj.
24 woj.
30 woj.
31 woj.
34 woj.
37 woj.
38 woj.

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

warszawskie
ciechanowskie
todzkie
piotrkowskie
plockie
radomskie
sieradzkie
skierniewickie

. Region wschodni:

bialskopodlaskie
bialostockie
chetmskie
lubelskie
lomzynskie
ostroleckie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

2. Region zachodni:

11 woj.
12 woj.
20 woj.
45 woj.
47 woj.
49 woj.

3. Region §rodkowozachodni:

gorzowskie 05 woj. bydgoskie
jeleniogorskie 13 woj. kaliskie
legnickie 16 woj. koninskie
walbrzyskie 21 woj. leszczynskie
wroctawskie 29 woj. pilskie
zielonogorskie 32 woj. poznanskie

44 woj. torunskie
46 woj. wloctawskie

: I’ﬁégion péinocny

Region
wschodhi
== o

Region
srodkowy

6. Region poludniowo-wschodni:

15 woj.
18 woj.
19 woj.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosnienskie
nowosadeckie 7. Region poludniowo-zachodni:
przemyskie
rzeszowskie 04 woj. bielskie
tarnobrzeskie 08 woj. czgstochowskie
tarnowskie 14 woj. katowickie
27 woj. opolskie
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Tabela 1. S’ rednia dochodéw na osobe

«

w gospodarstwie domowym

Srednia Liczba
0s6b
Ogoétem 458.1 988
Plec . -
Méeczyz ni 467.6 480
bleﬁ/ 449.1 508
do 24 lat 421.0 119
-34 423.0 180
35-44 394.8 231
45-54 542.0 162
55-64 = ) 501.9 141
65 lat i wie  cej 493.8 154
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 329.1 358
Miasto do 20 tys. 889.1 119
od 21 do 100 tys. 467.8 206
101-500  tys. - 535.0 196
501 tys.i wie  cej mieszk. 803.4 108
RGBIQI’I
Otnocny 471.2 120
Zachodni X 483.4 116
Srodkowozachodni 417.3 139
Srodkowy 615.7 157
Wschodni X 330.0 120
Potudniowo-wschodni B88.6 158
Potudniowo-zachodni 473.1 177
Wyksztatcenie
Podstawowe 351.6 297
Zasadnicze zawodowe 357.4 282
Srednie 512.3 332
Wyzsze 1005.0 7
Grupa spol.-zaw. pracuja (cg
adra’ kier.,inteligencja 40.8 46
Prac.umyst.niz .sz€zebla 552.8 110
Pracowrniicy fiz.- umyst. 464.7 66
Robotnicy “wykwalifikowani 401.6 127
Robotnicy niewykwalifik. 356(3 57
Rolnlc%/ i . . 294.1 46
Prywatni przedsie  biorcy 762.5 a7
Bierni zawodowo
Rencis ci 369.6 115
Emeryci. ) 513.8 188
Uczniowie i studenci 482.8 43
Bezrobotni . 230.4 87
Gospodynie domowe i inni 810.0 57
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 530.6 109
Sektor pan “stwowy 461.3 126
Sektor prywatny | 605.0 228
Spotdzielczos ¢ 426.2 17
Dochody na jedna . osobe,
PoniZej 200 zt 154.7 192
201 - 325 280.5 206
326 - 449 387.0 198
450 - 599 496.6 175
Powyzj 599 zt 928.6 217
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 304.8 288
Srednie 421.9 482
Dobre 741.7 217
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 482.0 59
Raz w tygodniu, 424.2 485
Kilka razy"w miesia .cu 447.7 141
Kilka razy w roku 154.8 222
W ogdle "nie uczestniczy 709.3 80
Pogla dy polityczne
Eeaw%/ap y 517.0 175
Centrum 455.1 244
Prawica o 512.2 322
Trudno powiedziec 348.2 246
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Tabel a 2. Dekl arowane dochody na 1 osobe w rodzinie
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Tabel a 3. Czy uwaza_ Pan(i),
niz przecietne do

obecni e dochody Pana(i)trgdziny sa; 1 wyzsze
c ; -'ta
rodzin w Pol sce; 4

ze -
hody rodzin w Pol 5ce; e same jak innyc
- hizsze niz przeci etne dochody rodzin w Pol sce

(%
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 10 37 50 3 1168
Pt ec. |
Mezczyzni 10 42 45 4 553
Kobi ety 10 33 54 3 615
W ek
do 24 | at 10 42 45 3 162
25-34 14 36 48 2 207
35-44 8 42 47 3 269
45-54 12 38 50 0 186
55-64 ) 9 36 53 2 162
65 lat i w ecej 6 29 56 8 182
M $¢spe zam eszkani a
es 5 29 62 4 434
M asto do 20 tys. 9 39 51 2 141
od 21 do 100 tys. 11 39 48 2 241
101-500 tys, o 15 46 36 3 225
501 tys.i w ecej meszk. 18 47 32 3 127
RegLon
6t nocny 11 35 52 2 145
Zachodni . 15 44 39 2 128
Srodkowozachodni 7 37 54 2 170
Srodko 13 36 48 3 203
Wschodni ) 3 25 66 6 140
Pot udni owo- wschodni 7 33 57 3 182
Pot udni owo- zachodni 13 48 35 3 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 3 30 61 6 366
Zasadni cze zawodowe 6 39 53 2 325
Sredni e 13 42 43 2 390
Wzsze 38 41 18 3 87
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 41 34 24 1 55
Prac. unyst.n|z.szczebla 18 56 26 1 124
Pracownicy fiz.- unyst. 11 52 36 1 81
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 2 48 48 2 137
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 1 40 58 1 63
Rol ni cy. o 5 23 72 0 67
Prywat ni przedsi ebi orcy 28 50 21 1 63
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 2 24 70 5 131
Emeryci ) 7 33 54 5 218
Uczniow e i studenci 12 41 41 6 60
Bezr obot ni o 3 26 68 3 99
Gospodyni e domowe i inni 14 24 56 5 71
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 13 43 44 0 118
Sekt or panst wowy 7 52 39 2 137
Sektor prywatn 18 47 32 2 282
Spot dzi el czosc 12 25 63 0 17
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 0 16 83 1 192
201 -7 325 3 37 58 2 206
326 - 449 3 34 61 3 198
450 - 599 8 51 39 2 175
Powyzej 599 zit 30 50 18 2 217
Ccena W asnych war. mater.
Zte 1 13 86 1 327
Sredni e 4 46 46 4 580
Dobr e 34 49 14 3 261
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 5 26 63 6 70
Raz w tygodniu. =~ 10 39 50 1 563
Kil ka razy w m esiacu 8 38 53 2 173
Kl ka razy w roku ° 12 37 48 4 260
W ogodl e ni e uczestniczy 14 41 36 9 102
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 15 41 42 2 206
Centrum 7 44 47 3 280
Prawica o, 13 39 46 3 368
Trudno pow edzi et 7 27 62 5 313
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Tabela 4. Czy w poro6wnaniu z sytuacja sprzed 12 miesiecy Panu(i) i Pana(i) rodzinie
zyje sie:
(%
| epi ej tak sano gor zej Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 13 53 33 0 1168
Pt eC.
Mezczyzni 15 55 30 0 553
Kobi ety 11 52 36 1 615
W ek
do 24 |at 17 63 20 0 162
25-34 20 47 33 0 207
35-44 12 48 40 0 269
45-54 12 46 41 0 186
55-64 ) 9 60 31 0 162
65 lat i w ecej 7 61 30 2 182
M $¢spe zam eszkani a
es 9 52 39 0 434
M asto do 20 tys. 11 51 37 1 141
od 21 do 100 tys. 15 54 31 0 241
101-500 tys, . 18 57 25 1 225
501 tys.i w ecej meszk. 19 52 29 0 127
Reglon
6t nocny 18 50 32 0 145
Zachodni . 15 47 38 0 128
Srodkowozachodni 12 56 32 0 170
Srodkowy 19 45 36 0 203
Wschodn 8 52 40 0 140
Pqudn|owo wschodni 8 62 29 0 182
Pot udni owo- zachodni 12 59 28 1 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 7 56 36 1 366
Zasadni cze zawodowe 13 50 36 0 325
Sredni e 15 54 31 0 390
Wzsze 28 50 21 0 87
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 29 51 20 0 55
Prac. unyst . ni z.szczebl a 18 55 27 0 124
Pracownicy fiz.- unys 19 58 23 0 81
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 16 54 30 1 137
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 9 55 36 0 63
Rol ni cy. 2 46 51 0 67
Prywatn| przedsi ebi orcy 33 37 30 0 63
Bi erni zawodowo
RenCISCI 6 52 41 0 131
Enmeryci ) 6 61 32 1 218
Uczni owi e i studenci 21 63 16 0 60
Bezr obot ni o 7 45 48 0 99
Gospodyni e domowe i inni 11 49 40 0 71
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 12 59 28 1 118
Sekt or panstwnwy 13 52 35 0 137
Sektor prywatn 24 51 24 0 282
Spot dzi el czosc 35 48 16 0 17
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 6 45 49 0 192
201 10 48 42 0 206
326 - 449 11 52 37 0 198
450 - 599 12 61 27 0 175
Powyzej 599 zt 26 57 17 1 217
Ccena W asnych war. mater.
Zte 3 33 63 1 327
Sredni e 9 63 27 0 580
Dobr e 34 57 8 0 261
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 11 42 46 1 70
Raz w tygodni u: 11 57 32 0 563
Kil ka razy w m esiacu 9 62 28 1 173
Ki | ka razy w roku 19 45 36 0 260
W ogo6l e ni e uczestniczy 15 49 34 1 102
Pogl ad olityczne
E o y p y 16 56 28 0 206
Cbntrum 13 55 32 0 280
Pra 17 51 32 0 368
Trudno powaed2|ec 7 53 39 0 313
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Tabel a 5. Cz¥ w poréwnani u z sytuacla sprzed miej w ecej czterech |at obecnie Panu(i)
i Pana rodzinie zyje sie:
(%
| epi ej tak sano gor zej Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 31 29 39 1 1167
Pt eC.
Mezczyzni 33 31 34 1 552
Kobi ety 30 26 42 2 615
W ek
do 24 |at 38 31 27 4 162
25-34 46 19 33 3 207
35-44 30 24 45 0 268
45-54 25 28 46 1 186
55-64 ) 24 36 39 1 162
65 lat i w ecej 27 36 35 2 182
M $¢spe zam eszkani a
es 28 27 43 2 433
M asto do 20 tys. 26 31 44 0 141
od 21 do 100 tys. 32 31 36 1 241
101-500 tys, . 38 32 29 2 225
501 tys.i w ecej meszk. 42 22 35 2 127
Reglon
6t nocny 32 27 40 1 145
Zachodni . 30 24 45 1 128
Srodkowozachodni 33 31 35 2 170
Srodkowy 38 21 41 1 202
Wschodn 27 23 45 5 140
Pqudn|owo wschodni 26 36 37 1 182
Pot udni owo- zachodni 35 35 29 1 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 24 33 40 2 366
Zasadni cze zawodowe 30 29 40 1 324
Sredni e 37 24 38 1 390
Wzsze 45 30 24 1 87
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 54 26 20 0 55
Prac. unyst . ni z.szczebl a 49 20 31 0 124
Pracownicy fiz.- unys 37 31 28 4 81
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 37 26 37 1 137
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 28 31 39 2 63
Rol ni cy. 27 19 49 6 67
Prywatn| przedsi ebi orcy 45 20 36 0 63
Bi erni zawodowo
RenCISCI 18 30 51 2 131
Enmeryci ) 26 36 38 0 218
Uczniowi e i studenci 38 39 21 3 60
Bezr obot ni o 14 27 56 3 98
Gospodyni e domowe i inni 30 28 41 1 71
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 35 31 34 0 118
Sekt or panstwnwy 37 29 34 1 137
Sektor prywatn 44 23 32 1 282
Spot dzi el czosc 43 11 39 6 17
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 20 23 56 1 191
201 27 27 46 1 206
326 - 449 32 27 40 2 198
450 - 599 30 38 32 1 175
Powyzej 599 zt 43 31 24 1 217
Ccena W asnych war. mater.
Zte 13 22 65 0 326
Sredni e 31 33 34 3 580
Dobr e 57 28 15 1 261
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 19 31 50 0 70
Raz w tygodni u: 33 31 35 1 562
Kil ka razy w m esiacu 24 28 44 4 173
Ki | ka razy w roku 36 25 37 1 260
W ogo6l e ni e uczestniczy 35 21 42 2 102
Pogl ad olityczne
E o y p y 37 23 37 3 206
Cbntrum 32 28 39 1 280
Pra 33 31 35 1 368
Trudno powaed2|ec 26 31 41 2 312
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Tabel a 6. Jak Pan(|) ocen|a obecne war unki naterial ne swoj ego gospodar st wa
domowego?” Czy sa o

(%
zte ani dobre, dobre Li czba
ani zte 0séb
Qgoét em 28 50 22 1168
Pt eC. .
Mezczyzni 25 53 21 553
Kobi ety 30 46 23 615
W ek
do 24 | at 23 47 29 162
25-34 27 43 30 207
35-44 29 49 22 269
45-54 28 52 20 186
55-64 = | . 31 51 18 162
65 lat i w ecej 29 57 15 182
M $¢spe zam eszkani a
es 34 52 13 434
M asto do 20 tys. 30 49 21 141
od 21 do 100 tys. 24 50 26 241
101-500 tys, . 21 48 31 225
501 tys.i W ecej m eszk. 23 45 33 127
Reglon
6t nocny 28 54 19 145
Zachodni . 33 43 24 128
Srodkowozachodni 25 48 26 170
Srodkowy 26 53 21 203
Wschodn 37 50 13 140
Pqudn|owo wschodni 31 45 24 182
Pot udni owo- zachodni 20 53 27 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 38 48 14 366
Zasadni cze zawodowe 29 54 17 325
Sredni e 22 48 30 390
Wzsze 8 47 45 87
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 6 36 58 55
Prac. unyst . ni z.szczebl a 16 49 35 124
Pracownicy fiz.- unys 12 59 30 81
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 26 58 17 137
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 39 42 19 63
Rol ni cy. 32 60 9 67
Prywatn| przedsi ebi orcy 16 39 45 63
Bi erni zawodowo
RenCISCI 40 52 8 131
Eneryci . 26 57 16 218
Uczni owi e i studenci 25 42 32 60
Bezr obot ni o 53 35 11 99
Gospodyni e domowe i inni 36 41 23 71
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 18 52 30 118
Sekt or panstwnwy 18 59 23 137
Sekt or prywatny 19 45 36 282
Spét dzi el ctzosc 33 26 40 17
Dochody na_j edna osob
Pon|¥e1 bo z? e 57 38 5 192
201 40 48 13 206
326 - 449 27 59 14 198
450 - 599 15 64 21 175
Powyzej 599 zt 9 37 54 217
Ccena W asnych war. mater.
Zte 100 0 327
Sredni e 0 100 0 580
Dobr e 0 100 261
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 44 46 10 70
Raz w tygodni u: 25 51 23 563
Kil ka razy w m esiacu 25 54 22 173
Ki | ka razy w roku 30 438 22 260
W ogo6l e ni e uczestniczy 31 39 30 102
Pogl ad olityczne
E & y p y 22 49 28 206
Cbntrum 23 55 22 280
Pra 28 47 25 368
Trudno powaed2|ec 35 48 16 313




