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CBOS OCENA FUNKCJONOWANIA KOALICJI RZADOWEJ AWS-UW

¢ Wigkszo$¢ badanych (62%) uwaza, ze ugrupowania tworzace
obecna koalicje rzadowa - AWS 1 UW - réznia si¢ w swoich
pogladach na najwazniejsze sprawy kraju. W ocenie wspotpracy
1 stosunkow migdzy koalicjantami przewazaja jednak opinie
pozytywne. Ponad dwie piate respondentéw (45%) jest zdania,
ze oba ugrupowania dobrze ze soba wspdlpracuja. Mniejsza

grupa (36%) wyraza odmienny poglad.

¢ Ponad polowa ankietowanych (51%) negatywnie ocenia wspol-
pracg rzadu koalicji AWS-UW z prezydentem Aleksandrem
Kwasniewskim. Co trzeci badany (34%) uwaza, ze uklada si¢

ona dobrze.

¢ W ocenie respondentow, o polityce rzadu AWS-UW decyduje
przede wszystkim AWS. Ugrupowanie to w opinii ponad dwoch
piatych badanych (45%) ma wigkszy wplyw na poczynania
rzadu niz wspotkoalicjant. O dominujacej roli UW  w rzadzie
Jerzego Buzka przekonany jest niespelna co siodmy respondent
(15%). Ponad jedna piata (22%) ocenia, ze obie partiec maja

mniej wigcej taki sam wplyw na polityke obecnego gabinetu.

¢ Blisko polowa badanych (49%) czuje si¢ rozczarowana
dotychczasowymi wynikami pracy koalicji rzadowej 1 ocenia, ze
koalicja AWS-UW rzadzi gorzej, niz si¢ spodziewali. Zdaniem
wigkszosci ankietowanych ugrupowania rzadzace nie wywiazuja
si¢ ze swoich obietnic wyborczych. Dotyczy to przede
wszystkim AWS (62% wskazan), w troch¢ mniejszym stopniu

UW (55%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (93), 19-24 lutego ‘98, reprezentatywna proba losowa dorostych
Polakéw (N=1167).



Bezposrednio po zawiazaniu koalicji rzadowej przywodcy obu ugrupowan podkreslali,
ze nie dostrzegaja powaznych roznic w swoich programach, a istniejace rozbieznosci dotycza
jedynie szczegotow. Tymczasem dlugotrwaly 1 pelen trudno$ci proces tworzenia rzadu
wskazywal, ze obu ugrupowaniom moze by¢ jednak trudno dojs¢ do porozumienia
1 skutecznie rzadzi¢ krajem. W lutym ‘98 po blisko 100 dniach funkcjonowania koalicyjnego
rzadu Jerzego Buzka ponownie zapytaliSmy Polakéow, jak - ich zdaniem - wyglada
wspbtdziatanie obu ugrupowan w ramach koalicji'. Interesowaly nas roéwniez spoleczne
opinie o stanie wspotpracy migdzy rzadem a prezydentem oraz parlamentem. Waznym
aspektem oceny pierwszej fazy funkcjonowania rzadu koalicji AWS-UW jest rowniez
odpowiedz na pytanie, czy wyborcy tych ugrupowan sa przekonani, ze wywiazuja si¢ one

z obietnic sktadanych w czasie kampanii wyborcze;.

OCENA SPOJNOSCI KOALICJI I STOSUNKOW MIEDZY KOALICJANTAMI

W ocenie niemal dwoéch trzecich ankietowanych ugrupowania tworzace obecna
koalicj¢ rzadowa - AWS i UW - reprezentuja odmienne stanowiska w najwazniejszych dla
kraju sprawach. Tylko niespetna co piaty respondent uwaza, ze przynajmniej w kwestiach

priorytetowych nie ma migdzy nimi znaczacych réznic.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (93) przeprowadzono w dniach 19-24 lutego ‘98 na 1167-osobowej
reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakow.



CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PARTIE TWORZACE KOALICJE RZADOWA - AWS 1 UW -
ROZNIA SIE W SWOICH POGLADACH NA NAJWAZNIEJSZE SPRAWY KRAJU
CZY TEZ NIE?

57% Réznig sie 62%

X1'9 11 '98

Nie roznig sie

Trudno
powiedzie¢ Trudno
powiedziec

Jak $wiadczy poréwnanie aktualnych ocen z opiniami, jakie badani formulowali
niedlugo po zawarciu przez AWS i UW umowy koalicyjnej, kilka miesigcy funkcjonowania
koalicji nie ostabito silnego juz woéwczas przekonania, ze partie te réznig si¢ w swoich
pogladach na najwazniejsze sprawy kraju. Przeciwnie - w stosunku do listopada ‘97 (kiedy to
badani mogli mie¢ jeszcze $wiezo w pamigci trudne negocjacje poprzedzajace podpisanie
umowy koalicyjnej) przeswiadczenie, ze partie rzadzace wigcej dzieli, niz taczy, jeszcze nieco
sie nasilito.

Warto zauwazy¢, ze obecnie - odmiennie niz kilka miesigcy temu - opinie badanych
w tej kwestii w niewielkim stopniu zaleza od ich sympatii 1 pogladéw politycznych.
O istnieniu powaznych réznic programowych migdzy koalicjantami tylko nieco czg$ciej
przekonane sa osoby deklarujace poglady lewicowe (74%) niz prawicowe (69%). Co
znamienne, stosunkowo najbardziej ro6znia si¢ w swoich opiniach na ten temat wyborcy
ugrupowan rzadzacych. O ile elektorat AWS czg$ciej niz zwolennicy innych partii zaklada
zgodno$¢ stanowisk obu koalicjantow, o tyle wyborcy UW najczg$ciej podkreslaja istnienie
rozbieznosci programowych miedzy oboma ugrupowaniami. By¢ moze jest to przejaw checi
podkreslenia dystansu wobec pewnych rozwiazan czy pogladéw reprezentowanych przez

niektérych cztonkow ugrupowan tworzacych AWS.



Tabela 1 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, partie tworzace Elektoraty partii i ugrupowan politycznych z wyboréw
koalicje¢ rzadowa - AWS i UW - roznia si¢ parlamentarnych ‘97
w swoich pogladach na najwazniejsze
sprawy kraju czy tez nie? Uw SLD ROP* PSL UP* AWS
Roznig sig 77 75 73 70 65 61
Nie r6znig sie 17 15 23 21 17 27

Trudno powiedzie¢ 6 10 4 9 18 12
Ogobtem 100 100 100 100 100 100

* Ze wzgledu na niewielka liczebno$¢ badanych deklarujacych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowac z duza dozg ostroznosci.

Mimo do$¢ powszechnie podzielanego pogladu, ze w kwestiach diagnostycznych
i programowych ugrupowania rzadzace wigcej dzieli niz taczy, w ocenie jako$ci wspotpracy
miedzy AWS 1 UW w ramach wspolnej koalicji przewazaja jednak opinie pozytywne.
Zdaniem ponad dwoch piatych badanych oba ugrupowania dobrze ze soba wspotpracuja.

Mniejsza grupa - ponad jedna trzecia - uwaza, ze wspotpraca ta uktada sig zle.

CBOS

RYS. 2. JAK PAN(I) OCENIA, CZY WSPOLPRACA MIEDZY AWS I UW W RAMACH WSPOLNEJ
KOALICJI RZADOWEJ BEDZIE SIE UKEADAEA/UKEADA SIE DOBRZE CZY TEZ ZLE?

420/, Dobrze 45%

XI '97 [1'98
0
25% 33% 36% 19%
Zle
Trudno Trudno
powiedzie¢ powiedzieé¢

Oceny stosunkéw migedzy koalicjantami nie odbiegaja znaczaco od spotecznych
prognoz formulowanych po powstaniu koalicji. Co zrozumiate, obecnie wigcej oséb ma
wyrobiong opini¢ w tej kwestii, niz byto sklonnych i potrafito przewidzie¢ charakter tej
wspotpracy. Nie wplyngto to jednak na zmiang proporcji wskazah - nieznacznie przybyto

zar6wno ocen pozytywnych, jak 1 negatywnych.




-4 -

Opinie badanych w tej kwestii réznicuje przede wszystkim stosunek do obecnego
rzadu oraz poglady polityczne.

W ocenie zwolennikdw rzadu wspolpraca koalicjantow nie budzi wigkszych
zastrzezen - dwie trzecie (66%) sposrdd nich wystawia wspotdziataniu obu partii dobra
oceng, tylko nieco wigcej niz jedna piata jest zdania, ze wspoOtpraca migdzy nimi uktada sig
zle. Niemal doktadnie odwrotnie opinie te ksztaltuja si¢ wsrod przeciwnikow rzadu - dwie
trzecie uwaza, ze rzadzace partie nie sa w stanie zgodnie ze soba wspoéldziataé, a tylko
w opinii niespelna jednej trzeciej sposrod nich wspotpraca ta uktada si¢ dobrze (31%).
Wisréd osob deklarujacych prawicowe poglady polityczne jako$¢ wspotpracy obu koalicyjnych
ugrupowan najczesciej oceniana jest dobrze (62%), podczas gdy wsrod badanych o pogladach

lewicowych wyraznie przewazaja oceny negatywne (53%).

Wsrod elektoratow partii politycznych stosunki migdzy koalicjantami najbardziej
krytycznie oceniaja zwolennicy SLD. Negatywne oceny wyraznie przewazaja tez
w elektoracie PSL. Z kolei najbardziej usatysfakcjonowani wspoOlpraca obu ugrupowan

w ramach wspolnej koalicji sa wyborcy UW i1 w nieco mniejszym stopniu AWS.

Tabela 2 W procentach
Jak Pan(i) ocenia, czy wspotpraca miedzy AWS i UW Elektoraty partii i ugrupowan politycznych z wyboréw
w ramach wspolnej koalicji rzadowej uktada sig parlamentarnych 97
dobrze czy tez Zle? AWS | UW | UP* | ROP* | PSL | SLD
Dobrze 65 69 52 38 36 31
Zle 24 24 32 47 49 61

Trudno powiedzie¢ 12 7 16 15 15 8

* Ze wzgledu na niewielka liczebnos¢ badanych deklarujacych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowaé z duza doza ostrozno$ci.

W przekonaniu badanych, w rzadzie Jerzego Buzka wyraznie silniejsza strona jest
AWS. Ugrupowanie to zdaniem ponad dwodch piatych ankietowanych ma wigkszy wptyw na
polityke rzadu niz UW. O tym, ze wigksze mozliwosci wplywu na decyzje podejmowane
przez rzad ma partia Leszka Balcerowicza, méwi prawie co siddmy respondent. Wigcej niz co

piaty ocenia, ze oba ugrupowania maja mniej wigcej taki sam wplyw na polityke obecnego
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gabinetu. Mozna zatem sadzi¢, ze - w opinii spoteczenstwa - AWS w wigkszym stopniu niz

UW bedzie odpowiada¢ za skutki polityczne decyzji podejmowanych przez obecny rzad.

CBOS

RYS. 3. JAK PAN(I) SADZI, KTORE Z UGRUPOWAN TWORZACYCH KOALICJE:
AWS CZY UW MA WIEKSZY WPLYW NA POLITYKE RZADU?
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Oba ugrupowania majg mniej ¢ Trudno
wiecej taki sam wplyw powiedzieé

O dominujacej roli AWS w koalicji najczeséciej przekonani sa zwolennicy SLD,
najrzadziej natomiast elektorat ROP, w ocenie ktérego o polityce koalicji w wigkszym stopniu

decyduje Unia Wolnos$ci niz AWS.

Tabela 3 w procentach
Jak Pan(i) sadzi, ktére z ugrupowan Elektoraty partii i ugrupowan politycznych z wyboréw
tworzacych koalicje: AWS czy UW ma parlamentarnych ‘97
wigkszy wplyw na polityke rzadu? SLD PSL AWS Uw UP* ROP*
AWS 64 41 48 45 35 30
uw 13 26 16 26 14 36
Oba ugrupowania maja mniej wigeej taki 16 15 25 21 31 30
sam wptyw

Trudno powiedzie¢ 7 18 11 8 20 4
* Ze wzgledu na niewielka liczebno$¢ badanych deklarujacych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowac z duza dozg ostroznosci.

Zarébwno w ocenie zwolennikow AWS, jak 1 sympatykéw UW wyraznie silniejsza
strona w koalicji, majaca realnie wigkszy wptyw na polityke rzadu, jest ugrupowanie Mariana
Krzaklewskiego. Elektorat UW czgsciej niz elektorat AWS wyraza przekonanie o silniejszym

wptywie partii Leszka Balcerowicza na tg polityke.



OCENA WSPOLPRACY RZADU Z PREZYDENTEM I PARLAMENTEM

W pazdzierniku ‘97 ponad potowa ankietowanych wyrazala optymizm co do
mozliwo$ci wspotpracy migdzy formujacym si¢ wowczas gabinetem Jerzego Buzka
a przezydentem wywodzacym si¢ z przeciwnej opcji politycznej niz zwycigska koalicja.
Tylko co czwarty badany sadzit, ze bedzie si¢ ona ukladata zle. Obecnie oceny te ksztattuja
si¢ odmiennie - ponad potowa badanych (51%) negatywnie ocenia wspolprace rzadu koalicji
AWS-UW z prezydentem Aleksandrem Kwasniewskim, jedna trzecia (34%) za$ uwaza, ze

wspotdziatanie migdzy najwazniejszymi organami wiadzy w panstwie uktada si¢ dobrze.

CBOS
RYS. 4. JAK PAN(I) OCENIA, CZY WSPOLPRACA MIEDZY RZADEM I PREZYDENTEM
BEDZIE SIE UKLADALA/UKLADA SIE DOBRZE CZY TEZ ZLE?
Dobrze -
Zle
Dobrze
52%
34% 51%
X '97 [1'98
22% 26% I
Zle
Trudno
S, Trudno
powiedziec powiedzie¢

Wspotprace rzadu z prezydentem znacznie bardziej krytycznie oceniaja osoby
deklarujace poglady lewicowe (72%) niz prawicowe (49%). Sposréd zwolennikow
poszczegbdlnych ugrupowan najgorzej postrzega ja elektorat SLD - prawie trzy czwarte
wyborcow tej partii jest zdania, ze wspoOlpraca migedzy rzadem i prezydentem uktada sig Zle,
a tylko nieco ponad jedna piata ocenia ja jako dobra. Natomiast nieporozumienia i konflikty
na linii prezydent - rzad raczej sklonni sg bagatelizowaé¢ zwolennicy ugrupowan rzadzacych,

w nieco wigkszym stopniu dotyczy to wyborcéw AWS niz UW. Niemniej jednak 1 w elekto-
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ratach partii tworzacych koalicj¢ rzadowa przewaza opinia, ze stosunki migdzy rzadem
1 prezydentem nie uktadaja si¢ najlepiej (w elektoracie AWS 46% wskazan, ze sa zte 1 43% -
ze dobre; w elektoracie UW odpowiednio: 53% 1 42% ).

Na ogét pozytywnie oceniana jest wspoOlpraca rzadu z parlamentem. Ponad potowa

badanych uwaza, ze uktada si¢ ona dobrze, tylko co piaty jest przeciwnego zdania.

CBOS

RYS. 5. JAK PAN(I) OCENIA , CZY WSPOEPRACA MIEDZY RZADEM I PARLAMENTEM
UKEADA SIE DOBRZE CZY TEZ ZLE?

Zle

Dobrze

55%

Trudno
powiedzie¢

CZY PARTIE KOALICJI RZADOWEJ WYWIAZUJA SIE ZE SWOICH OBIETNIC

PRZEDWYBORCZYCH?

Blisko potowa ogo6tu badanych (49%) czuje si¢ rozczarowana dotychczasowymi
wynikami pracy koalicji rzadowej] AWS-UW 1 twierdzi, ze rzadzi ona gorzej, niz si¢ tego
spodziewali. Wigcej niz co czwarty respondent ocenia dotychczasowe dokonania koalicji
1 sposob sprawowania wtadzy przez partie rzadzace jako zgodne ze swoimi oczekiwaniami.
Jedynie co dwudziesty uwaza, ze solidarno$ciwa koalicja rzadzi lepiej, niz przewidywat.

Jest oczywiste, ze tego rodzaju oceny maja charakter wzgledny. Punktem odniesienia

sa bowiem roznie ksztattujace si¢ oczekiwania wobec nowego rzadu, czyli - ogdlnie rzecz



-

biorac - to, jak duzo si¢ po nim spodziewali§my. Teoretycznie ci, ktorzy przewidywali
energiczne dziatania i1 szybkie, odczuwalne dla spoteczenstwa sukcesy, w najwigkszym
stopniu moga si¢ czu¢ zawiedzeni dotychczasowymi wynikami pracy rzadu. Mozna
przypuszczaé, ze tego rodzaju pozytywne oczekiwania towarzyszyly przede wszystkim
respondentom glosujacym na obie partie koalicyjne - AWS i UW, natomiast wyborcy
ugrupowan konkurencyjnych odrzucajac AWS 1 UW w wyborach raczej nie spodziewali si¢
po nich - jak mozna logicznie zaktada¢ - zbyt wiele.

Jak wskazuja odpowiedzi badanych, wzgledne oceny rzadu nie dokonuja si¢ jednak
wedle tej logiki, ale uwarunkowane sa przede wszystkim biezacymi podziatami politycznymi.
Zgodnie ze sktadanymi deklaracjami, rzadami koalicji w najwigkszym stopniu zawiedzeni sa
bowiem sympatycy ich politycznych przeciwnikow - SLD i PSL. Prawie trzy czwarte
zwolennikow tych partii (a takze osob identyfikujacych si¢ z lewica) stwierdza, ze koalicja
AWS-UW rzadzi gorzej, niz si¢ spodziewali. Oznacza to, ze podlozem tego rodzaju ocen sa
przede wszystkim sympatie i antypatie polityczne - najbardziej sktonni do wszelkiego rodzaju
krytycznych (uzasadnionych czy tez nieuzasadnionych) wypowiedzi okazuja si¢ zdeklarowani

przeciwnicy rzadu.

Tabela 4 W procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, koalicja Elektoraty partii i ugrupowan politéfcznych Z wyborow
AWS-UW rzadzi lepiej Ogot parlamentarnych “97
czy tez gorzej, niz si¢ Pan(i) badanych | Aws Uw UP* ROP* PSL SLD
spodziewat(a)?

Lepiej niz sig¢ spodziewate(a)m 5 11 6 3 4 2 2
Mniej wigcej tak jak sig 26 39 39 32 29 18 15
spodziewate(a)m
Gorzej niz si¢ spodziewate(a)m 49 37 45 51 62 70 73
Trudno powiedzie¢ 20 14 10 14 6 10 10
* Ze wzgledu na mata liczbg badanych deklarujacych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy traktowaé
z duza doza ostroznosci.
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Rozczarowanie rzadami koalicji AWS-UW w znacznym stopniu deklaruja takze
sympatycy UW. Ponad dwie piate wyborcow tej partii twierdzi, ze rzady te nie sa na miarg ich
oczekiwan. Najmniej rozczarowany w swoich oczekiwaniach jest natomiast elektorat
zwycigskie] AWS. Niemniej ponad jedna trzecia wyborcoOw tego ugrupowania przyznaje, ze
spodziewala si¢ czego$ wigcej po rzadach obecnej koalicji, a tylko co dziewiaty deklaruje, ze
okazaly si¢ one lepsze, niz zaktadat.

Mimo ze w ocenie funkcjonowania koalicji AWS-UW gléwna role odgrywaja juz
uksztaltowane sympatie 1 preferencje polityczne, a zwolennicy rzadzacych partii (oraz
respondenci deklarujacy poglady prawicowe) sa bardziej wyrozumiali i wstrzemigzliwi
w wyrazaniu krytycznych opinii, to jednak - ogdlnie rzecz biorac - nawet ich zdaniem

rzadzaca koalicja raczej nie spehita, jak dotad, poktadanych w niej nadziei i oczekiwan.

Poczuciu nie spelnionych nadziei towarzyszy jeszcze wyrazniej ujawniane
przekonanie, iz rzadzace partie nie wywiazuja si¢ ze swoich obietnic wyborczych. Dotyczy to
przede wszystkim AWS - blisko dwie trzecie ogotu badanych (62%) sktonnych jest zarzucaé
temu ugrupowaniu odejs$cie od deklaracji sktadanych w czasie kampanii wyborczej, a tylko
nieco ponad jedna piata (22%) jest zdania, Ze wywiazuje si¢ ono ze swoich obietnic
wyborczych.

W nieco mniejszym stopniu z tego rodzaju zarzutami spotyka si¢ drugi z koalicjantow
- UW, niemniej 1 w przypadku tej partii bilans wypada zdecydowanie na jej niekorzys¢ -
ponad potowa badanych jest przekonana, ze UW nie realizuje obietnic wyborczych, ponad

jedna czwarta za$ jest przeciwnego zdania.

Tabela 5 w procentach
Czy, ogoélnie rzecz biorac, uwaza Pan(i), ze AWS/UW wywiazuje AWS uw
si¢ ze swoich obietnic wyborczych czy tez nie wywiazuje?
Wywiazuje si¢ 22 26
Nie wywiazuje si¢ 62 55
Trudno powiedzie¢ 16 19

Ogotem 100 100
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Przekonanie o niewywiazywaniu si¢ z obietnic wyborczych obu partii rzadzacych
przewaza we wszystkich grupach wyrdéznionych ze wzgledu na cechy spoteczno-
-demograficzne. Tego rodzaju zarzuty pod adresem obu ugrupowan wysuwaja najczesciej
respondenci w wieku $rednim oraz przedemerytalnym, mieszkancy regionu srodkowo-
zachodniego, badani zle oceniajacy wtasne warunki materialne.

O nierealizowaniu obietnic wyborczych przez AWS najcze$ciej przekonani sa rolnicy,
pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz bezrobotni. Z kolei krytyczny stosunek do
realizacji przez UW obietnic sktadanych w trakcie kampanii wyborczej dominuje wsrod
rolnikow 1 robotnikéw niewykwalifikowanych.

Poczynania obu ugrupowan uchodza natomiast za zgodne z ich programami i hastami
wyborczymi najczesciej] wsréd oséb miodych (do 34 roku zycia), lepiej wyksztatconych,
mieszkajacych w wielkich miastach, dobrze oceniajacych wtasne warunki materialne, a takze
gleboko religijnych i czgsto uczestniczacych w praktykach religijnych.

O niewywiazywaniu si¢ przez obie koalicyjne partie ze swoich zobowigzan
wyborczych w najwigkszym stopniu przekonani sa ci, ktorzy na te partie nie glosowali.
Natomiast wsrod wyborcéw AWS przewaza poglad, ze ugrupowanie to jednak realizuje swoje
obietnice wyborcze, w elektoracie UW za$ odsetki osob negatywnie 1 pozytywnie
oceniajacych wywiazywanie si¢ tej partii z obietnic przedwyborczych utrzymuja si¢

w rownowadze.

Tabela 6 w procentach

Czy, ogdlnie rzecz biorac, uwaza Elektoraty partii i ugrupowan politycznych z wyboréw

Pan(i), ze AWS wywiazuje si¢ parlamentarnych “97

ze swoich obietnic wyborczych AWS Uw UP* ROP* PSL SLD

czy tez nie wywiazuje?

Wywiazuje sig 48 28 33 15 8 8

Nie wywiazuje si¢ 40 52 55 82 86 87
Trudno powiedzie¢ 12 20 12 3 6 5

*Ze wzgledu na niewielka liczebno$¢ badanych deklarujacych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowaé z duza doza ostrozno$ci.
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Tabela 7 W procentach

Czy, ogdlnie rzecz biorac, uwaza Elektoraty partii i ugrupowan politycznych z wyboroéw

Pan(i), ze UW wywiazuje si¢ parlamentarnych “97

ze swoich obietnic wyborczych AWS uw UP* ROP* PSL SLD

czy tez nie wywiazuje?

Wywiazuje si¢ 41 44 41 21 19 18

Nie wywiazuje si¢ 43 44 46 76 72 71
Trudno powiedzie¢ 16 12 13 3 9 11

* Ze wzgledu na mala liczbg badanych deklarujacych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy traktowaé
z duza ostrozno$ci.

Jedynie wsrod wyborcow AWS przewaza poglad, ze ugrupowanie to realizuje swoj
program wyborczy, zwolennicy pozostatych partii (w tym takze elektorat wspotkoalicjanta)
czesciej sa zdania, ze AWS nie wywiazuje si¢ ze swoich obietnic wyborczych. Réwniez jesli
chodzi o UW, wyborcy poszczegdlnych partii (oczywiscie poza nig sama) negatywnie
oceniaja realizacje przez to ugrupowanie przedwyborczych zobowiazan. W obu przypadkach
najbardziej krytyczni pozostaja zwolennicy SLD, PSL i ROP, z tym ze sympatycy ROP
najsilniej sposrod elektoratow wszystkich partii sktonni sa podwaza¢ wiarygodno$¢ wyborcza
UW, natomiast wyborcy SLD najsilniej sposrod wszystkich krytykuja AWS.

O nierealizowaniu obietnic wyborczych przez wspotkoalicjanta w wigkszym stopniu
przekonani sa wyborcy UW w stosunku do AWS niz odwrotnie. Na podstawie ocen witasnej

partii mozna jednak sadzi¢, ze elektorat UW generalnie w swoich opiniach jest bardziej

krytyczny.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, partie tworza
- 16z nia

czy tez ‘nie?

.ce koalicie. . .
sie. w swoich pogla .dach na hajwaz niejszé sprawy

rza dowe}( - AWS i uw
ra

Ju

(%)
Réaxia, sie, | , Nie | Trudno | | Liczba
réZznia, sie, |powiedziec 0sob
Ogétem 62 18 20 1165
Plec .
Mée czyz ni 66 22 12 552
Kobie 58 15 27 612
iek
do 24 lat 66 13 20 162
25-34 61 21 18 207
35-44 64 20 15 250
45-54 65 22 14 214
55-64 = ) 66 14 20 144
65 lat i wie cej 50 16 34 187
Mit\eﬁce zamieszkania
ies 56 17 27 433
Miasto do 20 tys. 67 19 14 154
od 21 do 100 tys. 63 21 17 224
101-500  tys. S 68 18 14 207
501 tys.i wie  cej mieszk. 64 18 17 145
Region
Otnocny 54 22 24 144
Zachodni X 59 17 24 122
Srodkowozachodni 65 16 18 187
Srodkowy 62 18 20 199
Wschodni X 61 19 20 124
Potudniowo-wschodni 64 20 16 189
Potudniowo-zachodni 65 16 19 201
Wyksztatcenie
Podstawowe 52 18 30 371
Zasadnicze zawodowe 60 19 21 299
Srednie 70 17 13 398
Wyzsze 71 24 5 95
Grupa, spot.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja b 2P B 71
Prac.umyst.niz .sz€zebla 72 14 14 122
Pracowriicy fiz.- umyst. 72 18 10 72
Robotnicy ~wykwalifikowani 57 32 11 120
Robotnicy niewykwalifik. 72 18 11 V3
Rolnlc%/ i X . 48 23 29 55
Prywatni przedsie  biorcy 64 6 30 46
Bierni zawodowo
Rencis’ci 55 16 29 145
Emeryci. ) 57 16 27 194
Uczniowie i studenci 56 21 23 75
Bezrobotni L 75 14 12 104
Gospodynie domowe i inni a7 17 36 86
Pracuja .cy é)O_za rolnictwem
fera” budz etowa 73 16 11 127
Sektor pan “stwowy 70 24 6 108
ktor prywatny 64 21 15 283
Spotdzielczos ¢ 70 9 21 16
Dochody na jedna, osobe,
Ponizej 200 zt 65 10 25 228
201 - 325 55 24 22 177
326 - 449 58 21 22 187
450 - 599 68 15 16 156
Powyzj 599 zt 69 19 11 227
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 60 14 26 327
Srednie 62 20 19 537
Dobre 64 21 15 299
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 58 17 25 6
Raz w tygodniu, . 63 20 18 583
Kilka razy" w miesia .cu 61 17 22 169
Kilka razy w roku 66 17 17 238
W ogdle "nie uczestniczy 51 18 31 108
Poglady polityczne
Eeazw%ap y 74 16 10 241
Centrum 64 21 15 334
Prawica L 69 22 9 355
Trudno powiedziec 35 12 53 232
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Tabel a 2. Jak Pan(|L ocenja, czy wspo}Eraca d AWS i UWw ramach
wspol nej koalicji rzadowej tada sie b rze czy tez zle?
(%
Dobr ze Zle Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qgoét em 45 36 19 1165
Pt eC.
Mezczyzni 50 35 15 552
Kobi ety 41 37 23 612
W ek
do 24 |at 55 24 21 162
25-34 57 27 17 207
35-44 41 43 15 250
45-54 42 42 16 214
55-64 ) 34 47 19 144
65 lat i w ecej 43 29 29 187
M S@sge zam eszkani a
es 41 37 22 433
M asto do 20 tys. 47 33 20 154
od 21 do 100 tys. 46 38 16 224
101-500 tys, ) 48 35 16 207
501 tys.i w ecej m eszk. 51 32 17 145
Reglon
6t nocny 42 36 22 144
Zachodni . 49 35 16 122
Srodkowozachodni 44 37 19 187
Sr odkowy 49 33 18 199
Wschodni 44 37 18 124
Pot udni owo- wschodni 46 36 19 189
Pot udni owo- zachodni 44 36 20 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 38 37 25 371
Zasadni cze zawodowe 45 34 21 299
Sredni e 52 35 13 398
Wzsze 50 38 11 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler |ntgllge%gjg 59 35 6 71
Prac. unyst . ni z. szczebla 50 34 16 122
Pracownicy fiz.- nK 41 42 17 72
Robotn|cy wykwal i fi owan| 62 23 15 120
Robot ni cy ni ewykwal i 42 44 14 73
Rol ni cy. 37 40 23 55
Prywat ni przedS|gb|orcy 51 23 26 46
Bi erni  zawodowo
Renci sci 34 37 29 145
Eneryci . 42 39 19 194
Uczni owi e i studenci 61 13 26 75
Bezr obot ni o 37 47 16 104
Cospodyni e domowe i i nni 38 41 21 86
PraCUJacg poza roln|ctwen
Sfe 48 43 8 127
Sekt or panstmomy 59 25 16 108
Sekt or prywat ny 54 29 17 283
Spot dzi el ctzosc 28 44 28 16
Dochody na_j edna osob
Ponlgej b ? £ 37 46 17 228
201 46 34 20 177
326 - 449 45 33 22 187
450 - 599 48 36 16 156
Powyzej 599 zit 51 37 12 227
Ccena W asnych war. mater
Zte 35 43 22 327
Sredni e 43 37 20 537
Dobr e 61 25 14 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki | ka razy w tygodni u 55 23 23 66
Raz w tygodni u 49 36 15 583
Ki'l ka razy w m esiacu 41 37 22 169
Ki |l ka razy w roku 42 36 22 238
W ogol e ni e uczestniczy 32 40 28 108
Pogl ady polityczne
E o y p y 34 53 12 241
Cbntrum 48 38 14 334
Pra 62 27 11 355
Trudno pomned2|ec 28 27 46 232
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Tabel a 3. Jak Pan(i) sadzi, ktére z ugruegwah tworzacych koalicje: AWS czy UWnm w gkszy
wpt yw na polityke rzadu? 1 - AWS; 2 - UW 37 - Cba ugrupowania nmgja mmiej W ecej
taki sam wpt yw

(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qyot em 45 15 22 17 1165
Pt ec
szcz¥2n| 50 19 20 11 552
Kobi 41 12 24 23 612
W ek
do 24 |at 43 3 23 21 162
25-34 48 3 23 6 207
35-44 45 7 23 4 250
45-54 51 5 21 3 214
55-64 ) 49 9 17 5 144
65 lat i wiecej 35 4 23 28 187
M S@sge zam eszkani a
es 40 15 23 22 433
M asto do 20 tys. 45 13 26 15 154
od 21 do 100 tys. 51 15 21 14 224
101-500 tys, o 51 18 18 13 207
501 tys.1 W ecej m eszk. 47 16 20 16 145
RegLon
6t nocny 39 5 20 26 144
Zachodni X 42 0 33 15 122
Srodkowozachodni 51 4 19 5 187
Sr odkowy 49 19 18 15 199
Wschodni . 37 6 30 7 124
Pot udni owo- wschodni 43 9 19 9 189
Pot udni owo- zachodni 50 4 20 7 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 39 14 23 24 371
Zasadni cze zawodowe 48 15 21 17 299
Sredni e 47 16 23 14 398
Wzsze 57 19 17 7 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 59 15 21 6 71
Prac. unyst.niz.szczebla 47 16 21 16 122
Pracowni cy f|z.-_unKsI. X 59 7 20 15 72
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 54 15 21 10 120
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 51 17 19 13 73
Rol ni cy. o 43 12 25 21 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 36 33 19 12 46
Bi erni zawodowo
Renci sci 37 16 23 24 145
Emeryci . . ) 41 17 21 21 194
Uczniowi e i studenci 43 16 20 20 75
Bezr obot ni o 39 16 27 18 104
Cospodyni e domowe i i nni 43 8 24 25 86
Pracujacz poza rol ni ctwem
Sfera budzet onwa 54 16 18 12 127
Sekt or panst wowy 60 16 14 9 108
Sekt or prywatny 47 17 25 11 283
Spot dzi el czosc 41 17 14 28 16
Dochody na 'edn? osobe
Poni zej 200 z 44 16 22 18 228
201 -7 325 40 12 27 21 177
326 - 449 46 13 22 19 187
450 - 599 50 14 19 16 156
Powyzej 599 zit 52 21 17 10 227
Ccena W asnych war. mater.
Zte 41 14 20 24 327
Sredni e 44 15 25 16 537
Dobr e 51 18 18 12 299
Udzj at w prakt. religijnych
Ki I 'ka razy w tygodniu 36 14 23 27 66
Raz w tygodniu, =~ 43 16 25 16 583
Kil ka razy w m esi acu 49 11 19 21 169
Kilka razy wroku = 51 17 18 14 238
W ogodl e ni e uczestniczy 46 19 17 19 108
Pogl ad olityczne
Ee%’gap y 60 17 14 9 241
Centrum 44 13 28 14 334
Praw ca . L 48 21 23 9 355
Trudno pow edzi et 29 8 19 44 232
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Tabel a 4. Jak Pan(i) ocenia, czy wspdtpraca medzy rzademi prezydentem
ukt ada sie dobrze czy'tez zle?
(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qyot em 34 51 15 1165
Pt ec
szcz¥2n| 36 53 11 552
Kobi 33 50 18 612
W ek
do 24 |at 51 34 5 162
25-34 38 49 3 207
35-44 32 58 1 250
45-54 26 62 2 214
55-64 ) 27 61 2 144
65 lat i wiecej 32 42 27 187
M S@sge zam eszkani a
es 36 47 17 433
M asto do 20 tys. 37 50 13 154
od 21 do 100 tys. 35 54 11 224
101-500 tys, o 32 53 15 207
501 tys.1 W ecej m eszk. 28 59 13 145
RegLon
6t nocny 33 45 22 144
Zachodni X 36 52 12 122
Srodkowozachodni 33 54 3 187
Sr odkowy 37 52 11 199
Wschodni . 38 48 4 124
Pot udni owo- wschodni 30 57 4 189
Pot udni owo- zachodni 33 50 6 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 34 46 21 371
Zasadni cze zawodowe 38 47 15 299
Sredni e 34 56 10 398
Wzsze 24 71 5 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 32 66 2 71
Prac. unyst.niz.szczebla 28 61 10 122
Pracowni cy f|z.-_unKsI. X 32 60 8 72
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 45 43 12 120
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 38 47 15 73
Rol ni cy. o 31 54 14 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 25 52 23 46
Bi erni zawodowo
Renci sci 33 41 26 145
Emeryci . . ) 29 56 15 194
Uczni owi e i studenci 53 34 14 75
Bezr obot ni o 34 56 10 104
Cospodyni e domowe i i nni 31 50 19 86
Pracujacz poza rol ni ctwem
Sfera budzet onwa 32 62 6 127
Sekt or panst wowy 31 58 11 108
Sekt or prywatny 36 51 13 283
Spot dzi el czosc 30 50 21 16
Dochody na 'edn? osobe
Poni zej 200 z 34 53 12 228
201 -7 325 38 48 14 177
326 - 449 36 47 17 187
450 - 599 39 48 13 156
Powyzej 599 zit 25 66 9 227
Ccena W asnych war. mater.
Zte 28 53 19 327
Sredni e 36 51 14 537
Dobr e 38 51 11 299
Udzj at w prakt. religijnych
Ki I 'ka razy w tygodniu 33 40 27 66
Raz w tygodniu, =~ 38 49 13 583
Kil ka razy w m esi acu 31 54 15 169
Kilka razy wroku = 25 61 15 238
W ogodl e ni e uczestniczy 36 49 16 108
Pogl ad olityczne
Ee%’gap y 22 72 5 241
Centrum 38 52 10 334
Praw ca . L 42 49 9 355
Trudno pow edzi et 29 33 37 232
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Tabel a 5. CZy,_Pana(i)_zdanienk koalicja AWs-UWrzadzi |lepiej czy tez gorzej, niz sie
Pan(i) spodziewat(a)? 1 - Lepie] niz sig spodzi ewa e(aYnl 2 - Mie] W ece]
tak jak sie spodziewate(a)m 3 - Gorze] niz sige spodziewat e(a)m
(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qyot em 5 26 49 20 1167
Pt ec |
szcz¥2n| 5 27 53 15 552
Ko y 5 26 45 24 615
W ek
do 24 | at 6 34 37 23 162
25-34 3 33 47 18 207
35-44 3 24 52 21 250
45-54 4 27 55 14 214
55-64 . 2 23 61 15 144
65 lat i wiecej 11 18 43 29 189
M S@sge zam eszkani a
es 7 23 48 22 433
M asto do 20 tys. 4 22 55 20 154
od 21 do 100 tys. 5 30 50 15 224
101-500 tys, . 2 27 53 18 210
501 tys.i w ecej mieszk. 5 33 40 21 145
RegLon
6t nocny 2 23 46 29 146
Zachodni ) 5 29 43 22 122
Srodkowozachodni 4 28 52 16 187
Sr odkowy 7 21 56 16 199
W chodni . 10 26 46 18 124
Pot udni owo- wschodni 5 29 50 16 189
Pot udni owo- zachodni 3 28 46 23 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 6 20 48 26 373
Zasadni cze zawodowe 6 27 45 22 299
Sredni e 4 30 53 13 398
Wzsze 0 35 51 14 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 1 36 49 14 71
Prac. unyst.niz.szczebla 3 33 48 16 122
Pracowni cy f|z.-_unKsI. X 6 22 60 12 72
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 4 32 46 18 120
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 2 33 45 20 73
Rol ni cy. o 6 27 56 11 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 3 29 42 26 46
Bi erni zawodowo
Renci sci 5 27 45 24 145
Emeryci . . 10 16 53 21 196
Uczniowi e i studenci 8 34 38 20 75
Bezr obot ni o 4 20 55 21 104
Cospodyni e domowe i i nni 4 20 48 28 86
Pracujacz poza rol ni ctwem
Sfera budzet onwa 1 28 56 14 127
Sekt or panst wowy 1 26 56 17 108
Sekt or prywatny 6 38 41 16 283
Spot dzi el czosc 0 9 57 34 16
Dochody na 'edn? osobe
Poni zej 200 z 3 24 50 23 228
201 -7 325 7 25 48 20 177
326 - 449 5 30 47 18 187
450 - 599 6 24 52 18 158
Powyzej 599 zt 4 33 51 12 228
Ccena W asnych war. mater.
Zte 2 21 56 21 327
Sredni e 6 25 48 21 540
Dobr e 6 34 44 16 299
Udzj at w prakt. religijnych
Ki I 'ka razy w tygodniu 10 29 31 30 68
Raz w tygodniu, =~ 6 29 47 18 583
Kil ka razy w m esi acu 5 19 53 23 169
Kilka razy wroku = 3 26 55 17 238
W ogodl e ni e uczestniczy 2 23 52 23 108
Pogl ad olityczne
Ee%’gap y 3 17 71 9 241
Cent rum 4 25 57 14 334
Praw ca X L 9 39 39 14 355
Trudno pow edzi et 2 19 32 a7 233
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Tabel a 6. Czy, o0gdélnie rzecz biorac, uwaza Pan(i), ze AWS wyw azuje sige ze
swoi ch™obi et ni ¢ wyborczych czy tez nie Www azuje?
(%
Wwi azuje |[Nie ww a- Trudno Li czba
sie zuj e sie|pow edzi et os6b
Qgoét em 22 62 16 1165
Pt ec o
Mezczyzni 23 65 12 552
Kobi ety 22 59 20 612
W ek
do 24 |at 29 57 4 162
25-34 23 60 8 207
35-44 20 68 2 250
45-54 20 68 2 214
55-64 ) 21 65 3 144
65 lat i w ecej 24 49 27 187
M S@sge zam eszkani a
es 22 63 15 433
M asto do 20 tys. 19 62 19 154
od 21 do 100 tys. 21 65 14 224
101-500 tys, o 23 63 15 207
501 tys.i w ecej m eszk. 31 50 19 145
RegLon
6t nocny 22 65 13 144
Zachodni X 27 60 13 122
Srodkowozachodni 16 72 12 187
Sr odkowy 23 53 24 199
Wschaodni . 21 62 17 124
Pot udni owo- wschodni 23 62 14 189
Pot udni owo- zachodni 26 58 16 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 21 58 21 371
Zasadni cze zawodowe 21 66 13 299
Sredni e 25 62 13 398
Wzsze 26 58 16 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjg 32 53 15 71
Prac. unyst.niz.szczebla 15 71 14 122
Pracowni cy flz.—_unzs}. . 32 58 10 72
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 28 62 10 120
Robot ni cy ni ewykwal I fik. 16 67 17 73
Rol ni cy. o 18 72 10 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 18 64 17 46
Bi erni  zawodowo
nci sci 22 52 26 145
Emeryci . . . 22 60 18 194
Uczniow e i studenci 29 55 17 75
Bezr obot ni L 20 69 11 104
Cospodyni e domowe i i nni 19 64 17 86
Pracujacg poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 12 75 12 127
Sekt or pahst wowy 27 63 10 108
Sekt or prywat ny 29 56 15 283
Spot dzi el tzosc 3 66 31 16
Dochody na 'edn? osobe
Poni zej 200 z 19 64 16 228
201 -7 325 22 64 14 177
326 - 449 22 62 16 187
450 - 599 20 63 17 156
Powyzej 599 zit 22 64 14 227
Ccena W asnych war. mater
Zte 16 67 17 327
Sredni e 24 61 15 537
Dobr e 27 58 16 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 36 46 18 66
Raz w tygodniu. =~ 28 57 14 583
Ki'l ka razy w m esiacu 14 71 15 169
Kil ka razy w roku 16 68 16 238
W ogol e ni e uczestniczy 11 65 24 108
Pogl ady polityczne
Ee% gap y 12 80 8 241
Centrum 20 68 12 334
Prawica . o, 41 50 9 355
Trudno powi edzi et 9 52 39 232
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Tabela 7. Czy, ogé|nie rzecz biorac, uwaza Pan(i), ze LNVw%wjazuje sie ze
swoi ch”obi et ni ¢ wybor czych czy tez nie’ wyw azuj e’
(%
Ww azuje |Nie ww a- Trudno | Li czba
sie zuj e’ si e |pow edzi et os6b
Qgoét em 26 55 19 1165
Pt ec o
Mezczyzni 29 57 13 552
Kobi ety 22 54 24 612
W ek
do 24 |at 34 47 19 162
25-34 27 55 17 207
35-44 24 60 15 250
45-54 26 59 15 214
55-64 ) 22 60 18 144
65 lat i w ecej 20 48 32 187
M S@sge zam eszkani a
es 24 59 17 433
M asto do 20 tys. 24 56 20 154
od 21 do 100 tys. 24 60 16 224
101-500 tys, o 27 54 20 207
501 tys.i w ecej m eszk. 33 39 28 145
RegLon
6t nocny 21 60 19 144
Zachodni X 25 58 17 122
Srodkowozachodni 26 63 11 187
Sr odkowy 29 44 27 199
Wschaodni . 26 56 18 124
Pot udni owo- wschodni 21 61 19 189
Pot udni owo- zachodni 31 49 20 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 19 58 24 371
Zasadni cze zawodowe 23 59 18 299
Sredni e 31 53 17 398
Wzsze 38 47 15 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 38 49 12 71
Prac. unyst.niz.szczebla 29 54 17 122
Pracowni cy flz.—_unzs}. . 34 55 11 72
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 28 59 13 120
Robot ni cy ni ewykwal I fik. 20 63 17 73
Rol ni cy. o 23 65 12 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 28 54 18 46
Bi erni  zawodowo
nci sci 16 56 28 145
Emeryci . . . 22 55 23 194
Uczniow e i studenci 29 44 27 75
Bezr obot ni L 31 59 11 104
Cospodyni e domowe i i nni 21 54 25 86
Pracujacg poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 23 64 13 127
Sekt or pahst wowy 34 54 12 108
Sekt or prywat ny 32 52 16 283
Spot dzi el tzosc 11 54 35 16
Dochody na 'edn? osobe
Poni zej 200 z 21 60 18 228
201 -7 325 22 64 14 177
326 - 449 22 55 23 187
450 - 599 27 57 17 156
Powyzej 599 zit 32 53 15 227
Ccena W asnych war. mater
Zte 19 60 20 327
Sredni e 25 56 18 537
Dobr e 33 48 19 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 30 44 27 66
Raz w tygodniu. =~ 30 53 17 583
Ki'l ka razy w m esiacu 18 65 17 169
Kil ka razy w roku 23 58 19 238
W ogol e ni e uczestniczy 18 55 27 108
Pogl ady polityczne
Ee% gap y 22 66 12 241
Centrum 24 61 15 334
Prawica . o, 40 48 12 355
Trudno powi edzi et 9 48 42 232




