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? CBOS O ETYCE POLITYKOW

» Wsérod badanych wyraznie dominuje przekonanie, ze zycie pry-

watne polityka nie powinno by¢ obiektem zainteresowania mediow,
przynajmniej do czasu, kiedy nie wplywa ono na sposdb wykony-

wania przez niego obowiazkow zawodowych.

» Oddzielenie w spotecznej $wiadomosci sfery publicznej dziatal-
nosci polityka od jego zycia osobistego powoduje, ze wigkszos¢
respondentéw nie oczekuje od politykow nieskazitelnej postawy
w zyciu matzenskim i rodzinnym. W wigkszo$ci bowiem deklaruja
oni poparcie w wyborach kandydata, o ktérym wiadomo, ze zdra-
dza wspoimatzonka, zyje w wolnym zwiazku lub jest rozwie-
dziony, o ile moze si¢ wykaza¢ wysokimi kompetencjami i umie-

jetnosciami.

» W powszechnej ocenie dyskwalifikuje polityka nieprzestrzeganie
prawa, karalno$¢ (za przestgpstwa kryminalne), alkoholizm,
nieprawdoméwnosé, a takze wspolpraca ze Shluzba Bezpie-
czenstwa. Do zachowan, ktore nie wuchodza politykowi -
szczegblnie petnigcemu funkcje panstwowe - zaliczono réwniez
udzial w reklamach. Zarazem jednak zaskakujaco duza czgsé
respondentéw zgodzilaby si¢ na wystgpowanie w reklamach

politykow nie sprawujacych takich funkcji.

» Ankietowani powszechnie kwestionuja zasadno$¢ istnienia
immunitetu poselskiego w obecnym ksztalcie, sadzac, ze powinien

on by¢ zlikwidowany lub przynajmniej ograniczony.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (93), 19-24 lutego ’98, reprezentatywna proba losowa dorostej
Iudnosci Polski (N=1167).



Zawod polityka nalezy do tych profesji, ktorych przedstawicielom spoleczenstwo
stawia szczegolnie wysokie wymagania etyczne. Jak wskazuja wyniki badan', podstawowym
kryterium oceny polityka jest bowiem jego uczciwos¢ 1 wiarygodnosc.

Oczekiwania 1 wymagania wobec politykow, odnoszace sig do sfery etyki i obyczajow,
sa nieco odmienne w roéznych spoleczenstwach. W krajach Europy Zachodniej na przyktad
jednoznacznie pigtnowana jest nieuczciwo$¢ oraz czerpanie nieuzasadnionych korzysci
z zajmowanego stanowiska, nieco tagodniej natomiast traktuje si¢ tamanie przez politykow
norm obyczajowych. Stad tez reakcje zdziwienia wielu Europejczykow na wybuch afery
Zippergate w Stanach Zjednoczonych, wywotane skalg zainteresowania zyciem prywatnym

prezydenta Clintona i znaczeniem, jakie tej sprawie nadali Amerykanie.

ZYCIE PRYWATNE POLITYKA A DOBRO PUBLICZNE

Poglady na temat tego, czy i w ogdle opinia publiczna ma prawo znaé szczegodty
z zycia prywatnego politykéw, w ostatnim okresie (od czerwca ‘96) nieco si¢ wykrystalizo-
waly. Obecnie? wyraznie dominuje przekonanie, ze zycie prywatne polityka nie powinno byé
przedmiotem zainteresowania medidéw, a wigc takze spoteczenstwa, o ile nie wplywa ono na

sposOb wykonywania przez niego obowiazkéw zawodowych. Blisko co trzeci badany zgadza

" Por. komunikat CBOS ,,Portrety lideréw opozycji”, kwiecien *97.
? Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (93) zrealizowano w dniach 19-24 lutego 98 na 1167-osobowej
reprezentatywnej probie losowej dorostej ludnosci Polski.
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si¢ natomiast ze stwierdzeniem, ze zycie osobiste politykdw nie powinno by¢ przedmiotem
zainteresowania dziennikarzy, jako ze majq oni tak jak inni ludzie prawo do prywatnosci.
Jedna czwarta badanych uwaza, ze zycie osobiste polityka powinno by¢ znane opinii
spotecznej z racji pelnienia przez niego funkcji publicznej. Przekonanie to nieco czgsciej
deklaruja ludzie starsi - powyzej 55 roku zycia, osoby z wyksztatceniem podstawowym,
prywatni przedsigbiorcy, a takze robotnicy niewykwalifikowani (ws$rdd ktorych wszakze
stosunkowo wysoki jest zarazem odsetek zwolennikow pogladu, ze dziennikarze nie powinni

w ogole zajmowac si¢ zyciem osobistym politykow).

Tabela 1 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, dziennikarze powinni zajmowaé Wskazania respondentow wedtug termindw badan

si¢ zyciem prywatnym politykow? VI ‘96 I 98

Tak, poniewaz polityk jest osobg publiczna 27 24

i spoteczenstwo ma prawo dobrze go poznac

Tak, ale tylko wtedy, jesli zycie prywatne polityka 32 41

wplywa na wykonywanie przez niego obowiazkow

Nie, polityk ma tak jak inni ludzie prawo do prywatnosci 34 30
Trudno powiedzie¢ 7 5

Akceptacja ujawniania faktow z zycia prywatnego politykéw, kiedy moze ono
kolidowa¢ z wypetnianiem przez nich obowiazkéw zawodowych, jest najczestsza wsrod ludzi
miodych - do 24 roku zycia, mieszkancow najwigkszych miast, 0osob z wyksztalceniem
wyzszym, kadry kierowniczej 1 inteligencji, pracownikow umystowych nizszego szczebla oraz

pracownikow fizyczno-umystowych.

OCZEKIWANIA WOBEC POLITYKOW W SFERZE ETYKI I OBYCZAJOWOSCI

Wylaczenie sfery prywatno$ci z kregu zainteresowania opinii publicznej, czyli
oddzielenie jej od publicznej dziatalnosci polityka, powoduje, ze z reguly jest on oceniany
1 weryfikowany wedlug kryterium kompetencji, a nie ze wzgledu na swoja sytuacje osobista

1 rodzinna.




-3

Zdecydowana wigkszo$¢ badanych deklaruje bowiem, ze oddataby w wyborach glos

na polityka, ktory jest rozwiedziony badz zyje w wolnym zwiazku. Rowniez niewiernos¢

matzenska, w ocenie ponad polowy respondentow, nie dyskwalifikuje polityka, o ile jest on

kompetentny i ma odpowiednie umiejgtnosci.

Inaczej jednak jest w sytuacji, gdy polityk reprezentuje odmienna orientacj¢ seksualna.

Dwie trzecie badanych zrezygnowatoby z glosowania na niego pomimo jego kompetenciji.

Homoseksualne sktonnosci polityka nie przeszkadzatyby natomiast wigcej niz co czwartemu

respondentowi.

Tabela 2 w procentach

Czy poparl(a)by Pan(i) w wybo- Tak Nie Trudno powiedzieé

rach ... polityka, ktorego kompe-

tenc;j N i umicjgtnosei ocen@a na urzad do na urzad do na urzad do

5228 VZZ.SOkO’ lecz o ktorym wie prezydenta | parlamentu || prezydenta | parlamentu || prezydenta | parlamentu

- jest rozwiedziony 73 73 21 21 5 5

- Zyje ze swoim 68 69 26 26 6 5
partnerem/partnerka bez slubu

- zdradza zon¢/megza 52 54 38 37 10 9

- jest homoseksualista, utrzymuje
stosunki seksualne z osobami 29 28 64 65 7 6
tej samej plci

- wspolpracowatl w przesztosci 13 12 77 78 10 10
ze Stuzba Bezpieczenstwa

- spowodowat kiedy$ wypadek 3 7 38 90 4 4
po pijanemu

- zdarza mu si¢ publicznie mowic 5 5 91 91 4 5
nieprawde¢

- byt kiedys karany 4 3 93 94 4 3
za przestgpstwo kryminalne

- jest uzalezniony od alkoholu 3 2 96 96 2 2

Osoby, ktore uwazaja, ze polityk ma takie samo prawo do prywatnos$ci jak inni ludzie,

czgécie] niz pozostali deklaruja niebranie pod uwage szczegdlow z zycia osobistego

1 rodzinnego polityka przy podejmowaniu decyzji wyborcze;j.




Tabela 3 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, dziennikarze powinni zajmowac si¢ zyciem
Czy popart(a)by Pan(i) w wyborach prywatnym politykow?
do parlameptg pol.ityka, lft(:)rego ) Tak, poniewaz polityk | Tak, ale tylko wtedy, | Nie, polityk | Trudno
koml?etenCJe 1 umlethno§01 ocemnia jest osoba publiczna | jesli zycie prywatne | ma tak jak | powiedzieé
P an(%) “_’YSOkO’ lecz o ktorym wie i spoleczenstwo ma polityka wptywana | inni ludzie
Pan(i), ze: prawo dobrze wykonywanie przez | prawo do
g0 poznaé niego obowigzkéw | prywatnosci
- Zyje ze swoja
partnerka/partnerem bez $lubu
Tak 58 75 76 32
Nie 37 23 20 33
Trudno powiedzie¢ 5 2 4 35
- jest homoseksualista, utrzymuje
stosunki seksualne z osobami tej
samej plci
Tak 20 31 35 12
Nie 78 64 58 65
Trudno powiedzie¢ 3 5 7 23

W pozostatych sytuacjach poddanych ocenie badanych, w ktéorych kompetencje
polityka moga kolidowa¢ z jego postawa etyczna, uzyskane opinie byty niemal jednomyslne.
Ponad trzy czwarte respondentow nie zdecydowaloby si¢ poprze¢ w wyborach
wspotpracownika peerelowskich stuzb specjalnych. Powszechnie deklarowano tez odrzucenie
w wyborach kandydatury osoby, ktora publicznie mowi nieprawdg, spowodowata kiedy$
wypadek po pijanemu, byla w przesztosci karana za przestgpstwo kryminalne badz jest
uzalezniona od alkoholu, nawet wowczas, jesli wyrdznia si¢ ona wysokimi kompetencjami
1 umiejgtnos$ciami.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wypowiedzi respondentow maja charakter deklaratywny.
W konkretnej sytuacji decyzja (takze decyzja wyborcza) nie opiera si¢ jedynie na jednej czy
dwoch przestankach, lecz jest uzalezniona od wielu roznych czynnikow, w tym przypadku np.
od sympatii dla danego polityka, oceny wagi stawianych mu zarzutdw, oceny jego

kontrkandydatow itp.
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Warto podkresli¢, ze omdéwione wymagania moralno-obyczajowe odnosza si¢ do calej
klasy politycznej, niezaleznie od petnionych przez politykoéw funkcji czy stanowisk. W takim
samym stopniu dotycza one glowy panstwa jak parlamentarzystow.

Deklaracje respondentow dotyczace sfery prywatnosci polityka: jego sytuacji
rodzinnej, preferencji seksualnych, najsilniej roznicuje religijnos¢ badanych, mierzona
poziomem uczestnictwa w praktykach religijnych. Im czg¢stsze praktyki religijne, tym wigksze
znaczenie przypisywane sytuacji osobistej polityka. Kandydat na posta, senatora lub
prezydenta, ktory zyje w konkubinacie, jest rozwiedziony lub zdradza zong, pomimo swoich
wysokich kompetencji nie znalaziby uznania wsrdd przewazajacej liczby osob, ktore kilka
razy w tygodniu uczestnicza w praktykach religijnych.

Oczekiwania wobec politykow w tej sferze modyfikuja takze cechy spoleczno-
-demograficzne respondentow: wiek, miejsce zamieszkania, wyksztalcenie, grupa spoteczno-
-zawodowa, status materialny. Mniejsze wymogi wobec politykow, zwiazane z przestrze-
ganiem norm etyczno-obyczajowych w Zyciu osobistym, maja - og6lnie rzecz biorac - ludzie
mtodzi (do 34 roku zycia), mieszkancy duzych miast, osoby z wyksztatceniem s$rednim
1 wyzszym, kadra kierownicza i inteligencja, prywatni przedsigbiorcy, pracownicy umystowi
nizszego szczebla, pracownicy fizyczno-umystowi, osoby o wyzszych dochodach per capita
w rodzinie, badani oceniajacy swoje warunki materialne jako dobre. Bardziej rygorystyczni
wobec politykow sa badani starsi (powyzej 55 roku zycia), mieszkancy wsi, respondenci
z wyksztalceniem podstawowym, emeryci 1 renciSci, gospodynie domowe, osoby
o najnizszych dochodach.

Opinie na ten temat wiaza si¢ takze z orientacja polityczna badanych. Bardziej
przyzwalajaca postawe wobec politykow reprezentuja ankietowani identyfikujacy si¢ z lewica
niz respondenci o pogladach prawicowych.

Znaczne rozbieznosci w tej kwestii wystepuja w elektoratach poszczegdlnych partii
1 ugrupowan politycznych. ,Nie uporzadkowane” zycie osobiste dyskwalifikuje nawet
dobrego polityka przede wszystkim w oczach potencjalnych wyborcow AWS i1 PSL, znacznie

rzadziej natomiast wsrod sympatykow UP, UW, a zwlaszcza SLD.



Tabela 4 w procentach
Czy popart(a)by Pan(i) w wyborach do parlamentu Elektoraty partyjne
polityka, ktérego kompetencje i umiejgtnosci ocenia
Pan(i) wysoko, lecz o ktérym wie Pan(i), ze: AWS PSL UP Uw SLD
- Zyje ze swoim partnerem/partnerka bez §lubu
Tak 56 61 79 82 87
Nie 40 39 21 15 87
Trudno powiedzie¢ 4 0 0 3 1
- jest rozwiedziony
Tak 63 69 84 83 89
Nie 32 31 15 14 10
Trudno powiedzie¢ 5 0 2 3 0
- zdradza meza/Zzone
Tak 40 46 56 62 69
Nie 53 47 37 32 28
Trudno powiedzie¢ 7 7 7 6 3
- jest homoseksualistg, utrzymuje stosunki
seksualne z osobami tej samej plci
Tak 17 20 33 43 41
Nie 76 77 65 54 55
Trudno powiedzie¢ 7 3 2 3 4

W pozostatych

sytuacjach, w ktorych na szali ktadziono z jednej strony wysokie

kompetencje polityka, z drugiej za$ jego postepowanie wykraczajace poza normy etyczno-

-obyczajowe, zroéznicowania opinii

ze wzgledu na cechy

spoteczno-demograficzne

respondentéw sa niewielkie i1 dotycza przede wszystkim oceny wspotpracy z SB.

Byli wspotpracownicy stuzb specjalnych PRL czgéciej uzyskaliby akceptacj¢ osob

w ogole nie uczestniczacych w praktykach religijnych, respondentow deklarujacych lewicowe

poglady polityczne,

a takze zwolennikow SLD.

w wigkszosci rowniez odmowiliby im poparcia.

Jednak potencjalni wyborcy SLD

Tabela 5 w procentach

Czy poparl(a)by Pan(i) w wyborach do parla- )

mentu polityka, ktorego kompetencje i umie- Elektoraty partyjne

jetnosci ocenia Pan(i) wysoko, lecz o ktorym wie

Pan(l?, ze \zvspolpracowal w przesztosci ze Stuzba AWS Uw PSL UP SLD

Bezpieczefstwa PRL?

Tak 4 13 13 15 25

Nie 93 84 78 80 60
Trudno powiedzie¢ 3 4 9 5 15
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Spoteczne oczekiwania wobec politykow widoczne sa takze w opiniach na temat tego,

w jakich sytuacjach powinni oni zrezygnowac z petnionej funkcji.

Panuje powszechna zgoda, ze polityk powinien ustapi¢ z zajmowanego stanowiska,

jesli zlamal prawo - popehit krzywoprzysigstwo, przyjal tapowke, dopuscit si¢ oszustwa

podatkowego.

Zdaniem zdecydowanej wigkszo$ci badanych, takze publiczne moéwienie nieprawdy

dyskwalifikuje polityka i powinno obligowa¢ go do ztozenia dymisji. Natomiast wigkszos$¢

respondentow nie widzi takiej potrzeby w przypadku zdrady matzenskie;j.

Fakt, ze w opinii spotecznej niewiernos¢ malzenska nie jest wystarczajaca przestanka

do ustapienia polityka ze stanowiska, potwierdza wcze$niejsze ustalenia, ze wigkszo$¢

Polakéw nie oczekuje od politykow nieskazitelnej postawy w zyciu matzenskim i rodzinnym.

Tabela 6 w procentach

W jakiej sytuacji polityk powinien| Zdecydowanie | Raczejtak [Zdecydowanie/raczej Trudno

ustapi¢ z zajmowanego stanowiska? tak nie powiedziec

Czy powinien zlozy¢ dymisjg, gdy:

- zlozyl falszywe zeznania pod 89 7 3 1
przysiega

- przyjatl tapowke 86 9 4 1

- dopuscit si¢ oszustwa podatkowego 81 14 4 1

- publicznie powiedziat nieprawde 56 24 14 5

- zdradzal meza/zone 16 12 61 11

UDZIAL POLITYKOW W REKLAMACH

Fakt wystapienia prezydenta w reklamie firmy meblarskiej wywotat zywe reakcje

w mediach. Udzial urzg¢dujacej glowy panstwa w reklamie komentowano jako wydarzenie

bezprecedensowe 1 jednoznacznie nie do przyjecia. Czy Polacy podzielaja krytycyzm tzw.

oswieconej opinii publicznej

czy tez moze nie maja nic przeciwko udzialowi politykdéw
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w reklamach? Odpowiedzi na to pytanie sa do$¢ istotne, jako ze w Polsce obyczaje polityczne
dopiero sig ksztaltuja, co moze sprzyjac niejednoznacznos$ci ocen.

W badaniu pytali§my o dopuszczalno$¢ wystepowania w reklamach osob zajmujacych
najwyzsze stanowiska panstwowe: prezydenta, premiera i czlonkow rzadu, postéw, a takze
politykow nie petniacych funkcji panstwowych.

Ogodlnie rzecz biorac, opinie respondentdOw na ten temat sa zroznicowane w zaleznosci
od tego, czy polityk sprawuje funkcje publiczne czy tez nie. Wigkszos$¢ respondentow
z dezaprobata odnosi si¢ do udzialu w reklamie os6b sprawujacych obecnie wiadzg -
politykow na najwyzszych stanowiskach panstwowych oraz parlamentarzystow. Jednak
niematy odsetek badanych sadzi, ze przynajmniej niekiedy jest to dopuszczalne. Krytycyzm
wobec reklamowania towardow lub ustug przez politykow nie pelniacych funkcji panstwowych
jest wyraznie stabszy. Mimo iz co drugi badany uwaza, ze jest to niedopuszczalne, jednak

niewiele mniejsza grupa (43%) nie ma nic przeciwko temu, przynajmniej w niektorych

sytuacjach.

Tabela 7 w procentach
Co sadzi Pan(i) o ‘{quale politykéyv Nie mam nic Jest to niekiedy Jest to Trudno
w rekl’amach roznego rodzalu przeciwko temu | dopuszczalne, np. jesli catkowicie powiedzie¢
produktow lub ustug? Czy, Pana(i) jest to reklama niedopuszczalne
zdaniem, jest dopuszczalne, by produktow badz ustug
wystepowal/wystepowali w rekla- firm polskich
mach:

- prezydent 16 14 65 5

- premier, cztonkowie rzadu 15 14 66 5

- postowie 16 14 64 6

- politycy nie pelniacy funkcji
panstwowych 24 19 50 8

Nieco przychylniej do udziatu politykow w reklamach, niezaleznie od tego, czy
piastuja jakie$ stanowiska panstwowe czy tez nie, odnosza si¢ ludzie mtodzi - do 24 roku
zycia, mieszkancy matych (nie przekraczajacych 20 tys. ludno$ci) miast, bezrobotni.
Relatywnie bardziej krytyczni sa natomiast mieszkancy najwigkszych miast, osoby

z wyksztalceniem wyzszym, przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji.
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Opinie na ten temat réznicuje takze poziom uczestnictwa w praktykach religijnych
oraz orientacja polityczna badanych. Na wystgpowanie politykéw w reklamach czgsciej
sktonne sa zgodzi¢ si¢ osoby nie uczestniczace w praktykach religijnych oraz badani
deklarujacy lewicowe poglady polityczne. Jako niedopuszczalne okreslaja to natomiast przede
wszystkim respondenci najczesciej praktykujacy oraz ankietowani utozsamiajacy si¢
Z prawica.

W elektoratach partyjnych dezaprobat¢ udziatu politykow w reklamach cze$ciej

wyrazaja zwolennicy AWS, UW oraz PSL niz sympatycy SLD i UP.

Tabela 8 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, dopuszczalne jest, Elektoraty partyjne

by prezydent wystepowal w reklamach? AWS Uw PSL UP SLD

Nie mam nic przeciwko temu 10 7 11 16 19

Jest to niekiedy dopuszczalne, np. jesli jest to

reklama produktoéw badz ustug firm polskich 9 16 1 22 20
Jest to catkowicie niedopuszczalne 75 76 76 63 59
Trudno powiedzie¢ 6 1 2 0 3

Wydaje sig, ze sprzeciw wobec wystgpowania politykow w reklamach, silniejszy
wsrod osob bardziej religijnych, respondentow o orientacji prawicowe] oraz zwolennikow
AWS i PSL (w mniejszym stopniu wsrod sympatykéw UW), bierze si¢ nie tyle z wigkszej
swiadomosci konsekwencji 1 zagrozen wynikajacych ze styku polityki 1 biznesu, ile

z kontekstu badania, zainspirowanego udziatem prezydenta w reklamach firmy meblarskie;j.

STOSUNEK DO ZASADY IMMUNITETU POSELSKIEGO

Badajac opinie o etyce politykow warto sprawdzi¢ stosunek spoteczenstwa do zasady
immunitetu poselskiego. Reguta ta, podniesiona do rangi normy konstytucyjnej, byta 1 jest
krytykowana zaréwno przez media, jak i niektorych politykow. Podstawowym argumentem
wysuwanym przeciw niej jest to, ze godzi ona w zasad¢ roéwnosci obywateli wobec prawa i,

w obecnym ksztalcie, pozwala unika¢ odpowiedzialno$ci nawet za przestepstwa pospolite.
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Rozwaza si¢ zatem ograniczenie immunitetu poselskiego przez zawegzenie zakresu jego
obowiazywania do spraw zwiazanych z wykonywaniem mandatu posta lub senatora.

Postulaty badanych ida z reguty dalej niz propozycje politykow: ponad potowa z nich
(57%) kwestionuje sluszno$¢ istnienia samej zasady jako takiej. Co trzeci respondent
opowiada si¢ za ograniczeniem immunitetu poselskiego, tak aby nie obejmowat on
przestepstw pospolitych. Jedynie 4% ankietowanych uznaje t¢ zasadg za catkowicie stuszna,

jako ze chroni ona postow opozycyjnych przed szykanami ze strony rzadzacych.

CBOS

RYS. 1. CZY ZASADA IMMUNITETU POSELSKIEGO, STANOWIACA O TYM, ZE POSEE NIE
MOZE ODPOWIADAC PRZED SADEM BEZ ZGODY SEJMU, JEST SLUSZNA CZY NIE?

Catkowicie stuszna, bo Stuszna, ale nie powinna
chrogl posla(*ow 0902y0¥1nych oS s dotyczy¢ spraw takich jak np.
przed szykanami ze strony mAREEAE] przestepstwa kryminalne,
rzadzacych T 33%) gospodarcze, wykroczenia
4% N d
> ammsdl n\ drogowe
Va 6% HH
Trudno
powiedzie¢
S57%

W ogédle nie powinno istnie¢

cos takiego jak immunitet
poselski, wszyscy powinni tak
samo odpowiadac za swoje czyny

Opinie o shluszno$ci zasady immunitetu poselskiego rdéznicuja cechy spoteczno-
-demograficzne respondentow. Likwidacje tego przywileju postuluja najczesciej mieszkancy
wsi, osoby mniej wyksztalcone (z wyksztalceniem podstawowym 1 zasadniczym
zawodowym), rolnicy, robotnicy niewykwalifikowani, pracownicy fizyczno-umystowi, osoby
o najnizszych dochodach, respondenci negatywnie oceniajacy swoje warunki materialne.
Za ograniczeniem immunitetu poselskiego opowiadaja si¢ przede wszystkim ludzie
z wyzszym wyksztatceniem, kadra kierownicza i inteligencja, a takze prywatni przedsigbiorcy
(ktorzy réwniez najczesciej akceptuja istniejace rozwiazanie), uczniowie i studenci, osoby
o najwyzszych dochodach per capita w rodzinie, ankietowani zadowoleni ze swoich

warunkow materialnych.
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Co ciekawe, przywilej ten czgSciej uwazaja za nieuzasadniony ankietowani
deklarujacy centrowe poglady polityczne niz badani o orientacji prawicowej i lewicowe;.
Ci ostatni relatywnie cze$ciej przychylaja si¢ do opinii, ze nalezy go zachowac, ograniczajac
zarazem jego zakres.

Wsrod elektoratow partyjnych przeciw immunitetowi poselskiemu najsilniej
wypowiadaja si¢ zwolennicy PSL, natomiast jego istnienie w obecnym ksztalcie najczesciej
akceptuja sympatycy SLD. Rozwiagzanie posrednie - polegajace na ograniczeniu immunitetu -

popieraja przede wszystkim potencjalni wyborcy UW.

Tabela 9 w procentach
Czy zasada immunitetu poselskiego, stanowiaca o tym, Ze Elektoraty partyjne
poset nie moze odpowiadac przed sadem bez zgody Sejmu,
jest stuszna czy nie? AWS Uw PSL UP SLD
Catkowicie stuszna, bo chroni postow opozycyjnych przed
. 4 3 3 1 10

szykanami ze strony rzadzacych
Stuszna, ale nie powinna dotyczy¢ spraw takich jak np.
przestgpstwa kryminalne, gospodarcze, wykroczenia 35 53 14 41 43
drogowe
W ogoéle nie powinno istnie¢ co$ takiego jak immunitet
poselski, wszyscy powinni tak samo odpowiadaé za swoje 55 42 78 35 44
czyny

Trudno powiedzie¢ 6 2 5 4 3

Spetnianie przez polityka okreslonych standardéw moralnych i obyczajowych jest dla
jego spotecznej akceptacji czgstokro¢ rownie wazne jak jego kompetencje i umiejgtnosci
zawodowe. W powszechnej ocenie polityka dyskwalifikuje: nieprzestrzegania prawa,
karalnos$¢ (za przestgpstwa kryminalne), alkoholizm, nieprawdomownos¢, a takze wspodtpraca
ze Shuzba Bezpieczenstwa. Wigkszos¢ respondentow nie oczekuje natomiast od politykow
przestrzegania w zyciu osobistym 1 rodzinnym norm zgodnych z tradycyjna etyka

1 obyczajowos$cia. Niewiernos¢ malzenska, zycie w wolnym zwiazku czy rozwod nie
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przekreslaja go, w ocenie spolecznej, jako polityka (cho¢ homoseksualizm jest dla wigkszosci
badanych nie do przyjgcia). Opinia ta idzie w parze z przekonaniem, ze zycie osobiste
polityka nie powinno by¢ obiektem zainteresowania medidw, przynajmniej do czasu, kiedy
nie wplywa na sposob wykonywania przez niego obowiazkéw zawodowych.

Do zachowan, ktéore nie uchodza politykowi - szczegolnie petlniacemu funkcje
panstwowe - zaliczono takze udzial w reklamach. Zarazem jednak zaskakujaco duza czegs¢
respondentow zgodzitaby si¢ na udziat w reklamach politykow nie sprawujacych takich
funkcji.

Ankietowani w wigkszosci kwestionuja zasadnos$¢ istnienia immunitetu poselskiego
w obecnym ksztalcie, sadzac, ze powinien on by¢ zlikwidowany lub przynajmniej

ograniczony.



Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, dzie|
politykow ~ ? 1 - Tak

-14 -

nnikarze powinni zajmowac

oniewaz olityk
0 52 P atl¥,

ma_prawo dobrze go poznac ';

polityka WE}ywa na  wykonywanie przez niego ob

jest o
al

soba

owia
ci

. publiczna
e tylko wtedy, Jesk,
.z

 sie, Zyciem prywatnym
| spoteczen ~stwo

I z 'ycie prywatne

i
w ; 3 - Nie, polityk

ma tak jak “inni ludzié prawo do prywatnos
(%)
1 2 3 Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 24 41 30 5 1165
Plec . -
Méczyz ni 27 42 26 4 552
bleﬁ/ 21 39 34 6 613
do 24 lat 13 51 34 2 162
-34 22 49 28 2 207
35-44 27 40 31 2 250
45-54 22 37 38 4 214
55-64 = ) 30 34 29 7 144
65 lat i wie  cej 30 33 21 16 187
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 25 36 30 9 433
Miasto do 20 tys. 17 43 35 5 154
od 21 do 100 tys. 21 48 29 2 224
101-500  tys. L 30 31 36 3 208
501 tys.i wie  cej mieszk. 21 55 21 2 145
RGBIQI’I
Otnocny 27 34 35 5 144
Zachodni ) 29 32 37 3 122
Srodkowozachodni 19 44 32 6 187
Srodkowy 20 49 28 3 199
Wschodni ) 29 42 22 6 124
Potudniowo-wschodni 19 45 29 7 189
Potudniowo-zachodni 29 35 31 6 201
Wyksztatcenie
Podstawowe 30 30 29 12 371
Zasadnicze zawodowe 21 40 36 3 299
Srednie 21 48 28 2 398
Wyzsze 21 54 25 0 95
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy
adra’ kier.,inteligencja P 30 71
Prac.umyst.niz .sz€zebla 19 53 28 1 122
Pracowriicy fiz.- umyst. 14 59 27 0 72
Robotnicy “wykwalifikowani 22 43 33 2 120
Robotnicy niewykwalifik. 36 5 88 1 73
Rolnlc%/ ) ) ) 25 40 31 4 55
Prywatni przedsie  biorcy 33 46 12 9 46
Bierni zawodowo
Rencis ci 32 23 30 14 145
Emeryci. ) 27 37 26 10 194
Uczniowie i studenci 12 58 28 75
Bezrobotni . 25 30 41 5 104
Gospodynie domowe i inni 18 42 35 5 86
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 19 51 31 0 127
Sektor pan “stwowy 25 45 29 2 108
Sektor prywatny | 24 46 29 2 283
Spotdzielczos ¢ 29 38 33 0 16
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 28 31 34 7 228
201 - 325 22 43 31 4 177
326 - 449 22 42 30 6 187
450 - 599 25 42 28 4 156
Powyzj 599 zt 25 44 30 1 228
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 26 34 33 7 327
Srednie 24 42 29 5 538
Dobre 22 45 30 3 299
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 31 35 25 9 66
Raz w tygodniu. 24 41 30 5 583
Kilka razy"w miesia .cu 25 37 33 5 169
Kilka razy w roku 22 44 29 5 238
W ogdle "nie uczestniczy 22 40 32 6 108
Pogla dy polityczne
ng%ap y 21 43 32 4 241
Centrum 26 38 34 3 334
Prawica o 26 50 21 3 355
Trudno powiedziec 22 28 38 13 233




Tabel a 2. Czy popart(a)by Pan(i) w wyborach do parl amentu polityka,
kt orego konpetencje 1 umi ej etnosci ocenia Pan(i) wysoko
lecz, 0 ktorymw e Pan(i), ze zyje ze swol m partneréeni partnerka
bez &l ubu?
(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 69 26 5 1166
Pt ec. |
Mezczyzni 73 24 552
Kobi ety 65 28 6 614
W ek
do 24 |at 86 13 1 162
25-34 83 16 1 206
35-44 68 28 4 250
45-54 74 22 3 214
55-64 ) 56 35 9 144
65 lat i w ecej 44 45 11 189
M $¢spe zam eszkani a
es 60 35 5 433
M asto do 20 tys. 70 26 4 153
od 21 do 100 tys. 73 21 6 224
101-500 tys, o 74 20 6 210
501 tys.i W ecej m eszk. 79 18 3 145
RegLon
6t nocny 62 33 5 146
Zachodni X 72 26 2 121
Srodkowozachodni 72 24 4 187
Srodko 74 18 8 199
Wschodni ) 64 34 2 124
Pot udni owo- wschodni 70 25 6 189
Pot udni owo- zachodni 66 29 5 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 55 37 8 373
Zasadni cze zawodowe 72 24 4 298
Sredni e 77 21 2 398
Wzsze 81 15 4 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 81 15 4 71
Prac. unyst.n|z.szczebla 83 13 4 122
Pracownicy fiz.- unyst. 79 20 1 72
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 70 30 0 119
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 73 23 4 73
Rol ni cy. o 72 26 3 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 84 11 4 46
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 50 40 10 145
Emeryci ) 51 40 8 196
Uczniow e i studenci 88 11 1 75
Bezr obot ni o 76 21 3 104
Gospodyni e domowe i inni 62 32 7 86
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 73 22 5 127
Sekt or panst wowy 78 20 2 108
Sektor prywatn 80 18 3 283
Spot dzi el czosc 76 20 4 15
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 54 41 5 228
201 -7 325 69 28 3 177
326 - 449 71 23 6 186
450 - 599 76 20 3 158
Powyzej 599 zit 79 18 4 228
Ccena W asnych war. mater.
Zte 66 28 327
Sredni e 66 30 4 539
Dobr e 78 18 4 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 36 55 9 67
Raz w tygodniu. =~ 63 33 4 583
Kil ka razy w m esiacu 73 21 6 169
Kl ka razy w roku ° 82 14 4 238
W ogodl e ni e uczestniczy 87 8 4 108
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 80 19 1 241
Centrum 72 25 3 334
Prawica o, 64 33 3 355
Trudno pow edzi et 61 27 12 233




Tabel a 3. Czy popart(a)by Pan(i) w wyborach do parl amentu politha
torego konpetéencje i’ um ejetnosci ocenia Pan(|% wysoko
lecz 0 ktorymw e Pan(i), ze zdradza z one, meza.(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 54 38 9 1165
Pt ec. |
Mezczyzni 59 33 8 552
Kobi ety 50 41 9 614
W ek
do 24 |at 69 25 6 162
25-34 62 31 7 206
35-44 57 37 ¢ 249
45-54 59 34 6 214
55-64 ) 41 49 9 144
65 lat i w ecej 33 51 16 189
M $¢spe zam eszkani a
es 48 44 8 433
M asto do 20 tys. 53 36 11 153
od 21 do 100 tys. 63 29 7 224
101-500 tys, o 57 35 8 210
501 tys.i W ecej m eszk. 55 35 10 145
RegLon
6t nocny 56 39 5 146
Zachodni X 53 42 5 121
Srodkowozachodni 52 36 12 187
Srodko 57 30 13 199
Wschodni ) 50 44 6 123
Pot udni owo- wschodni 59 34 8 189
Pot udni owo- zachodni 49 43 8 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 44 44 11 373
Zasadni cze zawodowe 54 36 10 298
Sredni e 60 34 6 397
Wzsze 64 31 6 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 66 31 3 71
Prac. unyst.n|z.szczebla 65 27 8 122
Pracownicy fiz.- unyst. 66 25 8 72
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 56 37 7 119
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 60 35 5 73
Rol ni cy. o 60 35 5 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 61 35 4 46
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 35 52 13 145
Emeryci ) 38 48 13 196
Uczniow e i studenci 77 13 9 75
Bezr obot ni o 58 36 7 104
Gospodyni e domowe i inni 45 48 7 86
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 59 33 8 127
Sekt or panst wowy 63 32 6 107
Sekt or prywatny 62 31 7 283
Spot dzi el czosc 52 45 3 15
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 46 47 7 228
201 -7 325 53 38 9 177
326 - 449 54 36 10 186
450 - 599 62 33 5 158
Powyzej 599 zit 59 34 7 228
Ccena W asnych war. mater.
Zte 52 39 9 327
Sredni e 52 39 9 539
Dobr e 60 33 7 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 25 60 15 67
Raz w tygodniu. =~ 47 45 8 583
Kil ka razy w m esiacu 58 34 8 169
Kl ka razy w roku ° 70 23 7 238
W ogodl e ni e uczestniczy 68 19 13 108
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 60 33 7 241
Centrum 57 36 ¢ 334
Prawica o, 50 44 6 355
Trudno pow edzi et 49 34 17 233




Tabel a 4. Czy popart (a)by Pan(i) w wyborach do parl amentu politha
kt orego konpetencje | um ej etnosci ocenia Pan(i) wysoko, .
lecz 0 ktorymw e Pan(i), ze Jest homoseksualista  ~ ., “utrzymuje
stosunki seksualne z osobami tej samej pici ? (%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 28 65 6 1165
Pt ec. |
Mezczyzni 27 67 6 552
Kobi ety 30 64 6 614
W ek
do 24 |at 48 49 3 162
25-34 38 58 4 206
35-44 33 61 6 249
45-54 25 68 8 214
55-64 ) 18 76 6 144
65 lat i w ecej 8 83 10 189
M $¢spe zam eszkani a
es 22 72 7 433
M asto do 20 tys. 32 61 7 153
od 21 do 100 tys. 32 61 7 224
101-500 tys, o 30 66 4 210
501 tys.i W ecej m eszk. 37 58 5 145
RegLon
6t nocny 33 65 2 146
Zachodni X 35 65 1 121
Srodkowozachodni 33 59 8 187
Srodko 28 64 8 199
Wschodni ) 26 71 3 123
Pot udni owo- wschodni 26 61 12 189
Pot udni owo- zachodni 21 74 5 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 18 71 10 373
Zasadni cze zawodowe 28 68 4 298
Sredni e 35 60 5 397
Wzsze 41 58 2 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 44 54 2 71
Prac. unyst.n|z.szczebla 36 57 7 122
Pracownicy fiz.- unyst. 35 62 4 72
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 31 67 3 119
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 37 54 8 73
Rol ni cy. o 18 74 8 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 34 56 10 46
Bi erni zawodowo
Renci sci 15 76 9 145
Emeryci ) 12 80 7 196
Uczniow e i studenci 57 40 4 75
Bezr obot ni o 26 70 5 104
Gospodyni e domowe i inni 30 63 6 86
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 37 60 3 127
Sekt or panst wowy 31 61 8 107
Sektor prywatn 36 60 4 283
Spot dzi el czosc 24 72 3 15
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 27 66 7 228
201 -7 325 25 69 6 177
326 - 449 28 66 6 186
450 - 599 28 68 4 158
Powyzej 599 zt 32 63 5 228
Ccena W asnych war. mater.
Zte 27 66 7 327
Sredni e 25 69 6 539
Dobr e 37 59 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 18 74 8 67
Raz w tygodniu. =~ 23 71 6 583
Kil ka razy w m esiacu 28 67 4 169
Kl ka razy w roku ° 39 54 7 238
W ogodl e ni e uczestniczy 38 54 8 108
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 32 62 6 241
Centrum 36 59 5 334
Prawica o, 24 73 4 355
Trudno pow edzi et 21 67 12 233




Tabel a 5. Co sadzi Pan(i) o udziale politykéw w reklamach réznego rodzaj u produkt 6w
I'ub ustug? CZX' Pana(1) zdanienj jest dopuszczal ne, by prezydent wstepowat
w rekl apmach? - Ne mamnic przeciwko termu: 2 - Jest to niekiedy dopuszczal ne
np. jesli jest to reklama produktéw badz ustug firm polskich; 3 - Jest to
cal kow ci e ni edopuszczal ne (%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 16 14 65 5 1166
Pt ec. |
Mezczyzni 15 14 68 552
Kobi ety 16 14 62 7 614
W ek
do 24 |at 21 23 56 0 162
25-34 19 16 63 2 206
35-44 13 13 70 4 250
45-54 17 11 68 4 214
55-64 ) 13 16 64 7 144
65 lat i w ecej 11 9 65 15 189
M $¢spe zam eszkani a
es 17 13 61 9 433
M asto do 20 tys. 20 18 58 4 153
od 21 do 100 tys. 13 15 69 3 224
101-500 tys, o 17 13 67 3 210
501 tys.i W ecej m eszk. 9 13 76 2 145
RegLon
6t nocny 18 15 62 6 146
Zachodni . 20 18 59 3 121
Srodkowozachodni 13 17 61 8 187
Srodko 16 10 71 3 199
Wschodni ) 7 17 72 4 124
Pot udni owo- wschodni 12 16 67 5 189
Pot udni owo- zachodni 23 9 62 6 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 18 10 60 11 373
Zasadni cze zawodowe 15 17 65 3 298
Sredni e 16 15 68 1 398
Wzsze 8 18 72 2 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 11 12 77 1 71
Prac. unyst.n|z.szczebla 11 15 71 2 122
Pracownicy fiz.- unyst. 14 7 75 3 72
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 16 16 67 1 119
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 17 14 67 1 73
Rol ni cy. o 17 9 64 9 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 21 18 56 5 46
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 14 10 67 10 145
Emeryci ) 13 11 65 11 196
Uczniow e i studenci 20 21 59 0 75
Bezr obot ni o 25 18 53 3 104
Gospodyni e domowe i inni 16 22 54 7 86
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 13 16 68 3 127
Sekt or panst wowy 12 10 78 0 108
Sektor prywatn 16 15 66 2 283
Spot dzi el czosc 14 18 68 0 15
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 16 16 61 7 228
201 -7 325 19 14 62 4 177
326 - 449 17 9 68 6 186
450 - 599 17 13 65 4 158
Powyzej 599 zt 11 15 71 2 228
Ccena W asnych war. mater.
Zte 19 11 61 8 327
Sredni e 15 15 64 5 539
Dobr e 12 15 71 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I 'ka razy w tygodniu 16 7 66 10 67
Raz w tygodniu. =~ 15 11 69 5 583
Kil ka razy w m esiacu 13 16 65 6 169
Kl ka razy w roku ° 16 21 58 4 238
W ogodl e ni e uczestniczy 24 16 57 4 108
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 21 17 58 3 241
Centrum 15 17 65 2 334
Prawica o, 9 13 76 2 355
Trudno pow edzi et 21 9 55 15 233




Tabel a 6. Co sadzi Pan(i) o udziale politykéw w reklamach réznego rodzaju
l'ub ustug? Czy, Pana(i) zdanieni |est dopuszczal ne, by politycy
pe}nlagx funkcyi panstmomych wystepowal I - w reklamach?”1 - N & ma
przeciwko temu; 2 - Jest 1o niekiedy dopuszczalne, np. jesli je
reklama produkt 6w badz ustug firm pol skich, 3 - Jest to cal kow
ni edopuszczal ne
(%
1 2 3 Trudno |
pow edzi et
Qgoét em 24 19 50 8
P'EE' . 25 17 51
zczyzn
Ko Yy 23 19 49 9
W ek
do 24 |at 31 28 38 3 162
25-34 28 22 46 3 206
35-44 23 17 57 4 250
45-54 23 15 52 10 214
55-64 ) 22 18 50 10 144
65 lat i w ecej 16 14 53 17 187
M ej sce zam eszkani a
W es 24 19 46 12 433
M asto do 20 tys. 32 20 43 5 153
od 21 do 100 tys. 20 16 59 5 224
101-500 tys, . 25 19 52 4 208
501 tys.i w ecej m eszk. 21 20 53 6 145
RegLon
6t nocny 27 21 43 10 144
Zachodni . 33 15 45 7 121
Srodkowozachodni 18 16 55 11 187
Srodko 27 17 52 4 199
Wschodr . 15 24 55 6 124
Pot udni owo- wschodni 18 22 52 7 189
Pot udni owo- zachodni 30 16 47 7 201
Wkszt at ceni e
Podst anwowe 24 14 49 13 371
Zasadni cze zawodowe 23 19 50 8 298
Sredni e 25 22 50 3 398
Wzsze 22 19 56 3 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 26 15 58 1 71
Prac.unyst.niz.szczebla 19 22 53 5 122
Pracowni cy IZ--.UHKS . 25 20 46 9 72
Robot nj cy” wykwal i 1 kowani 20 20 56 4 119
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 24 17 54 6 73
Rol ni cy. o 23 13 52 10 55
Prywat ni przedsi ebi orcy 30 9 54 6 46
Bi erni zawodowo
Renci Sci 21 16 48 15 145
Emeryci . | X 21 14 54 11 194
Uczniow e i studenci 30 26 40 5 75
Bezr obot ni o 35 19 42 4 104
Gospodyni e domowe i i nni 23 29 41 7 86
Pracujacg poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 21 18 55 5 127
kt or panhst wowy 21 14 59 6 108
Sekt or  prywat ny 25 20 49 5 283
Spot dzi el tzosc 22 28 a7 4 15
Dochody na 'edn? osobe
Poni zej 200 z 23 19 48 10 228
201 -7 325 25 24 43 7 177
326 - 449 21 13 57 8 186
450 - 599 26 19 48 6 156
Powyzej 599 zit 25 20 51 4 228
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 16 48 10
Sredni e 24 20 50 7
bre 22 19 53 6
Udziat w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 18 22 55 5 65
Raz w tygodniu. =~ 23 15 54 7 583
Kil ka razy w m esiacu 20 22 47 10 169
Kilka razy wroku = 25 23 45 6 238
W ogdl e ni e uczestniczy 34 18 40 9 108
Pogl ad olityczne
Ee% Xap y 29 20 45 6 241
Centrum 23 23 49 5 334
Praw ca X o 20 17 59 4 355
Trudno pow edzi et 25 14 43 18 233
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Tabel a 7. CZy zasada i mmuni tetu posel ski ego, stanow aca o tym ze poseI nie noze
dpomnadac przed sadem bez zgody Sejmu, jest stuszna czy n
Caf kowi ci e stuszna, bo chroni posté w opozycyj nych przed szyk
ze strony rzadzacych; Stuszna, ale nie pow nna dotyczyc spraw taklch
np Przestgpstwa krynlnalne gospodar cze, wykroczénia dro P
3 - ni e pow nno istniec coS takiego jak i munitet poselski
mszyscy powi nni tak sam odpow adac za swoj € czyny

(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qgoét em 4 33 57 6 1166
Pt ec, |
szcz¥zn| 5 38 53 551
Kobi ety 3 29 60 8 615
W ek
do 24 |at 4 35 57 4 162
25-34 2 41 55 2 207
35-44 5 36 55 4 249
45-54 4 32 60 4 214
55-64 ) 3 29 59 8 144
65 lat i w ecej 5 24 56 15 189
M S@sge zam eszkani a
es 3 22 65 9 433
M asto do 20 tys 5 37 53 4 154
od 21 do 100 tys. 5 34 56 5 223
101-500 tys, 4 39 52 5 210
501 tys.i w ecej meszk 4 51 42 3 145
Reglon
6t nocny 7 41 46 6 146
Zachodni . 2 30 62 6 122
Srodkowozachodni 4 33 56 7 187
Sr odko 6 38 53 3 199
Wschodn 5 24 64 7 122
Po}udnlomo wschodnij 1 30 64 5 189
Pot udni owo- zachodni 3 33 56 8 201
Wkszt at ceni e
Podst anwowe 3 21 64 12 373
Zasadni cze zawodowe 3 30 63 4 299
Sredni e 5 39 53 3 397
Wzsze 7 67 24 3 95
Grupa spot.-zaw. pra c
Kgdr pkler |ntgllg ngj% 2 70 28 0 71
Prac. unyst . n|z szczebla 7 39 49 5 122
Pracownicy fi nKs . 3 30 65 2 72
Robot n| cy wykwal|f| owani 3 34 61 2 120
Robo tnlcy ni ewykwal i fiKk. 3 24 69 5 73
ic 3 21 72 4 55
Prymatnl przedsi ebi orcy 12 46 33 8 46
Bi erni  zawodowo
RenC|SC| 3 20 65 11 145
Emer yci ) 5 28 57 10 196
Lbzn|OWAe i studenci 4 50 45 1 75
Bezrobot n o 3 30 61 6 104
Gbspodynle dormowe i i nni 2 28 60 10 86
PraCUJacg poza rolnlctwen
Sfe 3 47 47 3 127
Sekt or panstmomy 5 35 57 3 107
Sekt or prywat ny 4 38 56 3 283
Spot dzi el czosc 8 32 44 16 16
Dochody na_j edna osob
Ponlgej b ? £ 4 22 66 8 228
201 3 29 62 5 177
326 - 449 4 35 54 7 187
599 3 34 58 5 158
Pomyzej 599 zit 4 49 43 3 227
Ccena W asnych war. mater
Zte 24 65 8 327
Sredni e 4 33 57 6 539
Dobr e 6 43 47 4 299
Udzi at w prakt. religijnych
Ki | ka razy w tygodni u 1 24 61 14 68
z w tygodniu 4 30 61 5 582
Ki'l ka razy w mi esiacu 5 25 63 7 169
Ki |l ka razy w roku 4 41 50 5 238
W ogodl e ni e uczestniczy 5 49 39 8 108
Pogl ady polityczne
E o y p y 7 37 51 4 241
Cbntrum 3 28 66 3 334
Prawica . o, 3 44 51 2 354
Trudno powi edzi et 3 20 58 19 233




