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? CBOS POCZUCIE ZAGROZENIA PRZESTEPCZOSCIA,.
STOSUNEK DO PRZESTEPCZOSCI NIELETNICH

» Zdecydowana wigkszo$¢ spoteczenstwa uwaza, ze Polska jest
krajem o duzym zagrozeniu przest¢pczosciag, mimo to w swoim
miejscu zamieszkania Polacy na ogdt czuja si¢ bezpiecznie. Od

kilku lat opinie te sa w zasadzie stabilne.

==Czy Polska jest krajem, w ktérym Czy miejsce, w ktérym Pan(i) mieszka
zyje sie bezpiecznie? (dzielnica, osiedle, wies), mozna nazwac
bezpiecznym i spokojnym?
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» Blisko potowa ankietowanych (47%) w niewielkim stopniu obawia
sig, ze moze si¢ sta¢ ofiarg przestgpstwa, niemal co siodmy (15%)
za$ deklaruje silne poczucie zagrozenia. Od dwoch lat czestosé
wystgpowania obaw o bezpieczenstwo osobiste utrzymuje si¢ na

tym samym poziomie.

» Potowa Polakow jest zdania, ze poczucie bezkarnosci
mtodocianych stanowi gléwna przyczyng popetniania przez nich
najcigzszych zbrodni. Znaczna czg$¢ badanych (32%) przyczyn
tego zjawiska upatruje w przemocy 1 brutalnosci pokazywanej
w telewizji, nieco mniejsza grupa (29%) odpowiedzialno$cia
obarcza dom rodzinny. Niewielki odsetek ankietowanych (5%)
uwaza, ze za brutalizacjg przestgpczosci nieletnich odpowiedzialna

jest szkota.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (94), 12-17 marca ’98, reprezentatywna proba losowa dorostych
Polakéw (N=1123).



Srodki przekazu raz po raz alarmuja opini¢ publiczna o roznego rodzaju dziataniach
przestgpczych - bojkach chuliganskich, pobiciach, napadach rabunkowych, akcjach
zorganizowanych gangdéw. Szczegdlne poruszenie opinii publicznej wywotuja przestepstwa,
nieraz najcigzsze, popelniane przez nieletnich. Jak ta fala przestepczosci wpltywa na poczucie
bezpieczenstwa osobistego Polakow? Jak silne jest subiektywne odczuwanie zagrozenia
przestgpczoscia? Problematyka ta jest od kilku lat systematycznie monitorowana przez CBOS.
Rozpatrujemy ja na trzech ptaszczyznach: kraju, miejsca zamieszkania i obaw o osobiste
bezpieczenstwo. W pierwszym przypadku chodzi o postrzeganie Polski jako kraju
bezpiecznego lub nie, w drugim - jak badani oceniaja pod wzgledem bezpieczenstwa swoje
miejsce zamieszkania, w trzecim za$ o to, czy 1 w jakim stopniu obawiaja sig, iz sami stang si¢
ofiarg przestgpstwa.

W zwiazku z powtarzajacymi si¢ przypadkami popeiniania zbrodni przez nieletnich
zapytaliSmy ankietowanych o ich poglady na temat przyczyn tego zjawiska, a takze o opinie
o tym, od jakiego wieku mtodociani sprawcy najciezszych zbrodni powinni odpowiada¢ tak

samo jak dorosli'.

CzY W POLSCE ZYJE SIE BEZPIECZNIE?

Na poczucie osobistego bezpieczenstwa wplywa wiele czynnikow, wsréd ktérych
istotna rolg¢ odgrywa przekonanie o stanie zagrozenia przestgpczoscia w otoczeniu, w ktorym
si¢ zyje. Prezentacj¢ wynikOw naszego sondazu zaczniemy wigc od wyobrazen o zagrozeniu

wystgpujacym w najszerzej pojgtym otoczeniu - mianowicie w skali kraju.

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (94) przeprowadzono w dniach 12-17 marca *98 na 1123-osobowej
reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest Wskazania respondentow wedlug terminow badan
krajem, w ktorym zyje si¢ bezpiecznie? || g7 | X193 | IV<95 | IV‘96 | IV‘97 | II‘98
Tak 74 26 19 21 24 22
Nie 22 67 79 77 75 76
Trudno powiedzieé 4 7 2 2 1 2

Od kwietnia ‘95 spoleczne opinie o stanie zagrozenia przest¢pczoscia w kraju sa

w zasadzie stabilne. Obecnie co piaty badany uwaza, ze w Polsce zyje si¢ bezpiecznie,

natomiast zdecydowana wigkszo$¢ spoteczenstwa jest przeciwnego zdania, przy znikomym

odsetku oséb (co réwniez znamienne) nie majacych wyrobionej opinii w tej kwestii. Przed

jedenastu laty proporcje te byly niemal doktadnie odwrotne. Ow ponury obraz Polski jako

kraju, w ktorym zycie nie jest bezpieczne, uksztaltowal si¢ wigc na poczatku lat

dziewigcdziesiatych i od tej pory nie ulega wigkszym zmianom. Takie postrzeganie stanu

zagrozenia przestepczoscia w kraju jest wspolne réznym grupom i warstwom spotecznym. Co

ciekawe, wystepujace jeszcze przed rokiem” pewne zroznicowania opinii w tym wzgledzie

ulegly zniwelowaniu i sa statystycznie nieistotne.

OCENA ZAGROZENIA W MIEJSCU ZAMIESZKANIA

Jak badani oceniaja stan bezpieczenstwa w swoim bezposrednim otoczeniu,

w miejscu zamieszkania?

Tabela 2

w procentach

Czy miejsce, w ktorym Pan(i) mieszka
(dzielnica, osiedle, wies$), mozna nazwaé

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

bezpiecznym i spokojnym? 187 | XI<93 IV 95 IV996 | IV<97 | II ‘98

Tak 80 67 69 70 72 7

Nie 17 30 29 29 26 26
Trudno powiedzie¢ 3 3 2 1 2 2

Mimo iz zdecydowana wigkszo$¢ spoteczenstwa uwaza, ze Polska jest krajem,

w ktorym nie zyje si¢ bezpiecznie, niemal trzy czwarte badanych ocenia swoje miejsce

? Patrz komunikat CBOS ,,Czy w Polsce zyje si¢ bezpiecznie?”, maj *97.
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zamieszkania jako bezpieczne i spokojne. Czy istnieje zwiazek migedzy opiniami w obydwu

tych sprawach?

Tabela 3 w procentach
Czy miejsce, w ktorym Pan(i) mieszka Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest krajem,
(dzielnica, osiedle, wie$), mozna nazwac w ktorym zyje sig bezpiecznie?
bezpiecznym i spokojnym? Tak Nie
Tak 29 70
Nie 4 95

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”.
V Cramera=0,361

Opinia o stanie bezpieczenstwa w kraju jest tylko czesciowo ksztalttowana przez
bezposrednie doswiadczenia z miejsca zamieszkania. Niemal wszyscy badani odczuwajacy
zagrozenie w miejscu swojego zamieszkania uwazaja Polske za kraj, w ktorym nie zyje sig
bezpiecznie. Rownoczesnie jednak wsrod osob, ktore - wedlug wiasnej oceny - mieszkaja
W miejscu bezpiecznym i spokojnym, zdecydowanie przewaza poglad, ze w Polsce nie zyje
si¢ bezpiecznie. Wynika to stad, ze - w przeciwienstwie do opinii 0 miejscu zamieszkania -
przeswiadczenie o tym, czy Polska jest krajem bezpiecznym czy tez nie, jest oparte nie tyle na
wlasnym doswiadczeniu, ile na informacjach uzyskanych za posrednictwem $rodkéw
masowego przekazu. Te za$ z natury rzeczy interesuja si¢ przypadkami naruszenia spokoju
1 bezpieczenstwa ludzi, przede wszystkim za$§ przypadkami szczeg6lnie drastycznymi.
Informacje takie silnie oddzialuja na wyobraznig i ksztaltuja obraz kraju.

Oceny stanu zagrozenia w miejscu zamieszkania sa jeszcze bardziej stabilne niz opinie
0 zagrozeniu przestepczoscia w kraju. Trzeba tez zauwazy¢, ze wprawdzie wraz
z transformacja ustrojowa poczucie bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania réwniez
zmalato, jednak byl to spadek bez pordéwnania mniejszy niz w przypadku oceny stanu
bezpieczenstwa w skali kraju.

W swoim miejscu zamieszkania najbezpieczniej czuja si¢ mieszkancy wsi - 84%
sposrdéd nich ocenia wie$, w ktorej mieszkaja, jako bezpieczna i spokojna. Stosunkowo
niewiele gorzej jest w malych miastach (do 20 tys. ludnos$ci), gdzie 76% mieszkancow
rowniez nie odczuwa zagrozenia. Natomiast w miastach duzych i1 najwigkszych odsetki te sa

znacznie mniejsze 1 wynosza odpowiednio 56 1 62%.
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POCZUCIE OSOBISTEGO ZAGROZENIA

Jak na tym tle ksztaltuje si¢ poczucie osobistego zagrozenia? W jakim stopniu Polacy

odczuwaja lgk przed tym, by nie pas¢ ofiara przestgpstwa?

Tabela 4 w procentach
Czy obawia sie Pan(i) tego, ze moze sie Wskazania respondentdw wedtug terminéw badan
Pan(i) sta¢ ofiarg przestgpstwa? IV ‘96 IV ‘97 TII <98
W ogodle si¢ tego nie obawiam 7 7 8
Raczej si¢ tego nie obawiam 23 30 27
Obawiam sig, ale nie tak bardzo 50 46 47
Bardzo sig¢ tego obawiam 17 15 15
Trudno powiedzie¢ 3 2 3

Poczucie osobistego zagrozenia jest udzialem blisko dwoch trzecich badanych (62%),
przy czym niemal co siodmy (15%) odczuwa je w duzym stopniu, a prawie potowa -
w niewielkim. Catkowity brak takich obaw deklaruje co dwunasty ankietowany. Od dwoch
lat czestos¢ wystgpowania obaw o bezpieczenstwo osobiste pozostaje na tym samym
poziomie. Obawy takie cze$ciej wyrazaja mieszkancy miast (szczego6lnie duzych) niz wsi.
Czesciej od pozostatych deklaruja je badani z wyksztalceniem S$rednim 1 wyzszym. Takze
osoby mlode i w $rednim wieku czg$ciej niz starsze stwierdzaja, ze obawiaja si¢ tego, by nie
pas¢ ofiara przestgpstwa. Obydwie te zaleznosci moga by¢, przynajmniej czg§ciowo,
pochodna roéznic w strukturze cech wystgpujacych migdzy mieszkancami wsi i miast. Kobiety
czesciej czuja sig zagrozone niz mezczyzni.

Obawy o bezpieczenstwo osobiste zwigzane sa zarOwno z oceng stanu bezpieczenstwa

w miejscu zamieszkania, jak 1 przeswiadczeniem o stopniu zagrozenia w skali catego kraju.

Tabela 5 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest Czy obawia si¢ Pan(i) tego, ze moze si¢ Pan(i) stac¢ ofiarg

krajem, w ktorym Zyje si¢ bezpiecznie?

przestgpstwa?

Nie obawiam si¢

Obawiam si¢

Trudno powiedzie¢

Tak 51 48 1
Nie 30 67 3
Trudno powiedzie¢ 29 48 23

V Cramera=0,175



Tabela 6

w procentach

Czy miejsce, w ktérym Pan(i) mieszka
(dzielnica, osiedle, wie$), mozna nazwac
bezpiecznym i spokojnym?

Czy obawia si¢ Pan(i) tego, ze moze si¢ Pan(i) sta¢ ofiara

przestgpstwa?

Nie obawiam si¢

Obawiam si¢

Trudno powiedzie¢

Tak 42 56 2
Nie 18 81 1
Trudno powiedzie¢ 12 55 33

V Cramera=0,244

Zrozumiale, Ze poczucie osobistego zagrozenia jest znacznie silniej zwigzane z ocena

stopnia bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania niz z przekonaniem o zagrozeniu w skali

kraju. Mieszkancom rejonow o duzym zagrozeniu bezposrednia obserwacja dostarcza

powodow, by nie czu¢ si¢ bezpiecznie. Natomiast opinia o stanie bezpieczenstwa w kraju

ksztattowana jest, jak juz wspomnieli$my, przede wszystkim posrednio i nie musi wigzac si¢

z brakiem poczucia osobistego bezpieczenstwa. Stad tez wsrod badanych, ktorzy swoje

miejsce zamieszkania oceniaja jako bezpieczne i spokojne, ponad dwukrotnie wigcej 0sob

deklaruje brak poczucia osobistego zagrozenia niz ws$rod zamieszkujacych niespokojna

okolice.

w otoczeniu, w ktorym si¢ zyje, beda odpowiedzi badanych na pytanie, jak oceniaja oni

OCENA SKUTECZNOSCI POLICJI W WALCE Z PRZESTEPCZOSCIA

Uzupehieniem problematyki poczucia bezpieczenstwa osobistego i stanu zagrozenia

skuteczno$¢ polskiej policji w walce z przestgpczoscia.

CBOS

RYS. 1. JAK BY PAN(I) OCENIL(A) SKUTECZNOSC POLSKIEJ POLICJI W WALCE

Z PRZESTEPCZOSCIA? CZY POLICJA JEST:

zupetnie
nieskuteczna

tacznie nieskuteczna 60% /

raczej
nieskuteczna

12%

48%

3%

31%

6% X

bardzo
skuteczna _‘

tacznie skuteczna 34%

raczej
skuteczna

powiedzie¢

Trudno
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Zdecydowanie dominuje poglad, ze dziatania policji sa nieskuteczne. Podkresli¢
jednak nalezy, ze nie jest to rownoznaczne ze zta opinig o jej pracy. Z innych badan® wiemy,
1Z W spoteczenstwie przewazaja pozytywne oceny dzialalno$ci policji. Mata skutecznos$é
w walce z przestgpczoscia niekoniecznie bowiem musi wynika¢ ze ztej pracy policji. Moze
by¢ skutkiem np. stabego jej wyposazenia lub - co jest pogladem dos¢ rozpowszechnionym® -
réznego rodzaju utrudnien wynikajacych z niewlasciwych przepisow prawnych badz zlego,
w ocenie badanych, funkcjonowania sadéw i prokuratury’.

Skutecznos$¢ policji w walce z przestgpczoscia oceniana jest z punktu widzenia stanu

bezpieczenstwa zarowno w skali kraju, jak 1 w miejscu zamieszkania.

Tabela 7 w procentach

Jak by Pan(i) ocenit(a) skutecznos¢ polskiej policji w walce

Czy miejsce, w ktorym Pan(i) mieszka i
z przestepczoscia? Czy policja jest:

(dzielnica, osiedle, wie$), mozna nazwac

bezpiecznym i spokojnym? nieskuteczna skuteczna Trudno powiedzieé¢
Tak 57 38 5
Nie 72 22 6

Trudno powiedzie¢ 44 27 29

V Cramera=0,140

Tabela 8 w procentach
Jak by Pan(i) ocenit(a) skutecznos¢ polskiej policji w walce
Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest z przestgpczoscia? Czy policja jest:
krajem, w ktorym zyje si¢ bezpiecznie? nieskuteczna skuteczna Trudno powiedzieé
Tak 40 55 5
Nie 67 28 5
Trudno powiedzieé 26 25 49

V Cramera=0,250

Na ocen¢ skuteczno$ci policji bardziej wplywa jednak obraz Polski jako kraju,

w ktorym nie Zyje si¢ bezpiecznie, niz poczucie bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania.

Wsrod badanych, ktorzy twierdza, ze w Polsce zyje si¢ bezpiecznie, przewaza poglad, ze

3 Por. komunikat CBOS ,,Ocena dziatalno$ci instytucji publicznych”, marzec ‘98.
* Zob. komunikat CBOS ,,Opinie o sposobach walki z przestepczoscia i uprawnieniach policji”, kwiecien *98.
> Praca aparatu sprawiedliwosci jest gorzej oceniana niz praca policji. Por. komunikat CBOS ,,Ocena dziatalnosci

instytucji publicznych”.
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polska policja skutecznie walczy z przestepczoscia. Natomiast wigkszo$¢ osdb uznajacych
swoje miejsce zamieszkania za bezpieczne i spokojne uwaza, ze policja jest nieskuteczna
w walce z przestgpczoscia.

Skuteczno$¢ policji lepiej oceniaja mieszkancy wsi niz miast. Najbardziej krytyczni
w ocenie efektywnosci jej dziatan sa badani z wyzszym wyksztalceniem oraz przedstawiciele

kadry kierowniczej 1 inteligencji.

OPINIE O PRZYCZYNACH POPEENIANIA
PRZEZ NIELETNICH NAJCIEZSZYCH ZBRODNI

Przypadki brutalnych zbrodni, takze najciezszych - zabdjstw, popelnianych przez
nieletnich coraz czg$ciej wstrzasaja opinia publiczna. ZapytaliSmy ankietowanych o ich
poglady na temat przyczyn tego zjawiska. Z listy, na ktérej umiesciliSmy osiem przyczyn,
najczegsciej wymienianych w dyskusjach dotyczacych obserwowanego ostatnio wzrostu

przestgpczosci nieletnich, badani wskazywali - ich zdaniem - najwazniejsze.

CBOS

Jakie sa, Pana(i) zdaniem, najwazniejsze przyczyny zdarzajacych si¢ ostatnio przypadkow
popelniania przez nieletnich najcigzszych zbrodni - umys$lnych zabojstw, pobi¢ ze skutkiem
$miertelnym?
Poczucie bezkarnosci mtodocianych, ktorzy wiedza, ze grozi im co najwyzej osadzenie
w poprawczaku 50%
Wplyw przemocy i brutalno$ci pokazywanej w telewizji 32%
Zte wychowanie w domu rodzinnym 29%
Pijanstwo wsrod mlodziezy 26%
Ogolna demoralizacja spoteczenstwa, rozluznienie obyczajow 25%
Zty przyktad ze strony dorostych 20%
Zbyt wezesne usamodzielnianie si¢ mlodziezy 6%
Zta praca szkoty, nauczycieli 5%
Inne przyczyny 2%

Trudno powiedzie¢ 1%
Odsetki nie sumuja si¢ do 100, gdyz badani mogli wskaza¢ dwie najwazniejsze - ich zdaniem - przyczyny.




Badani najczgéciej upatruja przyczyny popeiniania zbrodni przez nieletnich
w panujacym wsrdd nich poczuciu bezkarnosci. Na drugim miejscu pod wzgledem czgstosci
wskazan sytuuje si¢ zty wplyw telewizji - pokazywanie brutalno$ci, przemocy. Dopiero
w dalszej kolejnosci odpowiedzialnoscia za wzrastajaca brutalno$¢ nieletnich przestepcow
obarczano rodzing lub tez wskazywano na przyczyny strukturalne, wynikajace z ogdlnego
stanu spoleczenstwa. Warto podkresli¢, ze bardzo rzadko wymieniano zta prace szkotly,
nauczycieli.

Taki rozktad opinii jest posrednim poparciem stanowiska, ze istniejace przepisy
prawne dotyczace nieletnich sa wadliwe. Trzeba doda¢, ze jest to poglad juz utrwalony -
bardzo zblizone wyniki otrzymali$my takze rok temu®.

Warto tez zauwazy¢, ze na poczucie bezkarnosci nieletnich wyraznie czg$ciej niz inni
wskazuje milodziez, szczegdlnie za$ uczniowie i studenci, a wigc ta cze$¢ badanych,
o ktérych mozna powiedzie¢, ze sa stosunkowo najblizej $rodowiska, o ktoérym sig
wypowiadaja.

Natomiast na odpowiedzialnos$¢ rodziny czgéciej niz inni wskazuja badani z wyzszym
wyksztatceniem. Oni rowniez - podobnie jak osoby z wyksztatceniem $rednim - cze$ciej od
pozostatych upatruja przyczyn omawianego zjawiska w ogolnej demoralizacji spoteczenstwa,
rozluznieniu obyczajéw. Z kolei pijanstwo wsréd mlodziezy wskazuja przede wszystkim
najmtodsi badani oraz respondenci o niskim poziomie wyksztatcenia.

Odpowiedzi okreSlone zbiorczo jako ,inne przyczyny” byly wypowiedziami
spontanicznymi o0sob, ktdre na zaproponowanej liScie nie znalazty przyczyn uwazanych przez
nie za najistotniejsze. W tej kategorii wypowiedzi dominowalo wskazywanie na brak pracy,

ogolnie - perspektyw dla mtodych ludzi.

% Por. komunikat CBOS ,,Czy w Polsce zyje si¢ bezpiecznie? Przestepczo$é nieletnich i stosunek do kary
$mierci”, maj *97.
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Poczucie bezkarnosci nieletnich jest przez zwolennikéw obnizenia wieku
odpowiedzialno$ci karnej najczgsciej uzywanym argumentem. Badanym zadaliSmy wigc

pytanie, jaka granice wieku peinej odpowiedzialnos$ci karnej uwazaja za najbardziej wtasciwa.

CBOS
Od jakiego wieku, Pana(i) zdaniem, mtodociani sprawcy najcigzszych zbrodni -
umyslnego zabojstwa, pobicia ze skutkiem $miertelnym - powinni odpowiadac¢ tak samo
jak dorosli? Proszg podac liczbg lat.
Niezaleznie od wieku, ,,wszyscy powinni odpowiadac tak samo”,
,,0d wieku, w jakim byli zdolni popetni¢ zbrodnig” itp. 2%
Ponizej 12 lat 2%
Od 12 lat 3%
Od 13 lat 4%
Od 14 lat 11%
Od 15 lat 23%
Od 16 lat 37%
Od 17 lat 8%
Od 18 lat 8%
Trudno powiedzieé 3%

Blisko potowa (45%) ankietowanych (facznie z odpowiedziami z kategorii
,hiezaleznie od wieku”) uwaza, ze pelna odpowiedzialno$¢ karna powinny ponosi¢ osoby
majace 15 lat lub nawet mniej. (W poréwnaniu z rokiem ubiegtym’ odsetek ten zmniejszy? sig
0 5 punktow.) Dziela si¢ oni na dwie mniej wigcej rownoliczne grupy - zwolennikow
ustalenia takiej granicy na poziomie 15 lat oraz zwolennikéw petnej odpowiedzialno$ci osdb

jeszcze miodszych.

7 Por. przypis 6.
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Panuje przekonanie, ze Polska jest krajem, w ktorym nie zyje si¢ bezpiecznie,
a skutecznos$¢ policji w walce z przestgpczos$cia jest niewielka. Prze§wiadczenie to ma jednak
charakter ogdlnego stereotypu, nie przeszkadzajacego temu, ze w bezposrednim otoczeniu
miejsca zamieszkania wigkszo$¢ spoteczenstwa czuje si¢ bezpiecznie. Blisko potowa
badanych (47%) tylko w niewielkim stopniu obawia si¢, Zze moze sig sta¢ ofiarg przestgpstwa.
Czgstos¢ wystgpowania tego rodzaju obaw utrzymuje si¢ od dwoéch lat na tym samym
poziomie.

Przyczyn brutalnych przestgpstw, popelianych przez nieletnich, ankietowani upatruja
przede wszystkim w poczuciu bezkarnosci mtodocianych. Wiaze si¢ z tym znaczne poparcie
pogladu o potrzebie obnizenia wieku petnej odpowiedzialnosci karnej sprawcow najcigzszych

przestgpstw.
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Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest krajem, w ktérym z yje
sle, bezpiecznie?
(%)
Tak Nie Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogoétem 22 76 2 1123
Plec . |
Méeczyz ni 25 74 2 532
bleﬁ/ 19 78 2 591
Wie
do 24 lat 20 79 1 156
-34 25 73 2 199
35-44 23 76 1 232
45-54 23 76 1 206
55-64 = ) 12 86 2 141
65 lat i wie  cej 24 71 5 188
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 25 73 2 422
Miasto do 20 tys. 17 81 2 134
od 21 do 100 tys. 21 76 3 206
101-500  tys. S 18 80 3 227
501 tys.i wie  cej mieszk. 24 76 0 132
RGBIQI’I
Otnocny 24 75 1 106
Zachodni X 28 72 0 121
Srodkowozachodni 25 73 2 172
Srodkowy 17 82 1 223
Wschodni X 25 70 4 134
Potudniowo-wschodni 23 76 1 179
Potudniowo-zachodni 16 80 4 188
Wyksztatcenie
Podstawowe 22 74 4 358
Zasadnicze zawodowe 19 79 2 301
Srednie 24 75 1 353
Wyzsze 19 80 1 111
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 19 80 1 82
Prac.umyst.niz .sz€zebla 24 76 0 103
Pracowrniicy fiz.- umyst. 16 81 2 69
Robotnicy “wykwalifikowani 31 69 0 96
Robotnicy niewykwalifik. 20 7 2 V0
Rolnlc%/_ ) ) 26 74 0 75
Prywatni przedsie  biorcy 35 62 3 46
Bierni zawodowo
Rencis ci 19 78 3 156
Emeryci. ) 18 78 4 197
Uczniowie i studenci 19 81 0 70
Bezrobotni . 20 78 3 99
Gospodynie domowe i inni 25 71 4 60
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 26 73 1 127
Sektor pan “stwowy 20 78 2 118
Sektor prywatny | 23 76 1 249
Spotdzielczos ¢ 5 95 0 20
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 22 78 0 217
201 - 325 24 75 1 203
326 - 449 20 78 2 185
450 - 599 22 76 2 128
Powyzj 599 zt 22 77 1 198
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 19 79 2 335
Srednie 21 77 2 506
Dobre 27 72 1 281
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 21 78 1 62
Raz w tygodniu. 23 75 2 584
Kilka razy"w miesia  cu 21 78 1 159
Kilka razy w roku 19 79 2 217
W ogdle "nie uczestniczy 21 74 5 100
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 23 77 0 219
Centrum 18 81 2 274
Prawica o , 24 75 1 387
Trudno powiedziec 22 73 5 242




Tabel a 2. CZy n ej sce,
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w kt orym Pan(i) nieszka (d2|eln|ca osi edle, wies),

nmozna nazwac bezpi ecznymi spokoj nyn? (%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 72 26 2 1123
Pt eC.
Mezczyzni 75 23 2 532
Kobi ety 69 29 2 591
W ek
do 24 | at 77 21 2 156
25-34 74 25 1 199
35-44 75 24 1 232
45-54 73 25 2 206
55-64 = | . 66 33 1 141
65 lat i w ecej 65 31 4 188
M $¢spe zam eszkani a
es 84 14 2 422
M asto do 20 tys. 76 22 2 134
od 21 do 100 tys. 67 31 2 206
101-500 tys, . 56 42 2 227
501 tys.i W ecej m eszk. 62 35 2 132
Reglon
6t nocny 78 21 1 106
Zachodni . 59 41 0 121
Srodkowozachodni 74 24 2 172
Srodkowy 71 27 2 223
Wschodn 72 25 3 134
Pqudn|owo wschodni 75 22 3 179
Pot udni owo- zachodni 73 25 2 188
Wkszt at ceni e
Podst awowe 73 25 3 358
Zasadni cze zawodowe 71 27 2 301
Sredni e 72 26 2 353
Wzsze 69 29 2 111
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 74 23 3 82
Prac. unyst . ni z.szczebl a 79 21 0 103
Pracownicy fiz.- unys 58 41 1 69
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 68 31 1 96
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 78 21 1 70
Rol ni cy. 89 11 0 75
Prywatn| przedsi ebi orcy 76 23 1 46
Bi erni zawodowo
RenCISCI 66 31 3 156
Eneryci . 66 32 2 197
Uczni owi e i studenci 70 30 0 70
Bezr obot ni o 74 20 6 99
Gospodyni e domowe i inni 81 18 2 60
Pracu c oza rolnictwen
Jﬁ %up 77 21 3 127
Sektor panstwnwy 68 30 2 118
Sektor prywatn 70 30 0 249
Spét dzi el ctzosc 76 24 0 20
Dochody na_j edna osob
Pon|¥e1 bo z? e 71 29 0 217
201 76 22 2 203
326 - 449 73 27 0 185
450 - 599 69 30 1 128
Powyzej 599 zt 69 28 3 198
Ccena W asnych war. mater.
Zte 66 32 2 335
Sredni e 72 26 3 506
Dobr e 80 20 1 281
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 76 24 0 62
Raz w tygodni u: 76 22 2 584
Kil ka razy w m esiacu 69 29 1 159
Ki | ka razy w roku 66 33 1 217
W ogo6l e ni e uczestniczy 59 33 9 100
Pogl ad olityczne
E & y p y 73 25 2 219
Cbntrum 67 31 2 274
Pra 76 23 0 387
Trudno powaed2|ec 69 27 4 242
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Tabel a 3. Czy obaw a sgg Pan(i) tego, ze noze sie Pan(i) stat ofiara

przest epst wa

(%
N e oba- Cbawi am Trudno | Li czba
W am si g sie pow edzi et 0so6b
Qgoét em 35 62 3 1123
Pt eC.
Mezczyzni 40 58 3 532
Kobi ety 30 67 3 591
W ek
do 24 |at 31 69 0 156
25-34 31 65 4 199
35-44 30 68 2 232
45-54 39 60 1 206
55-64 ) 39 59 1 141
65 lat i w ecej 41 53 7 188
M $¢spe zam eszkani a
es 41 55 4 422
M asto do 20 tys. 32 65 3 134
od 21 do 100 tys. 35 64 1 206
101-500 tys, o 30 68 2 227
501 tys.i W ecej m eszk. 29 70 1 132
RegLon
6t nocny 44 54 2 106
Zachodni X 36 62 2 121
Srodkowozachodni 29 68 2 172
Srodko 36 61 4 223
Wschodni ) 44 53 3 134
Pot udni owo- wschodni 37 59 4 179
Pot udni owo- zachodni 24 75 1 188
Wkszt at ceni e
Podst awowe 45 51 5 358
Zasadni cze zawodowe 33 65 2 301
Sredni e 28 70 2 353
Wzsze 28 71 1 111
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 26 73 1 82
Prac. unyst.n|z.szczebla 29 68 3 103
Pracownicy fiz.- unyst. 33 67 0 69
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 35 61 4 96
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 31 67 2 70
Rol ni cy. o 39 57 3 75
Prywat ni przedsi ebi orcy 29 71 0 46
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 43 54 3 156
Emeryci ) 38 59 3 197
Uczniow e i studenci 31 69 0 70
Bezr obot ni o 34 62 4 99
Gospodyni e domowe i inni 36 57 6 60
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 36 62 3 127
Sekt or panst wowy 26 72 2 118
Sektor prywatn 33 66 1 249
Spot dzi el tzosc 31 69 0 20
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 34 63 3 217
201 -7 325 33 65 3 203
326 - 449 37 61 2 185
450 - 599 39 58 3 128
Powyzej 599 zt 34 65 1 198
Ccena W asnych war. mater.
Zte 33 64 3 335
Sredni e 35 62 3 506
Dobr e 36 62 2 281
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 33 64 3 62
Raz w tygodniu. =~ 37 60 2 584
Kil ka razy w m esiacu 40 58 3 159
Kl ka razy w roku ° 28 68 4 217
W ogodl e ni e uczestniczy 28 69 3 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 33 66 1 219
Centrum 33 64 3 274
Prawica o, 34 64 1 387
Trudno pow edzi et 39 55 6 242




Tabel a 4. Jak by Pan(i)
z
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ocenit(a) skutecz

nosc pol skiej policji w walce
przestepczosci a? Czy policja jest:

(%
ni eskut e- |skutecznna Trudno | Li czba
czna pow edzi et 0so6b
Qgoét em 60 34 6 1123
Pt eC.
Mezczyzni 62 34 4 532
Kobi ety 58 34 8 591
W ek
do 24 |at 61 32 7 156
25-34 59 39 3 199
35-44 63 36 2 232
45-54 67 30 3 206
55-64 ) 62 29 9 141
65 lat i w ecej 50 35 15 188
M $¢spe zam eszkani a
es 51 40 8 422
M asto do 20 tys. 67 29 4 134
od 21 do 100 tys. 58 34 8 206
101-500 tys, o 70 27 3 227
501 tys.i W ecej m eszk. 66 30 5 132
RegLon
6t nocny 65 31 4 106
Zachodni X 68 28 4 121
Srodkowozachodni 59 32 8 172
Srodko 60 33 7 223
Wschodni ) 55 39 6 134
Pot udni owo- wschodni 56 40 5 179
Pot udni owo- zachodni 62 31 7 188
Wkszt at ceni e
Podst awowe 49 40 11 358
Zasadni cze zawodowe 66 31 3 301
Sredni e 63 32 5 353
Wzsze 72 26 2 111
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 74 25 2 82
Prac. unyst.n|z.szczebla 68 31 1 103
Pracownicy fiz.- unyst. 61 32 7 69
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 63 34 3 96
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 64 35 1 70
Rol ni cy. o 56 41 4 75
Prywat ni przedsi ebi orcy 66 34 0 46
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 48 38 13 156
Emeryci ) 59 29 11 197
Uczniow e i studenci 64 27 9 70
Bezr obot ni o 57 41 2 99
Gospodyni e domowe i inni 55 40 6 60
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 57 42 1 127
Sekt or panst wowy 71 27 2 118
Sektor prywatn 69 29 2 249
Spot dzi el tzosc 79 12 10 20
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 59 38 3 217
201 -7 325 55 39 6 203
326 - 449 63 33 4 185
450 - 599 62 32 6 128
Powyzej 599 zt 66 28 6 198
Ccena W asnych war. mater.
Zte 63 32 5 335
Sredni e 58 35 7 506
Dobr e 62 32 6 281
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 55 41 5 62
Raz w tygodniu. =~ 57 36 7 584
Kil ka razy w m esiacu 56 39 5 159
Kl ka razy w roku ° 69 27 4 217
W ogodl e ni e uczestniczy 73 20 8 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 62 34 4 219
Centrum 61 34 4 274
Prawica o, 64 32 4 387
Trudno pow edzi et 51 36 13 242
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