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Ustawe podatkowa z roku ‘91 nowelizowano juz wielokrotnie. Wydtuzata si¢ lub
skracala lista ,,sytuacji podatkowych”, zmienialo si¢ definiowanie wydatkébw na cele
podlegajace odliczeniom, podnoszono stawki podatkowe, modyfikowano formularze PIT-6w.
Niestabilno$¢ systemu podatkowego stala si¢ przedmiotem krytyki legislatorow i niezado-
wolenia podatnikow. Dos¢ czegste sa tez opinie, ze obowiazujace prawo podatkowe zacheca do
naduzy¢ i ukrywania dochodéw.

Z ostatnich doniesien prasowych wynika, ze Ministerstwo FinansoOw rozwaza
wprowadzenie liniowego podatku od dochoddéw osobistych - zamiast obowiazujacego obecnie

podatku progresywnego. W majowym badaniu' sondowali$my opini¢ publiczna w tej sprawie.

PROGRESYWNY CZY LINIOWY?

Podatek progresywny zyskat w spoleczenstwie niemal powszechna akceptacje. Mozna
przypuszczaé, ze zasada progresywnosci zaspokaja ,,poczucie sprawiedliwosci spotecznej”,
wedhug ktoérej bogaci ptaca relatywnie wyzsze podatki, a biedni - nizsze. Zasadg t¢ akceptuje
zdecydowana wigkszos$¢ przedstawicieli wszystkich grup spotecznych, rdwniez osiagajacych
najwyzsze dochody i dobrze oceniajacych swoja sytuacje materialng®. Tylko wéréd oséb
pracujacych na wlasny rachunek zdania w tej sprawie sa podzielone: 45% opowiada si¢ za

podatkiem liniowym, a 49% akceptuje zasadg progresji podatkowe;.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (96), 20-28 maja ‘98, reprezentatywna proba losowa dorostych
Polakéw (N=1652).
* Zob. tabele aneksowe.
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RYS. 1. KTORE Z PONIZSZYCH STWIERDZEN JEST BLIZSZE PANA(I) POGLADOM?

Podatki kogos, kto wiecej zarabia, powinny stanowi¢ wiekszy
procent (czes¢) jego dochoddw, a podatki kogos, kto mniej zarabia,
powinny stanowi¢ mniejszy procent (czes¢) jego dochodow -
niezaleznie od tego, jaka jest sytuacja rodzinna tych ludzi
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Trudno
powiedzie¢

Podatki kazdego powinny stanowic taki sam procent
(czes$c) jego dochodow - niezaleznie od tego, ile kto$
zarabia i jaka jest jego sytuacja rodzinna

Zwolennikami podatku liniowego sa przede wszystkim osoby o wysokim statusie
spotecznym 1 ekonomicznym. Im wyzsze wyksztalcenie i1 lepsza sytuacja materialna
ankietowanych, tym czgstsze wsrod nich poparcie dla tego rodzaju systemu podatkowego. Za
liniowos$cia opowiada sig¢ co trzecia osoba z wyzszym wyksztalceniem (33%), zblizony
odsetek kadry kierowniczej 1 inteligencji (35%) 1 niemal co czwarta osoba (23%) pozytywnie
oceniajaca swoja sytuacje materialna.

Opinii o podatkach nie réznicuja ani poglady polityczne ankietowanych, ani ich
stosunek do rzadu. Natomiast w elektoratach partyjnych wyrozniaja si¢ sympatycy UW,
ktorzy czesciej niz potencjalni wyborcy innych partii sa zwolennikami podatku liniowego,

mimo iz takze wéréd nich przewazaja zwolennicy progresji podatkowe;j.

Tabela 1 w procentach

Potencjalne Poparcie dla:

elektoraty partyjne podatku liniowego podatku progresywnego Trudno powiedzieé
AWS 15 82 3

uw 27 69 4

SLD 17 78 5

Uup 12 81 7

PSL 17 74 9
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Chcielismy takze pozna¢ opinie ankietowanych dotyczace wielkosci podatku, tzn. ile

zlotych miesigcznie - ich zdaniem - powinni ptaci¢ ludzie osiagajacy miesigczne dochody

w wysokosci: 500 zi, 1000 zt, 3000 zt, 5000 zt i 10 000 zt miesigcznie. Rozklad odpowiedzi

(po obliczeniu, jaki procent zarobkow stanowia wymienione przez respondentow podatki) na

tak postawione pytanie przedstawia si¢ nastgpujaco:

W ZEOTOWKACH
Tabela 2
Osoby zarabiajace Wedlug obowigzujacego obecnie systemu | Wedlug propozycji ankietowanych
miesigcznie: podatkowego - zaplaca $rednio - powinni zaptaci¢ $rednio
miesigcznie podatek w wysokosci: miesigcznie podatek w wysokosci:
500 zt 67 zt 26 7t *
1000 zt 162 zt 95 zt **
3000 zt 640 zt 407 zt
5000 zt 1320 zt 909 zt
10 000 zt 3320 zt 2191 zt

* Srednia miesigczna wysokos¢ podatku wyliczona z uwzglednieniem odpowiedzi: ,,zero podatku - weale nie
powinien ptaci¢”, ktorej dla tej kategorii dochodowej udzielito 34% badanych

** Srednia miesieczna wysoko$é podatku wyliczona z uwzglednieniem odpowiedzi: ,,zero podatku - wcale nie
powinien ptaci¢”, ktorej dla tej kategorii dochodowej udzielito 6% badanych

W PROCENTACH
CBOS
RYS. 2

Srednie Wedtug obowigzujacego obecnie systemu podatkowego - zaptacg $rednio miesiecznie
mizsit?((_:zne @ podatek, ktéry stanowi cze$¢ miesiecznego zarobku réwna;
podatki

40% —- Wedtug propozyciji ankietowanych - powinni zaptaci¢ srednio miesiecznie podatek,

° ktéry stanowi cze$¢ miesiecznego zarobku réwna:
33%
30%
26%
21% 22%
20% 16% 18%
(o]
13% 14%
*
10%
10% - .
5%
0% miesieczne
500 1000 3000 5000 10000  zarobkiw zt

* Srednia miesieczna wysoko$¢ podatku wyliczona z uwzglednieniem odpowiedzi: "zero podatku -

wcale nie powinien pfaci¢", ktorej dla tej kategorii dochodowej udzielito 34% badanych
** Srednia miesieczna wysoko$¢ podatku wyliczona z uwzglednieniem odpowiedzi: "zero podatku -

wcale nie powinien ptacic¢", ktorej dla tej kategorii dochodowej udzielito 6% badanych
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Z odpowiedzi ankietowanych na pytanie, jakie podatki powinnismy placi¢ od naszych

dochodow, mozna wyczyta¢ kilka postulatow. Po pierwsze - konsekwentnie opowiadaja si¢

oni za podatkiem progresywnym. Po drugie - w ich opinii ptacimy za wysokie podatki,

powinny one by¢ zrdéznicowane, ale na ,nizszym poziomie”. Ponadto znaczna czg$¢

respondentéw (34%) uwaza, ze osoby o najnizszych dochodach wcale nie powinny ptaci¢

podatkow. Postulat ten dotyczy tylko najubozszych, a nie wszystkich podatnikow. Nie zdarza

sig, zeby takie propozycje padaly w stosunku do oséb osiagajacych $rednie i wysokie

dochody.

7. ULGA RODZINNA CZY BEZ?

Druga innowacja pojawiajaca si¢ przy okazji publicznych dyskusji wokét systemu

podatkowego jest propozycja powiazania go z prorodzinng polityka spoteczna. Podatki moga

stanowi¢ wazny instrument tej polityki. Wprowadzenie tzw. ulgi rodzinnej zyskuje aprobate

wigkszosci ankietowanych, cho¢ ma tez niemato przeciwnikow.

CBOS

RYS. 3. KTORE Z PONIZSZYCH STWIERDZEN JEST BLIZSZE PANA(I) POGLADOM?

Podatki os6b podobnie zarabiajacych powinny by¢
takie same, niezaleznie od liczby dzieci i innych
utrzymywanych cztonkéw rodziny

= N=1650

N

Trudno
powiedzie¢

7%

58%

Podatki os6b podobnie zarabiajacych powinny by¢
rézne, w zaleznosci od liczby dzieci i innych
utrzymywanych cztonkéw rodziny




Ponad potowa ankietowanych akceptuje uznanie sytuacji rodzinnej za podstawg do
roznicowania wysokosci ptaconych podatkow dochodowych. Nieco wigksze poparcie zyskuje
ulga rodzinna wsérod ankietowanych mniej wyksztatconych i znajdujacych si¢ w najgorszej
sytuacji materialnej, ale aprobuje ja takze co najmniej potowa 0so6b znajdujacych si¢
w uprzywilejowanej sytuacji spotecznej i ekonomiczne;.

Wprowadzenie prorodzinnej polityki podatkowej czgsciej znajduje akceptacje osob
deklarujacych prawicowe (62%) i centrowe (60%) niz lewicowe (50%) poglady polityczne.
Jej najwigkszymi zwolennikami sa potencjalni wyborcy PSL, z ktorych trzech na czterech
opowiada si¢ za zasadno$cia r6znicowania podatkéw w zaleznosci od sytuacji rodzinne;j.

Co trzeci ankietowany uznaje roéwnos¢ wszystkich wobec fiskusa, bez wzgledu na
sytuacj¢ rodzinna podatnikow. Opini¢ taka czg$ciej wyrazaja mezezyzni (41%) niz kobiety
(29%). Poparcie dla koncepcji réwnosci podatnikow jest tym wigksze, im wyzsze

wyksztatcenie ankietowanych i lepsza ich sytuacja finansowa.

PODATKI A WYDATKI PANSTWA

Ponad potowa (54%) respondentdw opowiada si¢ za obnizeniem podatkow, nawet
gdyby to oznaczato konieczno$¢ ograniczenia wydatkéw na potrzeby kraju. Znaczna czgs$¢
(39%) uwaza, ze nie ma potrzeby wprowadzania zadnych zmian. Natomiast zdecydowanie nie

ma zgody na zwigkszenie wydatkow panstwa kosztem portfela podatnikow.
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RYS. 4. STAN FINANSOW PANSTWA ZALEZY OD WYSOKOSCI PODATKOW
WPEYWAJACYCH DO BUDZETU. JAK PAN(I) SADZI, CZY NALEZALOBY:

obnizy¢ podatki,
nawet gdyby spowodowato to nic nie zmienia¢ -
koniecznos¢ ograniczenia pozostawic¢ podatki i wydatki panstwa
wydatkéw panstwa na potrzeby kr na takim samym poziomie jak obecnie

podwyzszy¢ podatki,
aby mozna byto zwigkszy¢
wydatki panstwa na potrzeby kraju

Trudno
powiedzie¢

Opinie o zmianie wysokosci podatkow w powiazaniu z wydatkami panstwa nie
wykazuja zwiazku ani z sympatiami politycznymi i1 partyjnymi ankietowanych, ani z ich
stosunkiem do rzadu. Zaleza natomiast od ich osobistej sytuacji spotecznej, przy czym roznice
zdan dotycza tylko wyboru migdzy obnizeniem podatkow lub pozostawieniem ich na
obecnym poziomie. Badani znajdujacy si¢ wyzej na drabinie spotecznej i ekonomicznej
czesciej niz respondenci upo$ledzeni pod tym wzgledem postuluja utrzymanie obecnego
poziomu podatkow 1 rzadziej opowiadaja si¢ za ich obnizeniem. Istnieje natomiast
powszechna zgodnos$¢ co do tego, ze nie nalezy ich podwyzszad.

Mimo iz najwigksza czgs¢ badanych optuje za obnizeniem podatkéw, nawet gdyby to
mialo oznacza¢ ograniczenie wydatkow panstwa na potrzeby kraju, punkt widzenia zmienia
si¢, jesli ograniczenia dotycza konkretnych celow. Wtedy okazuje sig, ze sa liczne dziedziny
zycia publicznego, ktére - w opinii ankietowanych - potrzebuja pomocy od panstwa i nie
powinno si¢ ogranicza¢ wydatkow na ich funkcjonowanie. Do takich sfer naleza przede
wszystkim: sluzba zdrowia, szkolnictwo oraz ubezpieczenia spoleczne i usuwanie skutkdéw
powodzi. Nie zyskaloby tez spotecznej aprobaty ograniczanie wydatkow na budownictwo

mieszkaniowe, dotacje dla rolnikéw, tacznos$¢ 1 transport oraz zasitki z pomocy spoleczne;.



Tabela 3 w procentach
Gdyby Sejm uchwalit obnizenie | Tak, mozna Tak, ale Raczej nie Zdecydowanie Trudno
podatkéw i trzeba bytoby znacznie wydatkina | powinno si¢ | nie powinno si¢ | powiedzie¢
ograniczy¢ wydatki panstwa, to ograniczy¢ | ten cel mozna | ograniczac ograniczac
na jakie cele przede wszystkim wydatkina | ograniczy¢ | wydatkow na | wydatkow na ten
zmniejszyt(a)by Pan(i) wydatki? ten cel tylko w ten cel cel
Czy ograniczyl(a)by Pan(i) niewielkim
wydatki na: stopniu
— administracjg publiczng 49 31 10 4 5
— doptaty i ulgi do

nierentownych przedsigbiorstw
panstwowych dla utrzymania

ich produkcji i zatrudnienia 44 25 14 9 8
— kulture i sztuke 8 30 35 22 5
— doptaty do produkcji rolnej

i ulgi dla rolnikéw 7 21 36 30 5
— taczno$¢ i transport

(w tym drogi) 6 23 40 26 5
— budownictwo mieszkaniowe 4 15 43 34 4
— zasitki dla bezrobotnych,

zasitki rodzinne, losowe itp. 4 20 43 29 3
— likwidacje skutkéw powodzi 2 7 36 51 4
— szkolnictwo i nauke 2 6 35 54 3
— ochrong zdrowia 2 5 31 59 3
— emerytury i renty 1 6 38 52 3

Latwiej jest wskaza¢ te dziedziny, na ktore - zdaniem badanych - mozna obcia¢
wydatki. Lista ich jest krotka: sa to administracja publiczna oraz nierentowne

przedsigbiorstwa panstwowe.

Opracowata

Macieja FALKOWSKA
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PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Ktére z poniz = ‘szych stwierdzen ~ jest bliz 'sze Pana(i) pogla .dom?
1 - Podatki kaz “dego powinny stanowic ~ taki sam pro reant_ cze sc)

Jego_dochodow - niezalez nie od_tego, ile ktos ,zarabia 1 jaka *
jest jego sytuacja rodzinna , ; 2 - Podatki kogos °, kto wie cel% 3
zarabia, powinny stanowic = =~ wie kszy procent gze ~.Sc) jego dochodow,
aé)odatkl kogog, ~, kto mniej zarabia, powinny stanowic . mniejszy
procent (cze . sc¢) jego dochodow - niezalez nie od tego, jaka Jest
sytuacja ‘rodzinna’ tych ludzi
(%)
1 2 Trudno , | Liczba
powiedziec 0sob
Ogoétem 17 77 6 1650
tec | ,
Meéczyz ni 2 7 5 780
Kobie 14 80 7 870
Wiek
18-24 lat 19 76 6 230
25-34 19 76 5 293
35-44 22 76 2 344
45-54 17 75 7 317
55-64 . 15 80 5 190
65 lat i wie  cej 7 81 12 275
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 10 82 7 604
Miasto do 20 tys. 19 74 6 220
od 21 do 100 tys. 19 75 6 320
101-500  tys. S 18 79 3 308
501 tys.i wie  cej mieszk. 27 66 7 198
RGBIQI’I
o}nocnr¥ 14 80 6 174
Zachodni ) 15 83 2 197
Srodkowozachodni 14 81 5 252
Srodkowy 25 64 11 296
Wschodni . 18 74 8 192
Potudniowo-wschodni 13 81 6 249
Potudniowo-zachodni 16 80 4 290
Wyksztatcenie
Podstawowe 9 79 11 502
Zasadnicze zawodowe 16 79 6 459
Srednie 21 7 3 559
Wyzsze 33 65 3 129
Grupa, spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 36 64 1 104
Prac.umyst.niz =~ .szCzebla 18 80 2 164
Pracowrniicy fiz.- umyst. 16 73 10 131
Robotnicy “wykwalifikowani 20 78 1/0
Robotnicy niewykwalifik. 10 88 2 02
Rolnicy 9 76 15 78
Pracuja .cy na rach. whlasny 45 49 6 89
Bierni zaywodowo
Rencis ¢l 11 79 10 214
Emeryci. . . 9 83 9 283
Uczniowie, i studenci 25 72 4 88
Bezrobotni L 16 79 5 122
Gospodynie domowe i inni 8 86 6 114
Pracuje w: . .
sferze budz etowerl 19 79 2 188
sekt. Pan, stw.,publicznym | 22 75 3 185
sp, wias “c. .1 pan  ‘stwa 26 i 73 1 114
sekt. Pryw oza rolnict. ?3 1 6 311
prywatnym gosp. rolnym 9 77 14 85
Dochody _nadedna( osobe,
oniZz e} 200 zt 14 80 6 276
201 - 325 16 80 4 218
- 449 14 80 5 270
450 - 599 15 79 6 241
Powyzj 599 zt 22 74 4 385
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 12 80 8 446
Srednie 16 78 6 730
Dobre 23 73 4 474
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 13 76 10 130
Raz w tygodniu. 13 81 6 805
Kilka razy" w miesia .cu 18 78 5 221
Kilka razy w roku . 21 71 8 337
W ogodle "nie uczestniczy 27 69 4 151
Pogla dy polityczne
ng%ap Y 17 79 4 334
Centrum 17 79 4 472
Prawica o 19 79 3 472
Trudno powiedziec 14 70 16 364
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Tabela 2. Ktére z Poniiszxch stw erdzeh Lest bl|zsze Pana(i), glad
1 Podat ki 0s0 _podobn|e zara KC powi nny  byc' taki e sane,
ni ezal ezni e od I'iczby dzieci | nn ch utrzymywanych cztonkow
rodzjny; 2). Podatki 0sob podobni e zarab|ajacych pow nny byc roézne
p%éalﬁzn sci od liczby dzieci | innych utrzynywanych cztonkéw
ziny
(%
1 2 Trudno Li czba
pow edzi et oso6b
Qgot em 35 58 7 1650
zczyzni 41 53 6 780
Kobi ety 29 63 7 870
W ek
18-24 | at 32 62 6 230
25-34 36 58 6 293
35-44 37 61 3 344
45-54 41 54 5 317
55-64 | . 36 56 9 190
65 lat i w ecej 27 58 15 275
M Sésce zam eszkani a
es 30 61 9 604
M asto do 20 tys. 40 52 8 220
od 21 do 100 tys. 33 61 6 320
101-500 tys . 39 56 4 308
501 tys.i W ecej mieszk. 40 55 6 198
Reglon
o}nocny 31 64 5 174
Zachodn . 37 61 2 197
Sr odkowo zachodn| 44 49 7 252
Srodko 35 53 11 296
Wschodn 37 52 10 192
Pqudn|owo wschodni 30 64 6 249
Pot udni owo- zachodni 30 65 5 290
Wkszt at ceni e
Podst awowe 25 63 13 502
Zasadni cze zawodowe 32 61 7 459
Sredni e 44 54 3 559
Wzsze 46 51 3 129
Grupa spot. -zaw pracuj acy
Kadra kier.,1nteligencja 48 50 2 104
Prac. unyst . hi z.szczebl a 47 52 1 164
Pracownicy fiz.- unKsI 32 61 7 131
Robot ni cy” wykwal i f| kowani 39 58 3 170
Robot ni cy ni ewkwal I fiKk. 32 66 2 92
Rol ni cy 28 55 17 78
PraCUJacy na rach. wasny 52 44 4 89
Bi erni . zawodowo
RenCISCI 31 59 11 214
Eneryci . 28 59 12 283
Uczni owi e i studenci 37 61 2 88
Bezr obot ni o 29 64 7 122
Gospodyni e domowe i i nni 24 69 7 114
Pracuje w
sferze budze L 43 56 1 188
sekt . pans W., pu ||cznym 43 52 4 185
5 w asc pryw | panst 39 61 0 114
sekt. pryw. poza ro n|ct 40 54 6 311
prywatnynlgosp rol nym 29 56 16 85
Dochody na dn? osobe
Pon ze] 200 z 27 66 7 276
201 325 42 52 6 218
326 - 449 33 62 6 270
450 - 599 34 60 6 241
Powyzej 599 zt 40 55 4 385
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 61 10 446
Sredni e 34 59 7 730
Dobr e 42 55 3 474
Udzi at w prakt. reli%ijnych
Kil'ka razy w tygodni 22 67 12 130
Raz w tygodniu. =~ 31 63 7 805
Kil ka razy w m esiacu 34 60 5 221
Kl ka razy wro 46 46 8 337
W ogodl e ni e uczestniczy 44 51 5 151
Pogl ad olityczne
Ee% % P y 45 50 4 334
CEntrum 36 60 3 472
Praw 35 62 2 472
Trudno powaed2|ec 23 57 20 364




-11 -

Tabel a 3. Stan f|nansow panstwa zal ezy od wysok050| odatkow wpixwajgcych do budzetu
J k Pa n(l) , czy nal ezat ob zszyc podat , by nmozna b
kszy c atk| paphstwa na Po rzeby j 2 nic nie zmenac - Bozostaw c
pod tKi datk| Banstwa na ak|nlsany pozioni e | ak obecnie; 3 Q ni zyc
odatk|, nawet gdyby spowodowat o to konhi ecznosc ograni czeni a wyda ow panstwa
na potrzeby kraju
(%
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 4 39 54 3 1646
Pt et
zcz an 4 39 54 2 7717
Kobi e 3 38 55 4 869
W ek
18-24 | at 6 48 43 4 230
25-34 7 36 56 1 293
35-44 4 41 52 3 343
45-54 3 35 60 2 317
55-64 | . 1 42 53 4 192
65 lat i w ecej 1 33 62 4 271
M Sésce zam eszkani a
es 3 38 57 2 601
M asto do 20 tys 2 38 58 2 220
od 21 do 100 tys 3 39 52 6 320
101-500 tys, . 4 40 54 2 308
501 tys.1 W ecej m eszk. 6 40 49 5 198
RegLon
6t nocny 3 48 43 5 176
Zachodni . 1 41 57 1 195
Srodkowozachodni 4 39 56 1 252
Srodko 5 29 60 5 296
Wschodni 2 41 52 5 192
Pqudn|owo wschodni 3 44 50 4 249
Pot udni owo- zachodni 5 35 59 1 287
Wkszt at ceni e
Podst awowe 2 35 61 3 503
Zasadni cze zawodowe 5 38 55 2 458
Sredn| 3 43 50 3 557
VWzsze 6 41 49 4 129
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdr pk|er , ntgl|gehg1¥ 6 46 45 3 104
Prac. unyst . n|z szczebla 3 41 53 2 164
Pracownicy fiz.-. unmys 7 44 46 2 131
Robotn|cy wykwal i fi kowani 2 46 51 1 170
Robotn|cy ni ewykwal I f1k. 11 27 61 1 92
Rol n 3 32 60 5 78
PraCUJacy na rach. wasny 3 33 63 2 89
Bi erni zawodowo
Renc 1 36 60 3 213
Eneryc . 1 38 56 5 279
Lbzn|OWAe i studenci 3 53 40 4 88
Bezrobot o 6 35 55 4 124
spodyn|e dormowe i inni 4 29 64 3 114
Pracuje w
sferze budzetoweh 3 43 52 2 188
sekt . panstw pu liczpnym 2 43 53 2 185
sp, wasc. pr | panstwa 9 35 55 1 114
sekt. pryw. poza rolnict. 6 40 52 2 311
prywat hym gosp. rol nym 3 35 60 2 85
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 2 39 56 2 277
201 325 3 36 58 4 218
326 - 449 4 41 53 2 270
450 - 599 4 41 52 3 241
Powyzej 599 zt 3 40 54 3 382
Ccena W asnych war. mater.
Zte 2 35 60 445
Sredni e 4 40 53 3 728
Dobr e 5 40 53 2 473
Udzi at w prakt. reli%ijnych
Kil'ka razy w tygodni 3 38 56 3 129
Raz w tygodniu. =~ 2 37 57 3 802
Kil ka razy w m esiacu 5 39 54 2 221
Kl ka razy wro 6 43 50 2 336
W ogodl e ni e uczestniczy 4 39 51 6 153
Pogl ad olityczne
Ee% % P y 5 42 51 3 336
Cbntrum 4 40 54 3 470
Praw 2 40 55 2 472
Trudno powaed2|ec 3 33 59 5 362




