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¢ Wsérdéd badanych dominuje poglad (43% wskazan), ze
sytuacja Polski na arenie migdzynarodowej jest obecnie
lepsza niz przed rokiem. Jako gorsza ocenia ja 17%
respondentdéw, a niespetna co trzeci (31%) nie dostrzega

Zzmian.

¢ Trzeci rok z rzedu odnotowujemy takze zmniejszanie sig
odsetka oséb obawiajacych sie 0 zagrozenie niepodlegtosci

kraju.

CZY W CHWILI OBECNEJ ISTNIEJE CZY TEZ NIE ISTNIEJE ZAGROZENIE
DLA NIEPODLEGEOSCI POLSKI?
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¢ W biezacym roku nieco zachwiato si¢ wzrastajace od Kilku
lat przekonanie, ze mozliwe jest pojednanie Polakdw
z Niemcami, nadal jednak dwie trzecie badanych wyraza

taka nadzieje.

¢ Nieco gorzej postrzegane sa perspektywy pojednania migdzy
Polakami a Ukraincami, cho¢ i w tej sprawie optymisci

(48%) przewazaja nad pesymistami (37%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (97), 17-23 czerwca ‘98, reprezentatywna préba losowa dorostych
Polakéw (N=1103).



Przyjecie Polski do NATO zmieni zasadniczo sytuacje naszego kraju na arenie
miedzynarodowej'. Biezacy rok przyniést istotny postep na drodze Polski do tego sojuszu,
niemal na ukonczeniu jest juz proces ratyfikacji naszego przyjecia przez poszczegolne kraje

cztonkowskie. Jak na tym tle postrzegana jest sytuacja Polski w $wiecie??

OGOLNA OCENA SYTUACJI | ZAGROZENIE DLA NIEPODLEGEOSCI KRAJU

Wsrdd ankietowanych zdecydowanie przewazaja opinie 0 poprawie W cCiagu

minionego roku sytuacji naszego kraju na arenie migdzynarodowej.

CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, OBECNIE MIEDZYNARODOWA SYTUACJA POLSKI JEST
LEPSZA CZY TEZ GORSZA, NIZ BYLA ROK TEMU?

Taka sama jak rok temu

Zdecydowanie lepsza

Zdecydowanie gorsza

%;Fé—v—v—n—. - s
SR R
QIR %
RIS
QRIS
XX XRRHL
X XL

’ Raczej gorsza

Raczej lepsza

LW styczniu br. 44% og6tu badanych ocenito, ze przyjecie Polski do NATO bedzie wydarzeniem przetomowym,
o historycznym znaczeniu. Dalsze 41% uznato to za wydarzenie wazne, cho¢ nie pierwszoplanowe. Por.
komunikat CBOS ,,Polacy o przyjeciu naszego kraju do NATQO”, luty "98.

? Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (97) przeprowadzono w dniach 17-23 czerwca ‘98 na 1103-
-osobowej reprezentatywnej prdbie losowej dorostej ludnosci Polski. Zamieszczony w tym badaniu blok

dotyczacy problematyki miedzynarodowej jest kontynuacja corocznych sondazy CBOS na ten temat pt. ,,Swiat
wokat nas”, ktére realizowalismy przez dziewie¢ lat.
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Blizsza analiza uwarunkowan ocen dotyczacych stosunkéw Polski z innymi krajami
przyniosta do$¢ interesujace wyniki. Osoby mniej wyksztalcone, deklarujace niewielkie
zainteresowanie problematyka migdzynarodowa lub nawet catkowity jego brak, a takze nie
sledzace biezacych wydarzen, mniej wigcej tak samo czgsto jak pozostali sa zdania, ze
sytuacja Polski w $wiecie ulegla pogorszeniu, natomiast znacznie rzadziej od pozostatych

wskazuja na poprawe.

Tabela 1 W procentach
Zainteresowanie proble- Ocena sytuacji migdzynarodowej Polski w poréwnaniu z rokiem poprzednim
matyka migdzynarodowa lepsza taka sama gorsza trudno powiedzie¢
Duze 49 27 20 4
Srednie 48 32 15 5
Mate lub zadne 30 36 17 17

V Cramera=.180

Trudno o jednoznaczna interpretacje¢ tego zjawiska. Poniewaz raczej nie widaé
powodow do negatywnej oceny sytuacji kraju, mozna przypuszczac, ze opinie te w wigkszym
stopniu wynikaja z innych przeslanek niz rzeczywista wiedza o rozwoju stosunkéw
migdzynarodowych. Pewna role¢ moze tu odgrywa¢ sklonnos¢ do pesymizmu jako
indywidualna cecha osobowosciowa lub poczucie deprywacji zwiazane z usytuowaniem
spolecznym 1 warunkami zycia, poniewaz oceny krytyczne roztozone sa wsréd badanych
o réznym stopniu wyksztatcenia mniej wigcej rOwnomiernie, natomiast wyraznie czesciej niz
wsrdéd pozostatych spotykamy je wsrod robotnikow niewykwalifikowanych, bezrobotnych
i rencistow (zob. tabele aneksowe). Krytycyzm czgstszy jest takze u oso6b o najnizszych
dochodach i niezadowolonych ze swojej sytuacji materialne;j.

Przewadze opinii o poprawie sytuacji Polski w $wiecie towarzyszy dalszy wzrost

przekonania, ze nie ma zagrozenia dla niepodleglosci naszego kraju.

Tabela 2 W procentach
Czy w chwili obecnej istnieje Wskazania wedlug termindow badania
czy tez nie istnieje zagrozenie
dla niepodlegtosci Polski? 91 | V<92 | VIO3 | VI94 | V95 | V96 | VI‘97 | VI ‘98
Istnieje 44 28 22 21 33 27 19 16
Nie istnieje 33 58 65 68 57 61 65 71
Trudno powiedzie¢ 23 14 13 11 11 12 16 13




U progu lat dziewigcdziesiatych przekonanie, ze niepodlegtos¢ moze by¢ zagrozona,
byto do$¢ rozpowszechnione. Wérod badanych przewazaly osoby, ktore dostrzegaty takie
niebezpieczenstwo. Nagly spadek poczucia zagrozenia niepodleglosci, uwidaczniajacy sie
w badaniu z roku ‘92, jednoznacznie mozna powiaza¢ z dwoma wydarzeniami, jakie miaty
miejsce w roku poprzednim: podpisaniem traktatu polsko-niemieckiego i rozpadem Zwiazku
Radzieckiego. Rok ‘95 przyniost znaczny wzrost poczucia zagrozenia, cho¢ nie osiagngto ono
poziomu z poczatku roku ‘91. Wiazato si¢ to zapewne z 6wczesna polityka Rosji wobec
rozszerzenia NATO, wzmacniajaca obawy, ze kraj ten nie wyrzekt si¢ nadziei na odzyskanie
swych wplywow w naszym regionie. Nastgpnie jednak obserwujemy ponowny systematyczny
spadek poczucia zagrozenia kraju. Szczegélnie wyraznie byto to widoczne w badaniu
z czerwca ubieglego roku, tuz przed madryckim szczytem NATO i1 wizyta prezydenta Billa
Clintona w Warszawie, gdy juz wiadomo byto, Ze Polska zostanie zaproszona do zachodniego
systemu obronnego.

O tym, ze poczucie zagrozenia niepodlegtosci zwiazane jest bezposrednio ze sprawa
naszego czlonkostwa w NATO 1 postrzeganiem polityki Rosji wobec Polski, swiadcza takze
odpowiedzi na inne pytanie. Badani, ktérzy sa zdania, Zze zagrozenie dla niepodleglosci
naszego kraju nadal istnieje, stosunkowo najczesciej bowiem wymieniali® niebezpieczenstwa
ptynace ze strony Rosji. Tak uzasadnialo swoje obawy 8% ogotu badanych, co stanowi
niemal potowe tych, wedtug ktorych zagrozenie dla niepodlegtosci nadal istnieje. Podobnie
byto takze w latach poprzednich. Zagrozenia ze strony Niemiec upatruje o wiele mniej osob -
2% ogobhu, tyle samo tez obawia si¢ opanowania gospodarczego Polski przez zachodni
kapitat. Inne zewngtrzne Zrodla zagrozenia wymieniane byly znacznie rzadziej. Np. 1% ogotu
badanych widzi takie zagrozenie w podporzadkowaniu Polski Stanom Zjednoczonym, NATO
lub UE, a takze ogdlnie Zachodowi. Trzeba tez wspomnieé, ze dla okoto 3% respondentow

zagrozenie dla niepodlegtos$ci stanowia rozne aspekty sytuacji wewngtrznej kraju.

> Bylo to pytanie otwarte, tzn. badani sami, w wypowiedziach spontanicznych, wymieniali dostrzegane
zagrozenia.
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Warto jeszcze wspomnie¢, ze osoby uwazajace, iz istnieje zagrozenie niepodleglosci,
szczegolnie rzadko spotykamy w potencjalnych elektoratach UW 1 UP (po 9% deklarujacych
wsparcie tych partii w ewentualnych wyborach). O wiele czg$ciej istnienie takiego zagrozenia
dostrzegaja zwolennicy AWS (22%), a szczeg6lnie potencjalni wyborcy ROP (42%)".

Wprawdzie tylko mniej niz co dziesiaty badany upatruje w Rosji zagrozenie dla
niepodlegtosci Polski, to jednak znacznie wigcej, bo ponad potowa, jest zdania, ze Rosja

bedzie dazy¢ do odzyskania swoich wptywow w naszym regionie, a wigc takze i w Polsce.

Tabela 3 w procentach
Czy w najblizszej przysztosci Rosja bedzie Wskazania wedtug termindw badan
dazy¢ do odzyskania wptywow w naszej czgsci
Europy? VI93 | VI94 | V95 V<96 | VI97 [ VI‘98
Tak 39 53 72 69 63 59
Nie 39 26 14 13 19 20
Trudno powiedzie¢ 22 21 14 18 17 21

Przekonanie o wielkomocarstwowych dazeniach Rosji koresponduje w czasie
z pogladem, Ze istnieje zagrozenie dla niepodlegtosci Polski. Apogeum poczucia zagrozenia
zarOwno w jednym, jak i drugim wypadku przypada na rok ‘95. Respondenci, ktorzy deklaruja
poczucie takiego zagrozenia, upatruja go glownie ze strony Rosji (dotyczy to takze badan
wezesniejszych®). Mozna wiee powiedzie¢ o dwoch stopniach poczucia zagrozenia z tej
strony: po pierwsze - dotyczacego utraty niepodleglosci przez nasz kraj i po drugie - daznosci
do wciagnigcia Polski do rosyjskiej strefy wptywow, a wigc przynajmniej w pewnym zakresie
odbudowy systemu jattanskiego. Poniewaz w powszechnej swiadomos$ci ocena okresu PRL
nie jest jednoznaczna takze i pod wzgledem definicji stosunku PRL do ZSRR, mozna
przypuszczaé, ze w odpowiedziach na omawiane tu pytania w znacznym stopniu mamy do

czynienia z tym samym poczuciem zagrozenia, tylko inaczej definiowanym.

* Wsparcie tej partii w wyborach deklaruje jednak niewielka liczba badanych (23 osoby).
> Por. np. komunikat CBOS ,Miedzynarodowe bezpieczenstwo Polski. Ocena polskiej polityki zagranicznej”,
pazdziernik ‘96.
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Obecnie niebezpieczenstwa utraty niepodlegtosci na rzecz Rosji upatruje juz tylko

niewielka grupa badanych, nadal jednak ponad potowa spodziewa sig, iz mocarstwo to bedzie

dazy¢ do wilaczenia Polski do swojej strefy wptywow. Obawy te sa tym wigksze, im lepiej

ankietowani sa wyksztalceni, a takze im czesciej korzystaja z medialnych zrodet informacii®.

Tabela 4 w procentach
Wyksztatcenie Czy Rosja bgdzie dazy¢ do odzyskania wplywow w naszej czgsci Europy?
Tak Nie Trudno powiedzie¢
Podstawowe 49 15 36
Zasadnicze zawodowe 59 20 21
Srednie 64 23 12
Wyzsze 71 23 6
Tabela 5 w procentach
Stopien poinformowania Czy Rosja bedzie dazy¢ do odzyskania wptywow w naszej czgsci Europy?
Tak Nie Trudno powiedzieé¢
Dobrze poinformowani 67 21 12
Srednio poinformowani 59 24 17
Stabo poinformowani 55 17 28
Niepoinformowani 43 21 36

V Cramera=.136

Perspektywa rychtego cztonkostwa w NATO wzmogla w naszym spoteczenstwie
przekonanie, ze w razie bezposredniego zagrozenia niepodlegtosci Polska moze liczy¢ na

pomoc Zachodu.

® Na podstawie deklaracji badanych dotyczacych ich czytelnictwa prasy oraz ogladania programéw
informacyjnych w telewizji i shichania dziennikéw radiowych wyr6zniliSmy cztery stopnie potencjalnego
poinformowania: 1) ,,dobrze poinformowani” - ci, ktorzy systematycznie czytaja pras¢ codzienng oraz
systematycznie ogladaja przynajmniej jeden program informacyjny w telewizji lub (zamiennie w stosunku do tv)
systematycznie stuchaja wiadomosci w radiu; 2) ,$rednio poinformowani” - to badani czytajacy prase
sporadycznie, ale korzystajacy systematycznie z informacji telewizyjnych lub radiowych; 3) ,stabo
poinformowani” - to osoby nie czytajace prasy, ale korzystajace przynajmniej sporadycznie z informacji
telewizyjnych lub radiowych; 4) ,,niepoinformowani” - w ogodle nie czytajacy prasy, a z informacji telewizyjnych
lub radiowych korzystajacy co najwyzej okazjonalnie.



Tabela 6

w procentach

Czy w obecnej sytuacji Polska w razie
bezposredniego zagrozenia niepodlegtosci

Wskazania wedhig terminéw badan

moze liczy¢ na pomoc Zachodu? 194 VI ‘94 V 05 vV ‘96 VI ‘97 VI ‘98

Moze 32 40 38 47 58 62

Nie moze 52 45 50 36 27 22
Trudno powiedzie¢ 16 15 12 17 15 16

Przekonanie o uzyskaniu takiej pomocy, mimo ze formalnie Zachod nie byt do niej
zobowiazany, bylo w spoteczenstwie dos¢ silne, niemniej do roku ‘95 przewazal w tej sprawie
sceptycyzm. Dopiero w roku ‘96 przewage uzyskali optymisci, natomiast od roku ubieglego
juz bezwzgledna wigkszo$¢ badanych deklaruje wiar¢ w pomoc Zachodu w razie
bezposredniego zagrozenia dla Polski.

Najbardziej optymistycznie nastawiona jest miodziez oraz przedstawiciele kadry
kierowniczej i inteligencji, natomiast najwigcej sceptykow jest wsrod osob pracujacych na
wiasny rachunek. Inne zr6znicowania wedtug kryteriow spoteczno-demograficznych sa mnie;j
klarowne. Mozna jeszcze zauwazy¢ podobna zalezno$¢ jak omawiana poprzednio -
wiar¢ w pomoc Zachodu,

zainteresowanie problematyka migdzynarodowa wzmaga

w niewielkim stopniu za§ wplywa na sceptycyzm.

Tabela 7 w procentach
Zainteresowanie problematyka Czy Polska moze liczy¢ na pomoc Zachodu?
migdzynarodowa Moze Nie moze Trudno powiedzie¢
Duze 70 22 8
Srednie 66 21 13
Male lub zadne 51 29 20

V Cramera=.152

Na zroznicowanie zaufania do Zachodu w pewnym stopniu wplywaja réwniez
sympatie polityczne ankietowanych. Wyr6zniaja si¢ pod tym wzgledem zwolennicy SLD,

wsrod ktorych jest najwigcej sceptykow.



Tabela 8 w procentach
Czy w razie zagrozenia niepodlegtosci Polska moze liczy¢ na
Potencjalne elektoraty pomoc Zachodu?
Moze Nie moze Trudno powiedzie¢
UP 80 15 5
uw 71 21 8
AWS 73 18 9
SLD 54 32 14
PSL 69 22 9
Niezdecydowani 58 18 24
Nie zamierzajacy gtosowac 57 21 22

V Cramera=.168

Przedstawione wcze$niej dane wyraznie wskazuja na zbiezno$¢ spadku poczucia
zagrozenia niepodleglosci ze zblizaniem si¢ Polski do czlonkostwa w pakcie
poinocnoatlantyckim. Jedynie w pojedynczych wypowiedziach w wejs$ciu naszego kraju do
NATO widziano zagrozenie niepodlegtosci. Niemniej do$¢ znaczna cz¢s¢ badanych uwaza, ze
przystapienie do tego sojuszu bgdzie nowa forma podporzadkowania Polski obcemu

mocarstwu. Co wigcej, w ciagu ostatniego poétrocza poglad ten jeszcze si¢ umocnit.

CBOS

RYS. 2. KTORE Z NASTEPUJACYCH STWIERDZEN JEST NAJBLIZSZE PANA(I) POGLADU
NA TEMAT PRZYSTAPIENIA POLSKI DO NATO?

Przystapienie do NATO
bedzie gwarancjg niepodlegtosci Polski

ZSRILRRRKRR I
SRRXRRARAIIER

!
XX
> NXKX)
0% 1%6%
XXX
X/
XX

R
oo

6%6%6%% %
%% %
%554

%&&ﬁ

S
oo
5

%%

%
%!
QK&K
QXL

30

QK&K

%
%

%
X
30K
%
XS
%
%
Q'O

+%%%
6%6%%%
+%%%
0% %%

%%
%%

%
%
3%
3
KRS
%%

%
RS
IR
S

RS

RIS

%

powiedzie¢

powiedzie¢

Przystapienie do NATO
bedzie nowg formg podporzadkowania
Polski obcemu mocarstwu
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Poglady na powyzszy temat sa stosunkowo mato zwigzane z cechami potozenia
spolecznego badanych. Stanowisku, ze czlonkostwo w NATO bedzie gwarancja
niepodlegtosci, sprzyja wyzszy poziom wyksztalcenia. Czg$ciej takze podzielaja je ludzie
mtodzi 1 w §rednim wieku, a przede wszystkim uczniowie i studenci, kadra kierownicza,
inteligencja oraz pracownicy umystowi nizszego szczebla.

Z opinia, ze wejscie do NATO bedzie dla nas gwarancja niepodlegtosci, najczescie)
zgadzaja si¢ badani o prawicowych pogladach politycznych, natomiast deklarujacy poglady
lewicowe cze¢sciej ktada nacisk na podporzadkowanie obcemu mocarstwu. Nasilenie sig
w ostatnim potroczu pogladu, ze przystapienie do NATO bedzie forma podporzadkowania
Polski obcemu mocarstwu, nastapitlo jednak w elektoratach wszystkich gléwnych partii,

z wyjatkiem UW.

STOSUNEK DO NIEMIEC I UKRAINY

Oczywiste jest, ze dla sytuacji naszego kraju w $wiecie ogromne znaczenie maja
stosunki z bezposrednimi sasiadami. Pomijajac Rosjg, o ktorej byla juz mowa, stosunki
z dwoma jeszcze sposrod naszych sasiadow - Niemcami 1 Ukraing - sa szczegdlnie obciazone
bagazem historycznych zasztosci. Jesli chodzi o Niemcy, to od kilku juz lat badania pokazuja,
ze widzimy w tym panstwie jednego z gtownych naszych partnerow nie tylko w dziedzinie
gospodarczej, ale takze politycznej, a nawet militarnej. Takze Ukraina jest wskazywana jako
pozadany jeden z glownych partneréw tej wspolpracy’. Gorzej ksztattuje si¢ sympatia do tych
narodow. Wprawdzie w ostatnich latach notujemy zmniejszenie si¢ niechgci zaro6wno do
Niemcow, jak 1 Ukraincow, jednak wsrdod dwudziestu narodow, o ktore pytaliSmy, Niemcy
znajduja si¢ pod wzgledem sympatii na miejscu jedenastym, Ukraincy za$ dopiero na

osiemnastym®. Czy jednak trwale pojednanie z tymi narodami badani uwazaja za mozliwe?

7 Por. komunikat CBOS ,,Kierunki wspétpracy z innymi krajami”, lipiec 98.
¥ Por. komunikat CBOS ,,Stosunek naszego spoteczenstwa do innych nacji”, pazdziernik ‘97.



Tabela 9 w procentach
Czy pojednanie miedzy Wskazania wedhig terminéw badan
Polakami a Niemcami jest: 90 | 91 [ V92| VIO93|VI94 | VO5 | VI |VII7| VI8
- mozliwe 47 63 51 50 58 60 65 73 68
- niemozliwe 50 34 46 48 41 39 33 25 24
Trudno powiedzie¢ 2 3 2 2 1 1 1 2 8

Stosunek do pojednania polsko-niemieckiego ksztattowat si¢ w latach dziewigédzie-
siatych bardzo dynamicznie. U progu tej dekady notowalismy lekka przewage pesymistow. Po
historycznym spotkaniu w Krzyzowej nastapit duzy przyptyw optymizmu, jednak w roku
nast¢gpnym byt on juz stabszy. Mimo formalnego uregulowania stosunkéw traktatem polsko-
-niemieckim przez dwa nastgpne lata znowu zdania co do mozliwosci pojednania polsko-
-niemieckiego byty podzielone. W latach ‘94-°97 obserwowali§my szybki wzrost optymizmu,
jednak tegoroczny sondaz pokazal ponowny spadek odsetka 0sob przekonanych o mozliwosci
pojednania. Wptyngly na to zapewne kontrowersje wokot prawa wilasnosci na Ziemiach
Zachodnich, a zwlaszcza deklaracja Bundestagu dotyczaca tej kwestii. Nadal jednak
zdecydowanie przewazaja optymisci.

Przekonanie o mozliwos$ci pojednania najsilniej zwigzane jest z wyksztatlceniem. Im
WYyZszy jego poziom, tym wigce] optymistow w tej sprawie. Natomiast wsrod ludzi dobrze
pamigtajacych Il wojneg Swiatowa, a wigc w najstarszej grupie wieku, najczestsze sa opinie, ze
pojednanie migdzy Polakami a Niemcami jest niemozliwe. Poglady polityczne nie maja
wpltywu na opinie w tym wzgledzie. Pewne, cho¢ nieznaczne, réznice zachodza natomiast
pomiedzy zwolennikami poszczegdlnych ugrupowan politycznych. Najwigkszymi
optymistami sa sympatycy UP, najbardziej sceptyczni za§ zwolennicy PSL, podobnie jak

badani bez okreslonych preferencji politycznych.
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Tabela 10 w procentach
Potencjalne elektoraty Czy mozliwe jest pojednanie migdzy Polakami a Niemcami?
Mozliwe Niemozliwe Trudno powiedzie¢

UP 83 13 4

uw 76 22 2

AWS 78 15 7

SLD 73 21 6

PSL 67 29 4
Niezdecydowani 62 28 10

Nie zamierzajacy gtosowac 57 30 13

V Cramera=.164

Jak natomiast widza badani perspektywy pojednania polsko-ukrainskiego? Po raz

pierwszy zapytaliSmy o to w roku ubiegtym.

1 7%I

RYS. 3. CZY POJEDNANIE MIEDZY POLAKAMI A UKRAINCAMI JEST:

catkowicie mozliwe

raczej mozliwe
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W ubieglym roku, bezposrednio po wizycie na Ukrainie prezydenta Aleksandra
Kwasniewskiego, ponad potowa badanych optymistycznie oceniata perspektywy pojednania
polsko-ukrainskiego. Obecnie nastapit jednak do$¢ wyrazny spadek optymizmu. Nie bez
wptywu byty tu zapewne liczne kontrowersje i konflikty, dotyczace np. Cmentarza Orlat we
Lwowie czy pomnikéw UPA w Przemyskiem. Charakterystyczne jest jednak, ze spadek
optymizmu co do perspektywy stosunkéw migdzy Polakami a Ukraincami nie przejawil si¢
we wzroscie opinii 0 niemoznosci pojednania, lecz we wzroscie watpliwosci. Jednoczesnie
minimalnie spadfa liczba badanych sceptycznie zapatrujacych si¢ na takie pojednanie.

Podobnie jak w odniesieniu do naszych zachodnich sasiadow - im wyzsze
wyksztalcenie badanych, tym wigkszy optymizm co do mozliwosci pojednania Polakow
z Ukraincami 1 najwigkszy sceptycyzm wsrod przedstawicieli najstarszego pokolenia.

W  odrdéznieniu jednak od opinii o pojednaniu polsko-niemieckim, ktére nie
roznicowaly si¢ w zaleznos$ci od pogladow politycznych, w tym przypadku roznice takie
istnieja. Optymistycznemu widzeniu rozwoju stosunkéw migdzy Polakami a Ukraincami
sprzyjaja przede wszystkim poglady lewicowe, pesymistycznemu za$ - prawicowe, jednak
wsrod badanych o pogladach prawicowych rowniez przewazaja, cho¢ nieznacznie, optymisci
w tej sprawie. Nieco mniejsze roznice niz w stosunku do pojednania polsko-niemieckiego

zachodza natomiast pomi¢dzy zwolennikami poszczegolnych ugrupowan politycznych.

Tabela 11 w procentach
Potencjalne elektoraty Czy mozliwe jest pojednanie mi¢dzy Polakami a Ukraincami?
Mozliwe Niemozliwe Trudno powiedzieé¢

UP 48 36 16

uw 52 40 8

AWS 49 40 11

SLD 59 29 12

PSL 47 35 18
Niezdecydowani 44 35 21

Nie zamierzajacy gtosowac 41 39 20

V Cramera=.130
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Wsréd badanych zdecydowanie przewaza poglad, Ze sytuacja Polski na arenie
migdzynarodowej jest obecnie lepsza, niz byla przed rokiem. Nastapit tez dalszy spadek
poczucia zagrozenia niepodlegtosci kraju. Jednoczes$nie znacznie wzrosto przekonanie, ze
w przypadku realnego zagrozenia niepodlegtosci mozemy liczy¢ na pomoc Zachodu.

Niebezpieczenstwa badani upatruja przede wszystkim ze strony Rosji. Potowa tych,
ktorzy stwierdzaja istnienie zagrozenia dla niepodleglosci, jako jego zrodto wskazuje Rosje.
Jednoczesnie wigkszos¢ respondentéw jest zdania, ze Rosja bedzie dazy¢ do odbudowy
swojej strefy wpltywdéw w naszym regionie. Jednak w miare jak realnych ksztattow nabiera
przystapienie Polski do NATO, maleje zaréwno poczucie bezposredniego zagrozenia
niepodlegtosci, jak i obawy przed dominacja Rosji w regionie.

Podzielane w ubieglym roku przez blisko trzy czwarte badanych przekonanie
o mozliwosci pojednania polsko-niemieckiego obecnie nieco si¢ zachwiato, niemniej
optymisci w tej sprawie stanowia ponad dwie trzecie ankietowanych.

Gorsze sa prognozy co do mozliwosci pojednania polsko-ukrainskiego. W ubiegtym
roku wierzyla w nie ponad potowa badanych, obecnie niespetna potowa. Nie zwigkszyt si¢

jednak pesymizm w tym zakresie, lecz tylko niepewnosc.

Opracowat

Michal STRZESZEWSKI
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PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, obecnie mie .dzynarodowa sytuacja Polski jest lepsza
czy tez gorsza, hiz byta rok temu? "1-"Lepsza 72 -"Taka sama jak rok temu;
3 - Gorsza
(%)
1 2 3 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 43 31 17 9 1103
Plec . -
Mé czyz ni 48 30 18 4 522
bleﬁ/ 39 32 17 12 581
18-24 lat 49 33 13 5 153
-34 54 25 16 4 196
35-44 40 32 23 4 232
45-54 40 31 18 11 216
55-64 ) 37 38 20 6 125
65 lat i wie  cej 35 30 13 22 181
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 37 30 21 12 410
Miasto do 20 tys. 40 36 17 7 137
od 21 do 100 tys. 45 30 16 9 203
101-500 tys. L 46 34 14 7 210
501 tys.i wie  cej mieszk. 54 28 14 4 143
RGBIQI’I
Otnocny 38 33 19 10 129
Zachodni ) 40 40 12 7 104
Srodkowozachodni a7 30 17 6 178
Srodkowy 47 27 19 7 199
Wschodni . 35 26 26 12 120
Potudniowo-wschodni 46 30 10 13 176
Potudniowo-zachodni 41 35 18 6 198
Wyksztatcenie
Podstawowe 32 32 19 17 341
Zasadnicze zawodowe 44 31 19 6 293
Srednie 51 30 15 5 368
Wysze 50 33 15 1 101
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 46 34 B 2 81
Prac.umyst.niz .sz€zebla 51 32 13 4 107
Pracowriicy fiz.- umyst. 54 22 22 2 101
Robotnicy “wykwalifikowani 46 35 12 6 118
Robotnicy niewykwalifik. 28 P6 85 10 48
Rolnicy 36 32 21 11 52
Pracuja .cy na wilasny rach. 45 33 15 57
Bierni zawodowo
Rencis’ci 31 30 22 17 125
Emeryci . 37 34 14 15 198
Uczniowie i studenci 49 40 7 3 60
Bezrobotni . 47 22 25 6 95
Gospodynie domowe i inni 44 32 13 10 61
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 43 32 20 5 111
sekt. pan “stw.,publicznym | 40 33 19 8 101
sp. wias ‘c. pryw. | pan ‘stwa | 44 39 14 2 108
sekt. pryw. poza rolnict. 53 27 15 4 210
prywatnym gosp. rolnym 37 34 20 9 61
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 36 23 28 12 141
201 - 325 38 32 23 7 159
326 - 449 39 35 16 10 179
450 - 599 48 33 10 10 177
Powyzj 599 zt 52 31 13 4 246
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 34 30 25 12 304
Srednie 42 34 15 9 516
Dobre 54 28 13 6 283
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 29 46 14 11 63
Raz w tygodniu. 44 32 16 9 598
Kilka razy"w miesia .cu 45 27 22 7 157
Kilka razy w roku 45 30 18 7 187
W ogdle "nie uczestniczy 37 28 21 14 98
Pogla dy polityczne
ng%ap y 38 32 26 4 236
Centrum 44 30 19 7 323
Prawica o 54 32 10 4 324
Trudno powiedziec 30 31 16 23 221
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Tabel a 2. CZy, Pana(i) zdaniem w chwli obecneg istnieje czy tez nie istnieje
zagrozeni e "~ dla ni epodl egt osci Pol sk

(%
Istnieje| N e, Trudno Li czba
istnieje pow edzi et 0s6b
Qgoét em 16 71 13 1103
Pt eC. .
Mezczyzni 15 78 7 522
Kobi ety 17 65 18 581
W ek
18-24 | at 14 77 9 153
25-34 13 77 10 196
35-44 15 74 11 232
45-54 15 70 15 216
55-64 = | . 23 67 10 125
65 lat i w ecej 18 61 21 181
M $¢spe zam eszkani a
es 16 67 16 410
M asto do 20 tys. 14 72 14 137
od 21 do 100 tys. 14 75 11 203
101-500 tys, . 15 75 10 210
501 tys.i W ecej m eszk. 21 71 8 143
Reglon
6t nocny 17 63 20 129
Zachodni . 14 81 5 104
Srodkowozachodni 15 74 11 178
Srodkowy 17 69 14 199
Wschodn 26 62 12 120
Pqudn|owo wschodni 14 72 14 176
Pot udni owo- zachodni 12 7 11 198
Wkszt at ceni e
Podst awowe 18 57 26 341
Zasadni cze zawodowe 14 78 8 293
Sredni e 17 75 8 368
Wzsze 11 88 1 101
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 6 92 2 81
Prac. unyst . ni z.szczebl a 11 81 8 107
Pracownicy fiz.- unys 21 68 10 101
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 15 76 10 118
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 22 60 18 48
Rol n 10 71 19 52
PraCUJacy na w asny rach. 15 79 7 57
Bi erni zawodowo
RenCISCI 20 61 18 125
Eneryci . 24 61 15 198
Uczni owi e i studenci 16 81 3 60
Bezr obot ni o 8 75 17 95
Gospodyni e domowe i inni 11 65 23 61
Pracuje w
sferze budzetoweh 17 75 8 111
sekt. panstw., pu ||cznym 13 76 11 101
sp. W asc. pryw I panstwa 12 81 7 108
sekt. pryw. poza rolnict. 19 73 9 210
prywat nym gosp. rol nym 10 73 16 61
Dochody na_j edna osob
Pon|¥e1 bo z? e 19 61 19 141
201 16 71 13 159
326 - 449 20 66 14 179
450 - 599 18 74 8 177
Powyzej 599 zt 13 76 11 246
Ccena W asnych war. mater.
Zte 20 63 17 304
Sredni e 17 71 12 516
Dobr e 10 81 9 283
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 28 56 16 63
Raz w tygodni u: 14 73 13 598
Kil ka razy w m esiacu 24 63 13 157
Ki | ka razy w roku 14 75 11 187
W ogo6l e ni e uczestniczy 14 s 9 98
Pogl ad olityczne
E & y p y 17 76 7 236
Cbntrum 15 74 11 323
Pra 20 74 7 324
Trudno powaed2|ec 11 58 30 221
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Tabel a 3. Jak Pan(i) sadzi, czy w obecnej sytuacji Pol ska_w razie bezpoéredniego
zagrozeni a ni epodl egf osci noze |itzyc na ponoc Zachodu czy tez nie?
(%
Moze N e noze Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 62 22 16 1103
Pt eC. e
Mezczyzni 62 24 14 522
Kobi ety 62 21 17 581
W ek
18-24 | at 75 16 9 153
25-34 67 18 15 196
35-44 65 23 12 232
45-54 54 29 17 216
55-64 = | . 61 21 18 125
65 lat i w ecej 54 22 24 181
M $¢spe zam eszkani a
es 56 24 19 410
M asto do 20 tys. 64 19 16 137
od 21 do 100 tys. 62 24 15 203
101-500 tys, L 72 16 12 210
501 tys.i W ecej m eszk. 63 26 11 143
RegLon
6t nocny 62 22 16 129
Zachodni X 68 14 17 104
Srodkowozachodni 62 21 17 178
Sr odko 59 21 20 199
Wschodni . 55 32 13 120
Pot udni owo- wschodni 65 24 11 176
Pot udni owo- zachodni 64 21 15 198
Wkszt at ceni e
Podst awowe 57 20 23 341
Zasadni cze zawodowe 66 19 15 293
Sredni e 64 25 11 368
Wzsze 65 26 9 101
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 71 21 8 81
Prac. unyst.n|z.szczebla 65 27 8 107
Pracownicy fiz.- unyst. 69 19 13 101
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 62 24 14 118
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 67 19 14 48
Rol ni cy 52 22 27 52
Pracuj acy na wt asny rach. 53 37 11 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 51 24 25 125
Eneryci . . 56 25 19 198
Uczniow e i studenci 77 19 5 60
Bezr obot ni o 63 14 23 95
Gospodyni e domowe i inni 76 13 11 61
Pracuje w .
sferze bydzetoweh . 63 27 10 111
sekt. pahstw., publiczpnym 64 24 13 101
Sp, wasc. pryw. I panstwa 69 18 13 108
sekt. pryw. poza rolnict. 63 27 10 210
prywat nym gosp. rolnym 53 22 25 61
Dochody na bedn? osobe
Poni ze] 200 z 59 21 19 141
201 -7 325 59 25 17 159
326 - 449 60 22 18 179
450 - 599 66 22 13 177
Powyzej 599 zt 68 21 11 246
Ccena W asnych war. mater.
Zte 58 24 19 304
Sredni e 61 23 16 516
Dobr e 68 19 12 283
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 53 31 16 63
Raz w tygodniu. =~ 64 21 15 598
Kil ka razy w m esiacu 67 20 13 157
Kl ka razy w roku ° 60 23 17 187
W ogodl e ni e uczestniczy 56 25 19 98
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 60 27 13 236
Cent rum 64 23 13 323
Praw ca . o, 69 21 10 324
Trudno pow edzi et 52 19 30 221
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Tabela 4. Zbliza sie noment, ,w kto6rym Pol ska stani e sige petnoprawnym .
czt onki em NATO, Ktore z nast epuj acych stw erdzen jest najblizsze
Pana&l) pogl adowm na temat przystapienia Pol ski do tego sojuszu?
- Przystapl enie do NATO bedzie %maranCJa ni epodl egt 0sci Pol ski ;
- Przystapi enie do NATO bedzi e nowa forim podporzadkowani a Pol sk
obceru nocar st wu
(%
1 2 Trudno Li czba
pow edzi et osaéb
Qyot em 49 36 15 1101
Pt ec. e
szgz¥zn| 54 36 10 522
Kobi ety 45 36 19 579
W ek
18-24 | at 56 31 13 153
25-34 59 33 8 196
35-44 51 37 12 230
45-54 41 43 16 216
55-64 ) 42 41 17 125
65 lat i wiecej 44 31 26 181
M S@sge zam eszkani a
es 41 42 17 409
M asto do 20 tys. 51 33 16 137
od 21 do 100 tys. 51 36 14 203
101-500 tys, o 56 30 14 210
501 tys.i W ecej m eszk. 58 32 10 143
RegLon
6t nocny 41 39 20 129
Zachodni X 50 39 11 104
Sr odkowozachodni 48 41 10 178
Srodko 49 28 23 199
Wschaodni X 42 50 8 119
Pot udni owo- wschodni 57 29 15 176
Pot udni owo- zachodni 51 34 15 198
Wkszt at ceni e
Podst awowe 37 39 24 341
Zasadni cze zawodowe 49 39 12 293
Sredni e 57 34 9 368
Wzsze 61 24 14 100
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 64 23 12 81
Prac. unyst.niz.szczebla 60 31 9 106
Pracowni cy flz.—_unKs}. X 65 29 6 101
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 46 46 8 118
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 33 50 17 48
ol ni cy 40 35 25 52
Pracuj acy na w asny rach. 43 42 14 57
Bi erni - zawodowo
Renci sci 40 40 19 125
Emeryci . X X 42 36 22 198
Uczni owi e i studenci 69 27 4 60
Bezr obot ni o 44 31 25 95
Cospodyni e domowe i i nni 43 46 11 61
Pracuje w .
sferze budzetoweh X 54 36 10 110
sekt. panstw., publiczpym 54 37 9 101
sp. Wasc. pryw. I papstwa 58 30 12 108
sekt. pryw. poza rolnict. 52 39 9 210
prywat nym gosp. rol nym 41 39 21 61
Dochody na bedn? osobe
Poni ze] 200 z 43 40 17 140
201 -7 325 37 48 16 159
326 - 449 44 39 18 179
450 - 599 50 39 11 177
Powyzej 599 zt 60 30 10 246
Ccena W asnych war. mater.
Zte 44 37 19 304
Sredni e 48 38 15 514
Dobr e 56 32 11 283
Udzji at w prakt. religijnych
Kil ka razy w tygodniu 48 38 14 63
az w tygodniu. ~ 49 35 16 597
Kil ka razy w m esiacu 49 35 16 157
Kilka razy w roku 52 35 13 187
W og6l e nie uczestniczy 40 46 14 98
Pogl ad olityczne
Ee% Xap y 44 45 11 234
Centrum 52 36 12 323
Prawica . o, 58 32 10 324
Trudno pow edzi et 37 33 30 221
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Tabel a 5. Czy, Pana(i) zdaniem pojednanie m edzy Pol akam a N encam jest:

(%
nozl i we ni enozl i we Trudno | Li czba
pow edzi et oséb
Qgoét em 68 24 8 1103
Pt ec. ;
Mezczyzni 72 22 6 522
Kobi ety 64 26 10 581
W ek
18-24 | at 68 24 8 153
25-34 66 27 e 196
35-44 73 21 6 232
45-54 68 22 9 216
55-64 = . . 77 15 8 125
65 lat i w ecej 56 32 11 181
M S&sge zam eszkani a
es 62 28 10 410
M asto do 20 tys 63 31 6 137
od 21 do 100 tys. 73 17 10 203
101-500 tys, 79 15 6 210
501 tys.i w ecej mieszk 66 28 6 143
Reglon
6t nocny 65 24 11 129
Zachodni . 72 24 4 104
Srodkowozachodni 64 29 7 178
Srodko 55 32 13 199
Wschodn 69 22 10 120
Pqudnlomo wschodni 75 19 6 176
Pot udni owo- zachodni 77 17 6 198
Wkszt at ceni e
Podst awowe 58 30 12 341
Zasadn|cze zawodowe 70 25 6 293
Sredn 71 22 ¢ 368
VWzsze 85 9 6 101
Grupa spot rac cy
Kgdr pkler ,In tgl 1 ge na 84 8 8 81
Prac. unyst.njz.szcze bI 78 18 4 107
Pracownicy fiz.- unK 73 18 9 101
Robotn|cy wykwal if wan| 71 27 2 118
Robot ni cy ni ewkwal | 57 36 7 48
Rol ni ¢ 62 24 14 52
Pracuj acy na wtasny rach. 65 25 10 57
Bi erni zawodowo
RenC|SC| 70 19 11 125
Eneryci . 59 31 10 198
Lbzn|OWAe i studenci 73 25 2 60
Bezr obot n o 58 29 12 95
Gbspodynle dormowe i i nni 66 25 9 61
Pracuje w
sferze budzetomeh 76 19 4 111
sekt. panhstw., publicznym 77 20 2 101
sp, W asc. pryw I pahstwa 76 15 9 108
sekt. pryw.  poza rolnict. 68 25 7 210
prywat nym gosp. rol nym 63 22 15 61
Dochody na_j edna osob
Pon|¥ej bO z? e 64 27 9 141
201 325 63 31 5 159
326 - 449 65 23 12 179
- 599 72 23 5 177
POWNZEJ 599 zt 7 17 6 246
Ccena W asnych war. mater.
Zte 63 28 9 304
Sredni e 66 25 9 516
Dobr e 76 17 7 283
Udzj at w prakt. rellgljnych
Kl ka razy w tyg 70 24 5 63
iu 69 22 9 598
Kil ka razy w m esi acu 62 31 7 157
Kllka razy wroku 68 23 9 187
W ogél e ni e uczestniczy 66 28 6 98
Pogl ad olityczne
Pefi ta 'Y 76 18 6 236
Cbntrum 69 27 5 323
Pra 74 20 6 324
Trudno pomned2|ec 49 31 20 221
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Tabel a 6. Czy poj ednani e m edzy Pol akam a Ukrai hcam jest:
(%
nozl i we ni enozl i we Trudno | Li czba
pow edzi et oséb
Qgoét em 48 37 15 1103
Pt ec. ;
Mezczyzni 57 32 10 522
Kobi ety 40 40 20 581
W ek
18-24 | at 53 30 17 153
25-34 52 34 13 196
35-44 51 33 16 232
45-54 47 39 14 216
55-64 = . . 48 37 15 125
65 lat i w ecej 37 46 17 181
M S&sge zam eszkani a
es 45 38 17 410
M asto do 20 tys 42 45 13 137
od 21 do 100 tys. 44 36 20 203
101-500 tys, 59 30 11 210
501 tys.i w ecej mieszk 52 35 13 143
Reglon
6t nocny 44 40 15 129
Zachodni ) 48 43 9 104
Srodkowozachodni a7 38 15 178
Srodko 49 33 18 199
Wschodn 50 36 15 120
Pqudnlomo wschodni 46 38 17 176
Pot udni owo- zachodni 53 32 15 198
Wkszt at ceni e
Podst awowe 37 43 20 341
Zasadn|cze zawodowe 44 38 18 293
Sredn 55 32 13 368
VWzsze 73 24 3 101
Grupa spot rac cy
Kgdr pkler ,In tgl 1 ge na 76 19 4 81
Prac. unyst.njz.szcze bI 61 29 10 107
Pracownicy fiz.- unK 46 34 19 101
Robotn|cy wykwal if wan| 49 41 10 118
Robot ni cy ni ewkwal | 46 34 20 48
Rol ni ¢ 56 22 22 52
Pracuj acy na wtasny rach. 45 37 19 57
Bi erni zawodowo
RenC|SC| 42 37 20 125
Eneryci . 37 48 15 198
Lbzn|OWAe i studenci 59 29 12 60
Bezr obot n o 40 42 18 95
Gbspodynle dormowe i i nni 40 40 19 61
Pracuje w
sferze budzetomeh 59 30 12 111
sekt. panhstw., publicznym 61 32 7 101
sp, W asc. pryw I pahstwa 54 30 15 108
sekt. pryw.  poza rolnict. 48 37 15 210
prywat nym gosp. rol nym 50 27 23 61
Dochody na bedn? osobg
POHIZEJ 0z 40 40 20 141
201 325 43 45 11 159
326 - 449 50 32 18 179
-. 599 48 40 12 177
POWNZEJ 599 zt 60 30 11 246
Ccena W asnych war. mater.
Zte 39 42 18 304
Sredni e 49 36 15 516
Dobr e 56 31 13 283
Udzj at w prakt. rellgljnych
Kl ka razy w tyg 54 36 11 63
iu 47 36 17 598
Kil ka razy w m esi acu 48 44 8 157
Kllka razy wroku 48 33 19 187
W ogél e ni e uczestniczy 54 37 9 98
Pogl ad olityczne
Pefi ta 'Y 60 29 11 236
Cbntrum 52 37 11 323
Pra 47 41 12 324
Trudno pomned2|ec 31 38 31 221




