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W poréwnaniu z badaniem czerwcowym opinie o dzialalno$ci obu central
zwiazkowych niewiele si¢ zmienity. W tygodniach poprzedzajacych nasz sondaz' nie odbyla
si¢ zadna akcja protestacyjna, ktora moglaby wptyna¢ na obraz zwiazkéow, a krytyka
rzadowych programoéw restrukturyzacji goérnictwa 1 hutnictwa ze strony dzialaczy
zwiazkowych nie jest, jak si¢ wydaje, na tyle gtosna, by mogta wptyna¢ na oceny dziatalno$ci

zwiazkow w skali ogdlnopolskie;.

Tabela 1. Oceny dziatalno$ci zwiazkdw zawodowych W procentach

Wskazania respondentéw wedtug

Zwiazki zawodowe | Oceny* terminéw badafi Zmiany
V ‘96 X196 | 11’97 | XII°97 | I1°98 | VI98 [ VII ‘98 | VII ‘98 - VI ‘98
NSZZ dobra 36 39 35 41 40 34 35 +1
,»Solidarnos¢” zta 45 38 50 38 45 51 48 -3
OPZZ dobra 27 29 24 25 28 28 26 -2
zla 37 35 41 32 35 38 39 +1

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.

ZMIANY OPINII O NSZZ "SOLIDARNOSC" ZMIANY OPINII O OPZZ
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' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (98), 16-21 lipca ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow kraju (N=1058).
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Oceny uzyskane w lipcu potwierdzaja wcze$niejsze spostrzezenie, ze zwiazki
zawodowe naleza do instytucji zajmujacych najnizsze miejsca w naszym rankingu instytucji’.
Szczegolnie uderzajacy jest wysoki odsetek negatywnych ocen dziatalnosci NSZZ
»dolidarnos¢”, utrzymujacy sie¢ od poczatku roku, jakkolwiek w ostatnim okresie
odnotowali$my niewielka popraweg opinii.

Nieco lepiej pod tym wzgledem przedstawia si¢ wizerunek OPZZ - ocen negatywnych
jest znacznie mniej, ale mniej tez jest opinii pozytywnych. W jakim$ stopniu wptywa na to
fakt, ze dwukrotnie wigcej 0sob (35%) niz w przypadku ,,Solidarnosci” (16%) nie ma zdania
na temat dziatalno$ci OPZZ. Ponadto uwiktanie ,,Solidarnos$ci” w polityke, bezposrednie
zaangazowanie jej dzialaczy w rzadzenie, moze nie tylko sprzyja¢ wyrobieniu sobie zdania na
jej temat, ale tez by¢ zrdédlem bardziej negatywnych ocen.

Spoteczne zréznicowanie opinii o zwiazkach zawodowych jest stosunkowo niewielkie.
Mozna zwrdci¢ uwage na to, ze osoby z wyksztalceniem wyzszym, przedstawiciele kadry
kierowniczej 1 inteligencji, pracownikéw umystowych nizszego szczebla oraz respondenci
pracujacy na wlasny rachunek (poza rolnictwem) sa bardziej niz pozostate kategorie badanych
krytyczni w ocenach ,,Solidarnosci” (zob. tabele aneksowe). Bardziej pozytywnie niz inni
oceniaja natomiast dziatalno$¢ ,,Solidarnosci” mieszkancy najwigkszych miast. Jednak
czynnikiem, ktory silnie réznicuje oceny w tej sprawie, sa deklarowane poglady polityczne.

Dziatalno§¢ NSZZ ”Solidarno$¢” dobrze ocenia tylko nieco ponad dwie piate (22%)
0sob o orientacji lewicowej, jedna trzecia deklarujacych poglady centrowe (33%) 1 niemal trzy
piate (57%) identyfikujacych si¢ z prawica. Zte oceny sa odpowiednio znacznie czgstsze
wsrod osob o pogladach lewicowych (70%) niz centrowych (54%) czy prawicowych (31%).

W przypadku OPZZ zalezno$¢ opinii od pogladow politycznych jest stabsza, ale
roOwniez wystepuje. Wyrazniejsze natomiast jest w tym wypadku powigzanie ocen
negatywnych z wyksztalceniem ankietowanych - im wyzszy jego poziom, tym czgstsze opinie
krytyczne, zwlaszcza wsrdd przedstawicieli kadry kierowniczej i1 inteligencji (zob. tabele

ancksowe).

* Zob. komunikat CBOS ,,Oceny dziatalnosci instytucji publicznych w czerwcu”, lipiec ‘8.



Opcje polityczne respondentéw daja o sobie zna¢ szczegoOlnie wyraziscie w ocenach

dziatalno$ci obu central zwiazkowych wystawionych przez potencjalne elektoraty gtownych

partii 1 ugrupowan politycznych.

Tabela 2 w procentach
Elektoraty partii Oceny dziatalno$ci NSZZ ,,Solidarno$¢”
i ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzieé
AWS 78 13 9
UP 43 47 10
uw 38 45 17
PSL 34 58 8
SLD 20 73 7
Tabela 3 w procentach
Elektoraty partii Oceny dziatalnosci OPZZ
i ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzieé
SLD 43 33 24
UP 31 44 25
PSL 29 36 35
AWS 23 43 34
uw 18 58 24

W elektoracie AWS dominuje aprobata dziatalnosci NSZZ ,,Solidarnos¢”, a w sto-

sunku do OPZZ wyraznie przewazaja opinie negatywne. Jednak najbardziej krytyczni wobec

OPZZ sa zwolennicy Unii Wolnosci. Wsrod potencjalnych wyborcow SLD jest odwrotnie -

zdecydowana ich wigkszo$¢ zle ocenia dziatalno$¢ ,,Solidarnosci”, a w stosunku do OPZZ

przewazaja dobre oceny, mimo ze odsetek ocen negatywnych jest tez znaczny.

Wsrdéd  zwolennikoOw  pozostatych partii  opinie negatywne przewazaja nad

pozytywnymi w stosunku do obu central zwiazkowych.



Poréwnujac uzyskane wyniki z danymi z sondazu czerwcowego warto zwroci¢ uwage
na istotne zmiany w opiniach elektoratow PSL i Unii Pracy. Wyborcy gotowi gtosowaé na
Unig Pracy maja obecnie znacznie lepsza opinig o ,,Solidarno$ci” niz poprzednio (wzrost ocen
pozytywnych o 12 punktow procentowych 1 spadek negatywnych o 6), a elektorat PSL stal si¢
znacznie bardziej krytyczny (wzrost ocen negatywnych o 13 punktéw i spadek pozytywnych
o 6 punktoéw).

W odniesieniu do OPZZ zaréwno elektorat PSL, jak i zwolennicy UP sa obecnie
bardziej krytyczni (wzrost ocen negatywnych odpowiednio o 18 i 10 punktow), ale tylko
wsérod potencjalnych wyborcow PSL towarzyszy temu odpowiedni spadek odsetka ocen
pozytywnych - zwolennicy UP rzadziej niz dawniej nie maja zdania na ten temat.

W lipcu nie odnotowali$my istotnych zmian w ogdlnej ocenie dziatalno$ci obu central
zwiazkowych. Najwazniejszym czynnikiem, ktoéry wplywa na opinie o nich, sa poglady
polityczne deklarowane przez badanych, ale widoczne sa tez pewne zmiany w nastawieniu

wobec nich zwiazane z okre§lonymi preferencjami partyjnymi respondentow.

Opracowat

Wilodzimierz DERCZYNSKI



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Jak by Pan(i) ocenila) dziatalnos ‘¢ NSZZ "Solidarnos “¢"?
(%)
Dobrze Zle Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogoétem 35 48 16 1058
Plec . -
Méeczyz ni 36 52 12 501
bleﬁ/ 35 45 20 557
18-24 lat 32 46 21 147
-34 40 47 14 188
35-44 35 53 12 212
45-54 33 54 13 209
55-64 = ) 37 50 13 133
65 lat i wie  cej 35 37 28 169
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 33 45 22 395
Miasto do 20 tys. 35 51 14 125
od 21 do 100 tys. 34 57 9 204
101-500  tys. S 35 48 17 192
501 tys.i wie  cej mieszk. 45 41 14 140
RGBIQI’I
Otnocny 37 44 19 112
Zachodni X 35 54 11 121
Srodkowozachodni 26 59 15 165
Srodkowy 39 39 22 168
Wschodni X 35 50 16 118
Potudniowo-wschodni 39 41 20 172
Potudniowo-zachodni 38 51 12 202
Wyksztatcenie
Podstawowe 37 41 23 324
Zasadnicze zawodowe 36 49 14 303
Srednie 34 52 14 334
Wyzsze 33 56 11 97
Grupa spol.-zaw. pracuja cy L
adra’ kier.,inteligencja 5F 16 8¢
Prac.umyst.niz .sz€zebla 36 57 107
Pracowrniicy fiz.- umyst. 34 51 15 72
Robotnicy “wykwalifikowani 35 53 12 115
Robotnicy niewykwalifik. 41 44 14 b7
Rolnicy 35 46 19 50
Pracuja .cy na wilasny rach. 38 56 a7
Bierni zawodowo
Rencis ci 40 36 24 136
Emeryci. ) 35 46 19 184
Uczniowie i studenci 25 51 24 55
Bezrobotni . 37 47 17 79
Gospodynie domowe i inni 43 37 20 55
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 34 55 11 123
sekt. pan “stw.,publicznym | 36 50 14 111
sp. wias “c. .1 P stwa 34 51 15 91
sekt. . poza rolnict. B4 55 11 199
prywatnym gosp. rolnym 28 55 16 62
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 37 45 18 174
276 - 399 38 49 13 178
400 - 549 34 49 16 257
550 - 799 33 55 12 135
Powyzj 799 zt 37 50 13 138
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 28 55 17 276
Srednie 38 43 19 495
Dobre 38 51 11 287
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 43 39 18 61
Raz w tygodniu. 39 44 17 535
Kilka razy"w miesia .cu 20 62 18 159
Kilka razy w roku 37 50 12 199
W ogdle "nie uczestniczy 33 49 18 103
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 22 70 8 265
Centrum 33 54 13 292
Prawica o 57 31 11 282
Trudno powiedziec 26 36 38 218
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Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost zw azkéw zawodowych
skupi onych w OPZZ?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgot em 26 39 35 1058
Pt eC. e
Mezczyzni 29 46 25 501
Kobi ety 24 32 44 557
W ek
18-24 | at 20 36 45 147
25-34 22 41 36 188
35-44 27 46 27 212
45-54 30 40 30 209
55-64 = | . 27 40 33 133
65 lat i w ecej 29 26 45 169
M $¢spe zam eszkani a
es 27 32 41 395
M asto do 20 tys. 32 36 31 125
od 21 do 100 tys. 27 46 27 204
101-500 tys, . 27 40 33 192
501 tys.i W ecej m eszk. 15 45 39 140
Reglon
6t nocny 24 38 38 112
Zachodni . 31 37 31 121
Srodkowozachodni 29 38 33 165
Srodkowy 21 39 40 168
Wschodn 27 43 30 118
Pqudn|owo wschodni 25 35 40 172
Pot udni owo- zachodni 26 40 33 202
Wkszt at ceni e
Podst awowe 28 30 42 324
Zasadni cze zawodowe 27 40 33 303
Sredni e 24 40 36 334
Wzsze 23 55 22 97
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 18 56 26 89
Prac. unyst . ni z.szczebl a 28 43 29 107
Pracownicy fiz.- unys 34 33 32 72
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 26 45 29 115
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 29 35 36 67
Rol n 17 40 44 50
PraCUJacy na w asny rach. 27 39 34 47
Bi erni zawodowo
RenCISCI 26 33 40 136
Eneryci . 30 33 37 184
Uczni owi e i studenci 15 44 40 55
Bezr obot ni o 17 37 46 79
Gospodyni e domowe i inni 38 26 36 55
Pracuje w
sferze budzetoweh 29 45 26 123
sekt. panstw., pu ||cznym 27 37 36 111
sp. W asc. pryw I panstwa 30 37 33 91
sekt. pryw. poza rolnict. 24 49 27 199
prywatnynlgosp rol nym 23 40 37 62
Dochod na edna osob
¥ J a e 31 39 31 174
276 399 29 36 35 178
400 - 549 25 37 39 257
550 - 799 26 43 31 135
Powyzej 799 zt 30 43 26 138
Ccena W asnych war. mater.
Zte 23 40 37 276
Sredni e 26 35 39 495
Dobr e 29 43 28 287
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 20 33 46 61
Raz w tygodni u: 26 38 37 535
Kil ka razy w m esiacu 24 43 34 159
Ki | ka razy w roku 29 42 29 199
W ogo6l e ni e uczestniczy 30 34 36 103
Pogl ad olityczne
Ee% X P y 42 34 24 265
Cbntrum 23 45 32 292
Praw 23 49 28 282
Trudno powaed2|ec 16 22 62 218




