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? CBOS POLACY O WYBORACH SAMORZADOWYCH

» Tegoroczne wybory samorzadowe, nastepujace bezposrednio po dlugo
dyskutowanej sprawie reformy terytorialnej kraju, silniej niz w roku
’94 angazuja uwage 1 zainteresowanie wyborcOw. Znacznie wigce]
0sOb niz wowczas deklaruje takze cheé wzigcia w nich udziatu.
Obecnie swoje uczestnictwo w wyborach z cala stanowczos$cia
zapowiada ponad potowa (56%) ankietowanych, a dalsze 13% bierze
pod uwagg taka mozliwos¢. Cztery lata temu - w maju 94 - odsetki te

wynosilty odpowiednio: 34 1 20.

» Ranga wyboréow samorzadowych nadal pozostaje dla Polakow dosé
niska. Tylko blisko jedna czwarta spoteczenstwa uwaza wybory
lokalne za wazniejsze od wyboréw wiladz szczebla centralnego -
prezydenckich czy parlamentarnych. Tak wigc wybory do wiadz, ktére
sa najblizej obywatela, a zatem powinny go w najwigkszym stopniu
dotyczy¢, wciaz pozostaja raczej na dalszym planie i traktowane sa

jako najmniej wazne.

» Najwigksze szanse w tych wyborach maja kandydaci dwoch
najsilniejszych obecnie ugrupowan - SLD oraz AWS. Zamiar oddania
glosu na przedstawicieli tych formacji deklaruje wigcej niz co piaty
badany wybierajacy si¢ do urn (odpowiednio 22% 1 21%).
Na stosunkowo duze poparcie moga takze liczy¢ kandydaci Unii
Wolnosci (13%). Co dwunasty potencjalny wyborca (8%) zamierza
glosowaé na przedstawicieli ,,Przymierza Spolecznego”. Znacznie
mniejsze szanse na uzyskanie glosOw maja kandydaci prawicowej
»0jczyzny” (4%), minimalne za§ - reprezentanci Stowarzyszenia
,»Rodzina Polska” (2%) oraz Chrze$cijanskiej Demokracji III RP Lecha
Watesy (1%). Co 6smy potencjalny wyborca (13%) nie ma jak dotad
zadnych preferencji w tym wzgledzie. Jeszcze wigksza grupa (17%)
nie jest zainteresowana wyborem zadnego z partyjnych kandydatow
1 najchgtniej oddataby swoj glos na kandydata niezaleznego, nie

zwiazanego z zadna partia lub koalicja partyjna.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (100), 17-22 wrzesnia ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1126).



Tegoroczne wybory samorzadowe po raz pierwszy w III Rzeczypospolitej beda si¢
odbywac¢ do trzech szczebli wiadz terenowych. Zmiany w zasadach gtosowania sprawiaja, ze
wcigz aktualne jest pytanie, jak duza rol¢ odegraja w tych wyborach partie polityczne,
w jakim stopniu konkurencja dla nich beda organizacje apolityczne i1 lokalne komitety
wyborcze? Pytanie to jest szczeg6lnie interesujace w odniesieniu do najnizszego szczebla -
rad miasta/gminy, tu bowiem elementy stanowiace o lokalnym charakterze wyboréw
samorzadowych moga objawia¢ si¢ najbardziej bezposrednio.

Mozliwosci badawcze sondazystow w tym wzgledzie sa bardzo ograniczone.
W ogolnopolskich badaniach nie ma sposobu przedstawiania respondentom wspolnej listy
wyborczej. W kazdej gminie w wyborach moga bowiem bra¢ udzial inne organizacje,
poszczegblne ugrupowania startuja w ramach réznych koalicji i w rozmaitych konstelacjach
organizacyjnych, natomiast pod nazwa lokalnych komitetow kry¢ si¢ tez moga znane partie
polityczne. Za pomoca sondazu mozemy jedynie zdoby¢ wiedz¢ na temat ogdlnego rozktadu
sit na przedwyborczej scenie. Dlatego w naszym komunikacie' zajmujemy sig¢ oszacowaniem
potencjalnych wplywow partii, ugrupowan politycznych i organizacji zarejestrowanych na
terenie catego kraju w wyborach do rad miasta/gminy. Interesowac nas bgdzie rowniez stopien
»Spolityzowania” tych wyborow, czyli stwierdzenie, jak dalece w gtosowaniu 11 pazdziernika
wyborcy beda sig kierowa¢ sympatiami dla partii politycznych, a w jakim stopniu potencjalne
wplywy partii moga by¢ na tym szczeblu ograniczone istnieniem lokalnych ,,bezpartyjnych”

komitetéw wyborczych.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (100), 17-22 wrzesnia ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1126).
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Trzeba jeszcze zastrzec, ze z racji obowigzujacej ustawowo ciszy przedwyborczej
dane pochodza z poczatku kampanii wyborczej, a podczas jej trwania - jak wynika

z doswiadczen - w preferencjach wyborcéw sporo si¢ moze zmienic.

POZ10M ZAINTERESOWANIA WYBORAMI

Zdecydowana wigkszos¢ ankietowanych (63%) deklaruje zainteresowanie wyborami
samorzadowymi, swoje désintéressement zglasza wigcej niz co trzeci badany (35%).
Tegoroczne wybory w znacznie wigkszym stopniu niz poprzednie przyciagaja uwage
spoleczenstwa. W maju ’94, na miesiac przed wyborami odsetki zainteresowanych (48%)
1 niezainteresowanych (52%) byly zblizone.

Rozpoczgcie si¢ kampanii wyborczej oraz czgstsze pojawianie si¢ tej tematyki
w mediach spowodowaly zapewne, ze Polacy poswigcaja wyborom samorzadowym coraz
wigcej uwagi. W stosunku do sierpnia odsetek zainteresowanych wzrést o 14 punktow, cho¢

liczba tych, ktorzy przywiazuja do nich duza wage, zwigkszyla si¢ tylko nieznacznie

(0 4 punkty).
Tabela 1 w procentach
Il pazdziernika tego roku odbeda si¢ wybory | Wskazania respondentow wedtug terminéw badan
samorzadowe do rad gminnych, powiatowych i sejmikow
i Narsaniay i i R [Ty s
- bardzo interesuja 11 15
- raczej interesuja 39 48
- raczej nie interesuja 24 23
- zupelnie nie interesuja 23 12
Trudno powiedzie¢ 3 2

Znacznie wigcej osob niz w roku ’94 deklaruje takze udzial w pazdziernikowym
glosowaniu. Obecnie swoje uczestnictwo w wyborach z cala stanowczos$cia zapowiada ponad
polowa (56%) ankietowanych, a dalsze 13% bierze pod uwage taka mozliwos¢. Cztery lata
temu - w maju ’94 - odsetki te wynosity odpowiednio: 34 i 20. Cho¢ zatem frekwencja

wyborcza z pewnoscia nie bgdzie tak wysoka jak w sondazowych deklaracjach, wydaje sig, ze
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moze jednak by¢ nieco wyzsza niz przed czterema laty. Trzeba jeszcze zauwazyC, ze
zblizajacy si¢ termin wybordw dziata mobilizujaco. W ciagu ostatniego miesigca wzrdst
odsetek osob zapowiadajacych swoje uczestnictwo w wyborach (zwlaszcza tych, ktorzy
twierdza, Ze na pewno wezma w nich udzial). Zmniejszyta si¢ natomiast liczba Polakow nie

wybierajacych si¢ glosowaé, przy nieistotnej statystycznie zmianie liczby niezdecydowanych.

Tabela 2 w procentach
Czy zamierza Pan(i) wzia¢ udzial Wskazania respondentow wedhug terminéw badan

w wyborach samorzadowych? VIII ‘98 IX ‘98

Na pewno wezmg w nich udziat 41 56

Raczej wezmg w nich udziat 19 13

Jeszcze nie wiem 15 17

Raczej nie wezme w nich udziatu 11 4

Na pewno nie wezmg w nich udziatu 14 9

Udziat w wyborach tradycyjnie juz czgsciej deklaruja mezczyzni niz kobiety, czgsciej
tez osoby w $rednim wieku 1 starsze, stosunkowo najrzadziej za$ najmiodsi respondenci.
Podobnie jak w przypadku innych gtosowan, deklaracjom uczestnictwa w wyborach wyraznie
sprzyja wyzsze wyksztatcenie, a takze wigksze zainteresowanie polityka oraz wyrobione
poglady polityczne. Zainteresowanie wyborami, podobnie jak uczestnictwo w nich,
najczesciej deklaruja mieszkancy matych miast (do 20 tys. ludnosci), czesciej niz inni swoj
udzial zapowiadaja takze mieszkancy wsi. Natomiast najmniej interesuja si¢ wyborami
samorzadowymi 1 najrzadziej si¢ na nie wybieraja mieszkancy duzych miast (od 100 do 500
tys. ludnosci).

Wsrod grup spoteczno-zawodowych udziat w wyborach najczesciej deklaruja
przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji, rolnicy oraz osoby pracujace na wiasny
rachunek. Najwigcej osob z gory odrzucajacych pdjscie na wybory lub tez deklarujacych sig
jako niezdecydowani (co najczgsciej w praktyce oznacza to samo) jest wsrod bezrobotnych,

ucznidéw 1 studentéw, gospodyn domowych oraz robotnikow niewykwalifikowanych.
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Deklaracje uczestnictwa w wyborach osob o prawicowych i lewicowych pogladach
politycznych sa do siebie zblizone, cho¢ badani identyfikujacy si¢ z prawica nieznacznie
czesciej zapowiadaja swoj udziat w nich (odpowiednio 80% 1 76%). Stosunkowo najrzadziej
wybieraja si¢ glosowac osoby nie majace sprecyzowanych pogladéw politycznych (55%) oraz
respondenci utozsamiajacy si¢ z opcja centrowa (64%).

Sposrod sympatykdw najbardziej znaczacych ugrupowan politycznych najsilniej
motywowani do wzigcia udzialu w wyborach samorzadowych wydaja si¢ sympatycy ROP, az
91% potencjalnych wyborcéw tej partii z cala stanowczoscia zapowiada swdj udziat
w glosowaniu. Zwolennicy AWS, SLD oraz UW rzadziej sktadaja réwnie zdecydowane
deklaracje (po 80%). Natomiast stosunkowo najstabsze motywacje do wzigcia udzialu

w wyborach maja zwolennicy UP (74%).

OCENA ZNACZENIA WYBOROW SAMORZADOWYCH W POROWNANIU Z WYBORAMI
PREZYDENCKIMI I PARLAMENTARNYMI

Uczestnictwo w procedurach demokratycznych generalnie nalezy do zachowan wysoce
aprobowanych spotecznie, stad tez odsetek deklaracji brania udzialu w wyborach z reguly
znacznie przewyzsza faktyczna frekwencje. Charakter tegorocznych wybordéw nastepujacych
bezposrednio po dtugo dyskutowanej reformie terytorialnej kraju, rozmiary zaangazowania
w nie gléwnych ugrupowan politycznych i1 znaczenie nadawane im przez politykdw 1 media
moga silniej angazowa¢ uwagg potencjalnych wyborcow. Warto zatem skonfrontowac te
opinie z tym, jaka wage¢ badani przyktadaja do tych wyborow, jak postrzegaja ich znaczenie
dla siebie i ludzi im podobnych na tle wyboréw do wiadz centralnych?

Ankietowani postugujac sie 10-punktowa skala okreslali, jak wazne sa dla nich
poszczegdlne rodzaje wyboréw: prezydenckie, parlamentarne i samorzadowe. Srednie ocen
potwierdzaja znana z ubieglych lat prawidlowos¢, iz sposréd wyborow do wiadz réznego
szczebla wybory samorzadowe pozostaja dla ludzi tymi, ktdre uznaja za relatywnie najmniej
wazne. Najbardziej istotne okazuja si¢ wybory prezydenckie, w ktorych zasady 1 sposob

glosowania sa dla przecigtnego wyborcy najbardziej zrozumiate - ponad polowa
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ankietowanych stwierdzita, ze dla nich osobiscie sa one bardzo wazne. Wyzej ceni si¢ takze
wybory parlamentarne niz samorzadowe. W sumie jednak najwigksza grupa badanych ma
sktonnos$¢ do jednakowego traktowania w deklaracjach wszystkich tych procedur wyborczych:

41% jednakowo ocenia znaczenie wyboréw samorzadowych, parlamentarnych

1 prezydenckich.
Tabela 3 w procentach
Oceny wedhug 10-punktowej skali Jak Pan(i) ocenia, jakie znaczenie dla ludzi takich jak Pan(i) maja wybory:
prezydenckie parlamentarne samorzadowe
1-2 praktycznie bez znaczenia 7 7 9
3-4 malo wazne 6 8 9
5-6 $rednio wazne 14 18 16
7-8 wazne 17 19 18
9-10 bardzo wazne 52 45 45
Trudno powiedzie¢ 4 3 3
Srednia ocen 7,75 7,43 7,29

Wigksze niz przecigtnie znaczenie nadaja wyborom samorzadowym osoby w wieku
od 35 do 44 lat, mieszkancy najmniejszych miast i wsi, a wérdd grup spoteczno-zawodowych
kadra kierownicza i inteligencja, rolnicy oraz osoby pracujace na wlasny rachunek. Najmnie;j
wazne sa one dla mieszkancéw duzych miast, bezrobotnych, rencistéw 1 robotnikéw
wykwalifikowanych. Znaczenie nadawane wyborom samorzadowym jest tym wigksze, im
wyzszy poziom wyksztatcenia ankietowanych, wyzszy poziom dochodéw na osobg w rodzinie
oraz lepsza ocena wtasnych warunkow materialnych. Jesli chodzi o zr6znicowania regionalne,
to wybory na szczeblu lokalnym najbardziej cenia mieszkancy regionu srodkowozachodniego
oraz poludniowo-wschodniego, natomiast najmniejsza wageg przywiazuja do nich osoby
mieszkajace w regionach srodkowym i wschodnim. Wybory samorzadowe wyraznie czgsciej
doceniaja respondenci o prawicowych pogladach politycznych niz badani o orientacji
lewicowej czy centrowej. Najnizej cenia je ankietowani nie umiejacy sprecyzowac¢ swoich

pogladow politycznych.
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Niespetna co czwarty respondent uznaje wybory lokalne za wazniejsze od wyborow
wladz szczebla centralnego - prezydenckich lub parlamentarnych, zatem tylko tej grupie
mozna przypisa¢ duze poczucie znaczenia lokalnosci, przekonanie, ze najwigcej zalezy
od wiladzy najnizszego szczebla. Paradoksalnie wigc wybory do wiladz, ktére sa najblizej
obywatela, a zatem powinny go w najwigkszym stopniu dotyczy¢, wciaz pozostaja na dalszym
planie i traktowane sa jako najmniej wazne. Jest zatem bardzo prawdopodobne, ze i w
tegorocznych wyborach powtdrzy si¢ sytuacja, iz frekwencja wyborcza bedzie nizsza niz
odnotowana przed niespetna rokiem w wyborach parlamentarnych, nie moéwiac juz o wyjatko-
wo wysokiej frekwencji w ostatnich wyborach prezydenckich. By¢ moze dopiero reforma
samorzadowa 1 rozszerzenie kompetencji wtadz lokalnych przyczynia si¢ do wzmocnienia

poczucia znaczenia wyborow samorzadowych dla Polakow.

POPARCIE DLA PARTII, UGRUPOWAN POLITYCZNYCH I ORGANIZACJI
NA DWA TYGODNIE PRZED WYBORAMI SAMORZADOWYMI

Respondentom, ktorzy zamierzaja wzia¢ udziat w wyborach, przedstawilismy listg
gltownych partii 1 koalicji utworzonych przed wyborami samorzadowymi z pytaniem, na
kandydata ktorej z nich najchgtniej oddaliby gltos w wyborach do rady swego miasta/gminy.

Ze wskazan ankietowanych wynika, ze najwigksze szanse w tych wyborach maja
kandydaci dwoch najsilniejszych obecnie ugrupowan: SLD oraz AWS. Zamiar oddania glosu
na przedstawicieli tych formacji deklaruje wigcej niz co piaty badany wybierajacy si¢ na
wybory. Na stosunkowo duze poparcie moga takze liczy¢ kandydaci Unii Wolnosci, na
ktorych chcialby gtosowac co 6smy potencjalny wyborca. Mniej oséb (co dwunasta) zamierza
poprze¢ przedstawicieli Przymierza Spotecznego, grupujacego PSL, UP i KPEiR. Z deklaracji
ankietowanych wynika, ze znacznie mniejsze szanse na uzyskanie gtosow maja kandydaci
prawicowej ,,0jczyzny” (4%). Do catkiem nielicznych naleza osoby, ktére zapowiadaja swoje

glosowanie na kandydatow Stowarzyszenia ,,Rodzina Polska” (2%) oraz Chadecje¢ Lecha
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Walgsy (1%). Trzeba jednak zastrzec, ze deklaracje te badani skladali praktycznie jeszcze
przed rozpoczgciem kampanii wyborczej w mediach, a nowe podmioty na scenie politycznej
byly w tym okresie jeszcze bardzo mato znane.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze preferencje potencjalnych wyborcow, jesli chodzi
o listy 1 kandydatoéw ,,partyjnych” w wyborach do rad gminnych, w ogdlnym zarysie ukazuja
aktualny uktad sit na scenie politycznej, cho¢ nie sa doktadnym odzwierciedleniem poparcia
dla poszczeg6lnych partii w skali kraju w ewentualnych wyborach parlamentarnych.

Co 6smy potencjalny wyborca (13%) nie ma jednak zadnych preferencji w tym
wzgledzie, a jeszcze wigksza ich grupa (17%) w ogole nie jest zainteresowana wyborem
ktoregokolwiek z partyjnych kandydatéw i najchgtniej oddataby swoj glos na kandydata

niezaleznego, nie zwiazanego z zadna partia czy koalicja partyjna.

CBOS

Na przedstawicieli ktorej partii, koalicji partii lub organizacji najchgtniej
oddat(a)by Pan(i) glos w wyborach do rady Pana(i) miasta/gminy?
SLD 22%
AWS 21%
Unia Wolnosci 13%
Przymierze Spoteczne 8%
Ruch Patriotyczny ,,0jczyzna” 4%
Stowarzyszenie ,,Rodzina Polska” 2%
ChD III RP 1%
Inna partia, koalicja partii 1%
Glosowat(a)bym na kandydatow niezaleznych, nie zwiazanych z zadna partia 17%

Trudno powiedzie¢ 13%

Pomimo odmiennego charakteru tegorocznych wyborow, starannych przygotowan
partii politycznych, podobnie jak przed czterema laty istotna role w wyborach samorzadowych
maja szans¢ odegra¢ lokalne komitety wyborcze i kandydaci niezalezni. Jednak nawet
w przypadku pojawiania si¢ takiego ,,bezpartyjnego” komitetu wyborczego lub kandydata

najwigksza grupa potencjalnych wyborcoéw zamierza - jak twierdzi - pozosta¢ wierna
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popieranemu przez siebie ugrupowaniu i gtosowac¢ na wystawionych przez nie kandydatow.
Deklaracje takie sktada ponad dwie piate potencjalnych wyborcow. Prawie co trzeci jednak,
majac wybor migdzy kandydatami partii politycznych a wystawianymi przez grupg

mieszkancow czy inne komitety nie zwiazane z partiami, wolalby poprze¢ tych ostatnich.

Tabela 4 w procentach

Gdyby w wyborach do rady Pana(i) miasta/gminy Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

brat udziat komitet wyborczy nie zwigzany vV °94 IX °98
z partiami politycznymi, to czy: N=654 N=782
- nadal glosowal(a)by Pan(i) na przedstawicieli 1 4
wybranej partii, koalicji
- gtosowal(a)by Pan(i) na komitet wyborczy 21 29
nie zwiazany z partiami
Zalezy, jaki bylby ten komitet 22 14
Trudno powiedzie¢ 15 15

Co interesujace, nic nie zapowiada takze, by w tegorocznych wyborach do rad
gminnych partie polityczne cieszyly si¢ wigkszym zainteresowaniem wyborcow niz
w poprzednich. Odsetek badanych sklonnych przedktada¢ kandydatow popieranych przez
siebie partii nad pozostatych jest niemal taki sam jak przed wyborami w roku ’94. Natomiast
wigksza niz wowczas okazuje si¢ grupa wyborcOw popierajacych lokalne komitety niejako
bezwarunkowo, niezaleznie od tego, jak miataby wypas¢ ocena ich sktadu czy charakteru.
Moze to oznaczaé, ze w obecnym glosowaniu zainteresowanie lokalnymi komitetami
1 kandydatami niezaleznymi bedzie nieco wigksze niz w poprzednich.

Udziat w wyborach bezpartyjnych komitetow w najwigkszym stopniu mogltby
ograniczy¢ szanse kandydatow Ruchu Patriotycznego ,,0jczyzna”. Tylko niespetna co drugi
sympatyk tej koalicji majac do wyboru jej kandydatéw lub osoby zgloszone przez bezpartyjne
komitety pozostalby przy swoim pierwotnym wyborze. Ponad dwie piate gloséw na korzys¢
bezpartyjnych komitetow moglaby straci¢ takze Unia Wolnosci. Najmniej zagrozeni

konkurencja z ich strony okazuja si¢ kandydaci AWS i niemal w takim samym stopniu - SLD.
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Odsetek badanych, ktorzy glosowaliby na dana partig,
koalicj¢ nawet przy konkurencji ze strony bezpartyjnego
komitetu wyborczego wsrod ogotu popierajacych dang partie

AWS 63
SLD 61
Przymierze Spoteczne 59
Unia Wolnosci 55
Ruch Patriotyczny ,,0jczyzna” 49

Ze wzgledu na znikoma liczbe badanych deklarujacych poparcie dla kandydatéow tych ugrupowan i koalicji,
w zestawieniu pominigto: CHDIII RP oraz Stowarzyszenie ,,Rodzina Polska”.

RADY - KONTYNUACJA CZY ZMIANA?

Juz od kilku lat wtadze samorzadowe naleza do tych instytucji zycia spotecznego,
ktore sa najlepiej oceniane przez Polakéw. W latach *92-°96 na tle innych instytucji aprobata
wladz lokalnych byla duza, nie spadata ponizej 50%, glosy dezaprobaty za$§ siggaly
maksymalnie jednej trzeciej wskazan. Wladze samorzadowe obecnej kadencji rowniez ciesza
si¢ szerokim poparciem spotecznym. We wrzesniu zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych

dobrze oceniata ich praceg.

Tabela 5 w procentach

Jak by Pan(i) ocenita dziatalno$¢ Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

wladz Pana(i) miasta / gminy? 11°97 XI1°97 98 V1’98 1X°98
Dobrze 58 60 60 62 61
Zle 32 29 31 27 27

Mimo deklarowanego zadowolenia ankietowani woleliby raczej w nadchodzacych
wyborach wybra¢ nowych ludzi, a nie tych, ktorzy dotychczas sprawowali wtadz¢ w ich
miescie czy gminie. Tylko nieco ponad jedna trzecia respondentdw obstaje za kandydatami

zwigzanymi z obecnymi wtadzami, czyli jest z nich w peini zadowolona.
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Rozbieznos¢ migdzy ogodlnym zadowoleniem a ocenami konkretnych ludzi w jeszcze
wigkszym stopniu ujawnia si¢ w przypadku bezposredniej oceny osob, ktore zostaty wybrane
przed czterema laty. Potowa ankietowanych wolatby glosowac na kogo$ innego, niz gtosowata
w wyborach w roku *94. Mozna z tego wnosi¢, ze najwazniejszy wymiar zadowolenia z wladz
lokalnych - poparcie przy wyborczej urnie - nie wypada jednak zbyt korzystnie. Wyborczy
dylemat: kontynuacja czy zmiana, w obu wymiarach dominujaca grupa ankietowanych

rozstrzyga jednak na korzys¢ zmiany.

Tabela 6 w procentach
Czy w wyborach do rady Pana(i) miasta/gminy Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan
wolal(a)by Pan(i)glosowac na kandydatow: V’94 IX°98
- zwigzanych z obecnymi wtadzami Pana (i) 36 35
gminy/miasta
- nie zwiazanych z obecnymi wladzami Pana(i) 45 47
miasta/gminy
Trudno powiedzie¢ 18 18
- na kandydatow, na ktérych glosowat(a) Pan(i) 71 30
w poprzednich wyborach samorzadowych
- na innych kandydatéw niz w poprzednich 47 50
wyborach samorzadowych
Trudno powiedzie¢ 28 20

Mozna zatem powiedzie¢, ze usatysfakcjonowanie praca wladz samorzadowych nie
jest tak powszechne, jak mogloby si¢ wydawac na podstawie ogdlnych ocen. Dla powyzszych
rozbiezno$ci decydujace znaczenie ma kontekst. Zadowolenie z wtadz samorzadowych jest
wigksze na tle innych instytucji wladzy, natomiast jesli chodzi o oceny konkretnych wiadz 1
ludzi, to nie jest ono az tak duze. Ponadto w odpowiedziach badanych ujawnia si¢ znany ze
wszystkich wyboréw mechanizm wzrostu nadziei wiazanych z wymiana wtadz, pojawianiem
si¢ nowych ludzi, ktorzy - jak si¢ z reguly optymistycznie zaktada - wniosa co§ nowego,
ozywia dziatalno$¢, przyniosa nowe idee, pomysty 1 wykaza wigksza energi¢ w dziataniu.
Wydaje sig, ze zwlaszcza w okresie budowania systemu demokratycznego tego rodzaju

nadzieje sa szczegodlnie silne, pojawiaja si¢ przy okazji wszystkich wyboréw 1 sprawiaja, ze
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,»howe” z reguty wydaje si¢ lepsze niz ,,stare”. Podobny uktad preferencji w tym wzgledzie
odnotowali$my rowniez przed czterema laty: w roku *94 wigksza czg$¢ badanych deklarowata
che¢ gtosowania na nowych ludzi niz na osoby wybrane w roku *90.

Preferencje potencjalnych wyborcoéw, jesli chodzi o udzielenie poparcia ,,ludziom
sprawdzonym”, okazuja si¢ slabo zréznicowane ze wzgledu na wielko$¢ miejscowosci.
Kandydatéw zwiazanych z obecnymi wladzami podobnie czgsto chceieliby poprze¢ zarowno
mieszkancy wsi, jak 1 duzych miast. Wyjatkiem sa tu jedynie wyborcy z miast liczacych od 21
do 100 tys. ludno$ci - niemal trzy piate sposrdd nich najchgtniej oddatoby swoj glos

na kandydatow nie zwiazanych z obecnymi wladzami swego miasta.

Tegoroczne wybory samorzadowe, nastgpujace bezposrednio po dhugo dyskutowanej
sprawie reformy terytorialnej kraju, silniej angazuja uwage 1 zainteresowanie wyborcoOw niz
poprzednie, w roku ’94. Biorac pod uwage deklarowane zainteresowanie, a takze to, ze po raz
pierwszy w III Rzeczypospolitej wybiera¢ bgdziemy kandydatow do trzech szczebli wiadz
samorzadowych, mozna by si¢ spodziewaé nieco wigkszego udziatu spoteczenstwa
w glosowaniu niz cztery lata temu. Wybory samorzadowe nadal jednak sa w ocenie badanych
relatywnie mniej wazne niz wybory parlamentarne czy prezydenckie. Totez mimo wysokiego
odsetka deklaracji uczestnictwa raczej nie nalezy oczekiwaé, ze frekwencja doréwna
frekwencji z ostatnich wyboréw parlamentarnych. Dodatkowo demobilizujaco na wyborcéw
(a zatem 1 mniejszy ich udzial w wyborach) moze wptyna¢ ogloszona niedawno informac;ja,
ze wiladze powiatowe beda w przysztym roku dysponowaly zaledwie 5% wplywow
z podatkéw od osob fizycznych w danym powiecie. Oznacza to, ze faktyczny zakres wtadzy
samorzadow, mierzony w S$rodkach finansowych przyznawanych do dyspozycji, bgdzie

niewielki.
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Wyborami samorzadowymi w wigkszym stopniu zainteresowani s3 badani
z najmniejszych miast i wsi niz mieszkancy duzych aglomeracji. Jest to do$¢ oczywiste,
poniewaz mniejsze miejscowosci z reguty zachowuja blizszy kontakt ze swoimi
przedstawicielami w lokalnych samorzadach. Do$¢ niepokojace jest stosunkowo niskie
zainteresowanie tymi wyborami wsérod ludzi mtodych, w tym mtodziezy uczacej si¢ - uczniow
1 studentow.

Wydaje sig, ze stopien ,,spolityzowania” tegorocznych wybordéw nie bedzie zasadniczo
odbiega¢ od tego sprzed czterech lat - zblizony odsetek ankietowanych zapowiada swoje
glosowania na kandydatow rekomendowanych przez partie polityczne. Jednak warto
zauwazyC¢, ze komitety nie zwiazane z partiami politycznymi sa traktowane przez
ankietowanych mniej wstrzemi¢zliwie, z mniejszym dystansem niz przed czterema laty.
Mozna zatem przypuszczaé, ze ich kandydaci beda sig cieszy¢ w tegorocznym glosowaniu
wigkszym zainteresowaniem niz poprzednio, cho¢ oczywiscie wszystko zaleze¢ bedzie

od tego, jak czg¢sto glosujacy beda znajdowacé tego rodzaju komitety na listach wyborczych.

Opracowali
Agnieszka CYBULSKA

Krzysztof PANKOWSKI



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Cz]?/ zamierza Pan(i) wzia .C udziat w wyborach samorza  dowych
1 pazdziernika?
(%)
Tak Jeszcze Nie Liczba
nie wiem 0sob
Ogoétem 69 17 13 1125
Plec . -
Méeczyz ni 72 16 12 533
bleﬁ/ 67 19 14 592
Wie
18-24 lat 51 30 19 161
-34 68 20 12 198
35-44 75 14 11 221
45-54 73 15 12 226
55-64 = ) 77 16 7 138
65 lat i wie  cej 72 11 17 182
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 72 16 12 420
Miasto do 20 tys. 78 14 8 119
od 21 do 100 tys. 69 17 14 221
101-500  tys. L 60 22 18 224
501 tys.i wie  cej mieszk. 69 18 13 141
Reglpn
Otnocny 69 16 15 118
Zachodni X 68 16 16 128
Srodkowozachodni 70 18 12 182
Srodkowy 70 17 13 202
Wschodni X 67 23 10 136
Potudniowo-wschodni 71 14 15 162
Potudniowo-zachodni 70 18 12 196
Wyksztatcenie
Podstawowe 68 15 16 344
Zasadnicze zawodowe 64 22 14 289
Srednie 71 19 10 388
Wyzsze 83 7 10 104
Grupa spol.-zaw. pracuja cy i
adra’ kier.,inteligencja 11 8 r
Prac.umyst.niz .sz€zebla 73 15 12 122
Pracowrniicy fiz.- umyst. 70 24 7 68
Robotnicy “wykwalifikowani 67 22 11 115
Robotnicy niewykwalifik. 62 P8 i) b1
Rolnicy 81 11 47
Pracuja .cy na wilasny rach. 78 13 50
Bierni zawodowo
Rencis ci 67 15 18 162
Emeryci. ) 75 13 12 212
Uczniowie i studenci 58 24 18 67
Bezrobotni . 57 23 20 88
Gospodynie domowe i inni 60 25 15 45
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 79 13 8 131
sekt. pan “stw.,publicznym | 65 21 15 111
sp. wias ‘c. L1 P stwa 75 20 4 90
sekt. . poza rolnict. o 18 12 192
prywatnym gosp. rolnym 82 11 7 51
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 66 18 16 206
276 - 399 65 20 14 171
400 - 549 71 18 11 246
550 - 799 72 15 13 165
Powyzj 799 zt 79 10 10 135
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 63 20 17 341
Srednie 72 17 11 492
Dobre 72 16 12 292
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 80 11 65
Raz w tygodniu. 74 17 9 584
Kilka razy"w miesia .cu 63 17 19 167
Kilka razy w roku 58 23 18 196
W ogdle "nie uczestniczy 68 14 18 113
Poglady polityczne
Eeaw%ap y 76 14 9 262
Centrum 64 21 15 321
Prawica o 80 12 9 309
Trudno powiedziec 55 25 20 229




Tabel a 2. Jak Pan(i) e a, j akie znaczenie maja
dla | udzi t kich jak Pan(i) wybory sanbrzadowe?
Sredni a . Li czba
(na 10- punkt owej 0so6b
skal 1)
Qgoét em 7.29 1084
Pt eC. .
Mezczyzni 7. 39 518
Kobi ety 7.20 566
W ek
18-24 | at 7.17 154
25-34 7.19 194
35-44 7.67 215
45-54 7.13 221
55-64 = | . 7.31 134
65 lat i w ecej 7.24 167
M 3@396 zam eszkani a
es 7.40 395
M asto do 20 tys. 7.69 117
od 21 do 100 tys. 7.36 215
101-500 tys, . 6.92 223
501 tys.i W ecej m eszk. 7.15 135
Reglon
6t nocny 7.10 113
Zachodni X 7.43 123
Srodkowozachodni 7.93 178
Srodkowy 6. 96 190
Wschodn 6. 78 125
Pqudn|owo wschodni 7.64 160
Pot udni owo- zachodni 7.10 194

Wkszt at ceni e
we

Podst awo 7.00 321
Zasadni cze zawodowe 7.01 279
Sredni e 7.57 381
Wzsze 7.95 103

Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 8.70 85
Prac. unyst . ni z.szczebl a 7.23 120
Pracownicy fiz.- unys 7.08 66
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 7.05 115
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 7.40 61
Rol n 7.71 43
PraCUJacy na w asny rach. 7.65 50
Bi erni zawodowo
RenCISCI 6. 89 151
Eneryci . 7.29 199
Uczni owi e i studenci 7.28 65
Bezr obot ni o 6.81 87
Gospodyni e domowe i i nni 7.04 43
Pracuje w
sferze budzetoweh 7.48 130
sekt. panstw., pu ||cznym 7.54 108

sp. W asc. pryw I panstwa 7.17 89

sekt. pryw. poza rolnict. 7.56 191
prywatnynlgosp rol nym 7.85 48

Dochod na edna osob
¥ J a e 7.17 199
276 399 7.18 161
400 - 549 7.37 236
550 - 799 7.42 162
Powyzej 799 zt 7.61 135
Ccena W asnych war. mater.
Zte 7.02 322
Sredni e 7.29 474
Dobr e 7.60 288
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 7.67 63
Raz w tygodni u: 7.53 566
Kil ka razy w m esiacu 6.80 161
Ki | ka razy w roku 7.10 188
W ogo6l e ni e uczestniczy 6.91 106
Pogl ad olityczne
Ee% X P y 7.40 260
Cbntrum 7.25 315
Praw 8. 03 305
Trudno powaed2|ec 6.12 202




