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? CBOS REAKCJE NA WYNIK WYBOROW
I OPINIE O LOKALNYCH KOALICJACH PARTYJNYCH

» Niespelna potowa badanych deklaruje, ze potrafi wskazaé
zZwycigzcoOw wyborow samorzadowych w swojej gminie,
a jedynie nieco ponad jedna trzecia wie, kto wygral wybory

w ich powiecie 1 wojewddztwie.

» Wisrod respondentéw zorientowanych co do wyniku wyboréw
przewaza zadowolenie. Rezultatem wyborow usatysfakcjono-
wana jest wigkszos¢ zwolennikow AWS i SLD oraz PSL,
natomiast rozczarowanie przewaza wsrod sympatykéw Unii

Wolnosci.

» Respondenci zdecydowanie opowiadaja si¢ za zasada
oddolnego powolywania koalicji wyborczych. Zarazem
jednak w przewazajacej czgSci uwazaja, ze ugrupowania
koalicji rzadowej, tj. AWS i UW, powinny wspotpracowaé ze
soba na szczeblu lokalnym, razem tworzac koalicje badz
solidarnie pozostajac w opozycji. Wzajemnej lojalnosci
wspotkoalicjantow oczekuja przede wszystkim wyborcy
AWS oraz (w mniejszym stopniu) Unii Wolnosci, a takze

osoby okreslajace si¢ jako zwolennicy obecnego rzadu.

> Polacy sa umiarkowanymi optymistami, jesli chodzi
o perspektywy zmian powyborczych, zarowno w ich
najblizszej okolicy, jak i w kraju. W obu przypadkach odsetki
ankietowanych, ktorzy przewiduja, ze po wyborach nic si¢ nie
zmieni, oraz spodziewajacych si¢ zmian na lepsze, sa

zblizone.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (102), 5-9 listopada ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1114).



Na poczatku listopada, niespelna miesiac po wyborach samorzadowych i niedtugo
po ogloszeniu ich oficjalnych rezultatow, zapytaliémy respondentéw o ich reakcje na wynik
wyborow, opinie dotyczace tworzenia lokalnych koalicji oraz perspektyw zmian

powyborczych'.

ZNAJOMOSC WYNIKOW WYBOROW

Znajomo$¢ wynikow gltosowania 11 pazdziernika nalezy okresli¢ jako stosunkowo
niewielka. O rezultatach wyboréw do poszczegodlnych szczebli samorzadu poinformowana
jest mniej niz polowa badanych, przy czym najwigkszy odsetek (prawie potowa) potrafi
wskaza¢ zwycigzcoOw wyborow samorzadowych w swojej gminie, wyraznie mniejszy (nieco

ponad jedna trzecia) - w powiecie i wojewodztwie.

Tabela 1 w procentach
Czy wie Pan(i), jaki komitet wyborczy wygrat wybory Tak Nie
samorzadowe w Pana(i):

- gminie 48 52

- powiecie 34 66

- wojewodztwie 37 63

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (102) zrealizowano w dniach 5-9 listopada ‘98 na 1114-osobowej
reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
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Wiedza na temat wynikow wyboréw wiaze si¢ przede wszystkim ze statusem
spoteczno-ekonomicznym badanych. Niezaleznie od szczebla samorzadu, im wyzsze
wyksztalcenie respondentdéw, a takze, co si¢ z tym taczy, Srednie miesigczne dochody na
osob¢ w rodzinie oraz lepsza ocena wilasnych warunkow materialnych, tym czestsze
deklaracje znajomosci rezultatu wyborow. O ile jednak wsrod ankietowanych z wyksztalce-
niem co najwyzej srednim najwigcej osob jest poinformowanych o wynikach wyboréw gmin-
nych, o tyle wérod badanych z wyzszym wyksztalceniem stopien znajomosci zwycigzcow
w wyborach do gmin jest réwnie wysoki jak do wojewodztw.

Zréznicowanie wiedzy o wynikach wyboréw ze wzgledu wyksztatcenie i pozycje
spoteczna widoczne jest takze w rozktadzie deklaracji w poszczegdlnych grupach spoteczno-
-zawodowych. Co do rezultatow wyboréw najlepiej zorientowani sa przedstawiciele kadry
kierowniczej 1 inteligencji, pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz prywatni
przedsigbiorcy, najstabiej - rolnicy i robotnicy niewykwalifikowani. Wiedza o wynikach
wyborow zalezy takze od wieku oraz miejsca zamieszkania respondentow. Najlepiej
poinformowane o nich, wedlug wlasnych deklaracji, sa osoby w $rednim wieku (od 35 do 54
lat), najstabiej - najmtodsi i najstarsi respondenci. Biorac pod uwage miejsce zamieszkania,
szczegoblnie niewielka jest wiedza na ten temat wsrdd mieszkancow wsi.

Znajomo$¢ rezultatbw wyborow w duzym stopniu warunkuja takie czynniki
okreslajace postawe obywatelska, jak: zainteresowanie polityka, umiejgtno$¢ nazwania
wlasnych pogladéw politycznych, gotowos$¢ wzigcia udziatu w wyborach parlamentarnych.
Bardziej zorientowane co do wynikoéw wyboréw samorzadowych sa zatem osoby deklarujace
wigksze zainteresowanie polityka, zamierzajace uczestniczy¢ w wyborach parlamentarnych
oraz potrafiace okresli¢ swoja orientacj¢ polityczna (szczegélnie badani o pogladach

prawicowych i lewicowych).

ZADOWOLENIE Z WYNIKU WYBOROW

Jedynie polowa (49%) badanych wyraza jednoznaczny, emocjonalny stosunek

do wyniku wyboréw. Jest on w przewazajacej mierze pozytywny - zadowolenie deklaruje
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blisko jedna trzecia ankietowanych, nie usatysfakcjonowani stanowia niemal o potowe
mniejszy odsetek (17%). Natomiast ponad dwie piate (41%) badanych twierdzi, ze nie
interesowato si¢ wynikiem wybordw i nie zna ich rezultatu. Wskaznik ten jest w duzym
stopniu zbiezny z deklarowanym poziomem zainteresowania wyborami na trzy tygodnie przed

11 pazdziernika, kiedy to swoje désintéressement zglaszato 35% ankietowanych?,

CBOS
RYS. 1. CZY, OGOLNIE RZECZ BIORAC, JEST PAN(I) ZADOWOLONY(A) Z WYNIKU TYCH
WYBOROW?
1 7% Nie
Tak | £ 329% \ &

{ o)
Trudno powiedzie¢ &1 4 Nie interesowate(a)m sie

wynikiem wyboréw, nie
znam rezultatu wyboréw

Spoteczno-demograficzne zréznicowanie rozkladu odpowiedzi na to pytanie wyraza
si¢ przede wszystkim w tym, Zze im nizsze wyksztalcenie i gorsza kondycja ekonomiczna
badanych, tym czgstszy brak zainteresowania wynikiem wyboréw. Niemal we wszystkich
wyroznionych przez nas kategoriach spoleczno-demograficznych przewazaja pozytywne
reakcje na wynik wyboréw. Wyjatek stanowia osoby pracujace na wiasny rachunek poza
rolnictwem, wsréd  ktorych  dominuje  niezadowolenie.  Stosunkowo duzo nie
usatysfakcjonowanych wynikiem wyborow jest takze wsrdd badanych legitymujacych sig
wyzszym wyksztalceniem.

Rezultat wyboréw z satysfakcja przyjmuje przewazajacy odsetek respondentéw

zardwno o lewicowej, jak 1 prawicowej orientacji polityczne;.

% Por. komunikat CBOS »Polacy o wyborach samorzadowych”, pazdziernik ’98.
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Szczegodlnie interesujacy jest poziom zadowolenia z wyniku wyboréw samorzadowych
w elektoratach najwazniejszych partii 1 ugrupowan politycznych - posrednio bowiem
wskazuje, jakie ugrupowania w odczuciu spolecznym zyskaly w wyborach lub utwierdzity
swoja pozycj¢ na scenie politycznej, a ktore na nich stracity. Zblizony jest stopien satysfakcji
z rezultatu wyboréw w elektoratach SLD, AWS oraz PSL, w ktorych bardzo wyraznie
przewaza zadowolenie. Odmienne nastroje dominuja wsréd sympatykow Unii Wolnosci,
ktorych  wigksza c¢zg§¢ jest rozczarowana wynikiem wybordw deklarujac swoje
niezadowolenie. Spoleczny odbior rezultatu wyboréw odpowiada wigc powyborczym

ocenom komentatorow politycznych, zapewne w znacznej mierze ksztattowal si¢ on pod ich

wpltywem.

Tabela 2 w procentach

Potencjalne Czy, ogdlnie rzecz biorac, jest Pan(i) zadowolony(a) z wyniku tych wyborow?
el§ktoraty par,tii Tak Nie Nie interesowate(a)m si¢ Trudno

lugrupowan wynikiem wyborow, nie powiedzie¢
politycznych znam rezultatu wyboréw

SLD 52 22 21 6

PSL 47 16 33 4

AWS 47 18 26 9

Uw 32 41 18 9

OPINIE O ZASADACH ZAWIERANIA LOKALNYCH KOALICJI

Wiele emocji wzbudzal proces negocjacji lokalnych koalicji. Poszczegodlne
ugrupowania reprezentowaly odmienne podejscie w tej kwestii - badz to podkreslajac
konieczno$¢ trzymania si¢ odgornych ustalen i zasad w powolywaniu lokalnych koalicji
(postulujac tzw. koalicje strategiczne), badz tez pozostawiajac swoim lokalnym
przedstawicielom swobodny wybor wspoétkoalicjantow. Glos opinii publicznej na ten temat
brzmi do$¢ jednoznacznie - lokalne koalicje powinno si¢ zawiera¢ ,,na dole”. Jedynie
niewielki odsetek badanych uznal, ze powinny o tym decydowa¢, cho¢by po czg¢sci, centralne

wladze partii i ugrupowan politycznych.




CBOS

RYS.2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, O ZAWIERANIU LOKALNYCH KOALICJI - W GMINACH,
POWIATACH I WOJEWODZTWACH - PRZEZ PARTIE I UGRUPOWANIA POLITYCZNE
POWINNI/POWINNY DECYDOWAC PRZEDE WSZYSTKIM:

ich lokalni przedstawiciele
wybrani do wtadz :\ {65%
samorzadowych 7

D] wiadze partii i ugrupowan

4% politycznych na szczeblu
ogolnopolskim

8%

zaréwno witadze centralne

partii, jak i ich lokalni
przedstawiciele

Trudno powiedzie¢

Poparcie dla zasady oddolnego tworzenia koalicji lokalnych zdecydowanie dominuje
we wszystkich grupach spoteczno-demograficznych. Jest ono tym wigksze, im wyzsze
wyksztalcenie badanych, a co za tym idzie - im lepsza ich sytuacja materialna. Wsrod
respondentéw z wyksztatceniem podstawowym, najstarszych (powyzej 65 roku zycia) oraz
cechujacych si¢ indyferentyzmem politycznym szczeg6lnie duzy jest odsetek osob nie

majacych sprecyzowanego zdania w tej kwestii.

Mimo ze wigkszo$¢ badanych generalnie aprobuje zasad¢ oddolnego tworzenia
koalicji lokalnych, to jednak zarazem przewaza opinia, wyrazana przez blisko potowe
ankietowanych, ze ugrupowania koalicji rzadowej, tj. AWS 1 UW, powinny wspotpracowac
ze soba takze na szczeblu lokalnym, razem tworzac koalicj¢ badz solidarnie pozostajac
w opozycji. Mozna sadzi¢, ze wspodldziatanie tych ugrupowan w samorzadach jest odbierane
przez duza czg$¢ ankietowanych jako wyraz czy tez nawet wymog wzajemnej lojalnosci
wspotkoalicjantow. Innego zdania jest niemal jedna trzecia (31%) badanych, sklaniajaca si¢
do przekonania, ze wspoirzadzenie krajem nie powinno obligowa¢ do wspotpracy na szczeblu

lokalnym.



CBOS
RYS. 3. CZY, PANA(I) ZDANIEM, UGRUPOWANIA KOALICJI RZADOWEJ, TJ. AKCJA
WYBORCZA ,,SOLIDARNOSC” I UNIA WOLNOSCI:
powinny wspoipracowac = nie musza wspotpracowaé
ze sobag takze na szczeblu _> HHH <:_ ze sobg na szczeblu
lokalnym, razem tworzac 450 319%)H\ lokalnym
koalicje badz pozostajac 5% \
W 0pozyCiji )

d Trudno powiedziec

Poglady na ten temat sa zréznicowane w zaleznosci od stopnia zainteresowania
polityka. Ankietowani, ktorzy z najwigeksza uwaga $ledza wydarzenia w tej sferze zycia, nie
dostrzegaja konieczno$ci wspoétdziatania ugrupowan koalicyjnych réwniez na szczeblu
lokalnym, podczas gdy badani deklarujacy co najwyzej $rednie zainteresowanie sprawami
politycznymi  sktonni sa raczej wymaga¢ od nich wzajemnej lojalnosci, zaktadajacej

porozumienie w strukturach samorzadowych.

Tabela 3 w procentach
Deklarowane Czy, Pana(i) zdaniem, ugrupowania koalicji rzadowej, tj. AWS i UW:
zaintere.sowanie powinny wspotpracowac ze soba na nie musza wspolpracowac ze Trudno
polityka szczeblu lokalnym, razem tworzac soba na szczeblu lokalnym powiedzie¢

koalicje¢ badZ pozostajac w opozycji

Bardzo duze i duze 39 51 10
Srednie 50 34 16
Nikte, niewielkie 49 26 26
Zadne 31 16 54

Opinie w tym wzgledzie réznicuja poglady polityczne badanych. Osoby identyfikujace
si¢ z prawica, a W mniejszym stopniu rowniez badani o pogladach centrowych czesciej
opowiadaja si¢ za wspotpraca obu rzadzacych ugrupowan takze na szczeblu lokalnym,
natomiast ankietowani utozsamiajacy si¢ z lewica nieco czgsciej przychylaja si¢ do opinii, ze

nie jest to konieczne.
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Szczegolnie interesujace jest postrzeganie tej kwestii przez elektoraty poszczegolnych
partii 1 ugrupowan politycznych. Potrzebg¢ wzajemnej lojalnoSci partneréow koalicyjnych,
wyrazajaca si¢ we wspolnym powotywaniu koalicji lokalnych badz solidarnym pozostawaniu
w opozycji, dostrzega wigkszo§¢ zwolennikéw obu ugrupowan rzadzacych, w tym
szczegdlnie AWS. Przeciwnego zdania jest ponad polowa sympatykéow SLD, uznajacych
swobodg¢ zawierania koalicji obu ugrupowan rzadzacych. Opini¢ t¢ podziela takze niemal

dwie piate zwolennikow PSL, ktorych opinie sa wszakze zdecydowanie bardziej podzielone.

Tabela 4 w procentach
Potencjalne Czy, Pana(i) zdaniem, ugrupowania koalicji rzadowej, tj. AWS i UW:

elektoraty partii
i ugmpowaﬁ powinny wspotpracowaé ze sobana | nie musza wspotpracowac ze soba Trudno
politycznych szczeblu lokalnym, razem tworzac na szczeblu lokalnym powiedzie¢

koalicje badz pozostajac w opozycji

AWS 73 18 9

Uw 59 37 4

PSL 34 38 28

SLD 29 52 19

Wplyw pogladéw politycznych i preferencji partyjnych respondentéw na opinie w tej
kwestii znajduje takze odbicie w zrdznicowaniu stanowisk ze wzgledu na stosunek do rzadu.
Za wspoéldziataniem ugrupowan koalicyjnych we wladzach lokalnych opowiada si¢ wigkszos¢
zwolennikow rzadu oraz przewazajaca czes$¢ osob deklarujacych wobec niego obojgtnose.
Natomiast koniecznos$ci takiej wspotpracy najczesciej nie dostrzegaja przeciwnicy gabinetu

Jerzego Buzka.

Tabela 5 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, ugrupowania koalicji rzadowej, tj. AWS i UW:

powinny wspotpracowac ze soba na
szczeblu lokalnym, razem tworzac

nie musza wspotpracowaé¢ | Trudno powiedzie¢
ze soba na szczeblu

Stosunek do rzadu

koalicjg badz pozostajac w opozycji lokalnym
Zwolennicy 58 28 14
Obojetni 41 28 32
Przeciwnicy 33 46 21

Trudno powiedzie¢ 26 16 58
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OCENA UPOLITYCZNIENIA WYBOROW SAMORZADOWYCH

W wyborach samorzadowych duza czg$¢ mandatow zdobyli przedstawiciele partii
1 ugrupowan politycznych. Upolitycznienie wyboréw bylo szczegodlnie widoczne na poziomie
wojewoOdztw, gdzie komitety partyjne uzyskaty ponad 80% glosow. Fakt tak znacznej
reprezentacji ugrupowan politycznych we wiladzach samorzadowych wzbudzil zaréwno
pozytywne, jak i negatywne oceny komentatorow politycznych. Z jednej strony wskazywano
na - wynikajace czgsciowo z przyjetej ordynacji wyborczej, ale takze ze stabosci
pozapartyjnych struktur obywatelskich - swego rodzaju ,zawlaszczenie” przez partie
polityczne sfery spraw lokalnych, z drugiej - na umocnienie ugrupowan politycznych, co
w konsekwencji sprzyja stabilizacji systemu partyjnego i rozwojowi demokracji. Trudnosci
w ocenie udziatu przedstawicieli partii politycznych w strukturach samorzadowych miata
znaczna czg$¢ (34%) respondentéw. Badani, ktorzy w tej kwestii wyrazili sprecyzowana
opinig, w przewazajacej mierze uznawali znaczne upolitycznienie wyborow za zjawisko

korzystne dla rozwoju samorzadnosci w Polsce.

CBOS

RYS. 4. CZY, PANA(I) ZDANIEM, FAKT, ZE PRZEDSTAWICIELE PARTII POLITYCZNYCH
ZDOBYLI ZNACZNA CZESC MANDATOW W WYBORACH SAMORZADOWYCH, JEST
KORZYSTNY CZY TEZ NIEKORZYSTNY DLA ROZWOJU SAMORZADNOSCI
W POLSCE?

Korzystny {_| Niekorzystny
32%

(13%, <;_ Jest bgaz znaczenia dl’a.
rozwoju samorzadnosci

w Polsce
Trudno powiedzie¢ .

Opinia, ze udzial przedstawicieli partii i ugrupowan politycznych we wtadzach
samorzadowych dobrze stuzy rozwojowi samorzadno$ci w Polsce, przewaza niemal we

wszystkich kategoriach respondentéw. Poglad przeciwny zyskuje nieznaczna przewage wsrod
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mieszkancoOw najmniejszych miast. Jest to o tyle znamienne, ze wlasnie oni, jak si¢ wydaje,
w najwigkszym stopniu przywiazywali wage do wyboréw - najliczniej uczestniczac
w glosowaniu. Ponadto wilasnie w najmniejszych miastach wybory najsilniej ujawnily swoj
lokalny charakter. Mieszkancy miasteczek, a takze wsi relatywnie najczgsciej podczas
glosowania kierowali si¢ raczej osoba kandydata niz nazwa partii, rdwniez najczesciej
deklarowali znajomos$¢ kandydatow startujacych w wyborach®.

Krytyczna ocena upolitycznienia wyborow przewaza roéwniez wsrdd o0sob
deklarujacych duze i bardzo duze zainteresowanie polityka. Z kolei im mniejsza uwage
poswigcaja badani sprawom politycznym, tym czg$ciej nie maja wyrobionego zdania na ten
temat. Upolitycznienia wyboréw szczegodlnie czgsto nie potrafia takze oceni¢ osoby
indyferentne politycznie. Trudnosci z ocena sa rowniez tym czgstsze, im nizsze wyksztalcenie
1 gorsza kondycja materialna badanych.

Ocena udziatu przedstawicieli partii i ugrupowan politycznych w samorzadach wiaze
si¢ z reakcja na wynik wyboréw . O ile wsérdd osob zadowolonych z ich rezultatu dominuje
przekonanie, ze silna reprezentacja partii politycznych w strukturach samorzadowych jest
korzystna dla rozwoju samorzadnos$ci w Polsce, o tyle przewazajaca czg¢§¢ badanych nie

usatysfakcjonowanych wynikiem wyboréw uznaje to za zjawisko niekorzystne.

Tabela 6 W procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, fakt, ze przedstawiciele partii politycznych zdobyli znaczna
Czy, ogolnie rzecz biorac, czg$¢ mandatow w wyborach samorzadowych, jest korzystny czy tez niekorzystny

jest Pan(i) zadowolony(a) dla rozwoju samorzadnosci w Polsce?
z wyniku tych wyborow? Korzystny Niekorzystny Jest bez znaczenia Trudno
dla rozwoju powiedzie¢
samorzadnos$ci
w Polsce
Tak 49 23 10 18
Nie 32 40 10 18

Nie interesowate(a)m si¢
wynikiem wyboréw, nie 21 12 16 52
znam rezultatu wyborow

Trudno powiedzie¢ 21 24 13 42

3 Por. komunikat CBOS ,,Po wyborach samorzadowych”, listopad ’98.




-10 -

Mozna zatem sadzi¢, ze niezadowolenie z wyniku wyboréw przynajmniej w pewnej

mierze wynika z przekonania, ze byly one zbyt upolitycznione.

PERSPEKTYWY POWYBORCZE

Respondenci cechuja si¢ umiarkowanym optymizmem, jesli chodzi o perspektywy
zmian powyborczych zarowno w ich najblizszej okolicy, jak 1 w kraju. W obu przypadkach
odsetki ankietowanych, ktérzy przewiduja, ze po wyborach nic si¢ nie zmieni, 1 sadzacych, ze

nastapia zmiany na lepsze, sa zblizone.

Tabela 7 w procentach

Czy spodziewa si¢ Pan(i), ze po wyborach samorzadowych nastapia zmiany:

na lepsze na gorsze nic si¢ nie zmieni | Trudno powiedzie¢
- w Pana(i) gminie 38 8 40 15
- w kraju 37 9 34 20

Oczekiwaniu pozytywnych zmian zaro6wno w gminie, jak i w kraju sprzyja
zadowolenie z wiasnych warunkéw materialnych. Zmian na lepsze spodziewaja si¢ przede
wszystkim gospodynie domowe, uczniowie i studenci, pracownicy fizyczno-umystowi,
a takze (na poziomie gminy) robotnicy. Najbardziej sceptyczni co do rozwoju sytuacji sa
rolnicy 1 osoby pracujace na wtasny rachunek poza rolnictwem.

Postrzeganie perspektyw zmian zaréwno na poziomie lokalnym, jak i ogélnopolskim
nalezy traktowac jako wskaznik powyborczych nastrojéw spotecznych. W znacznym stopniu
bowiem wiaze si¢ ono zar6wno z ocenami, jak i1 prognozami dotyczacymi rozwoju sytuacji
w Polsce. Im lepsza ocena ogdlnego kierunku rozwoju sytuacji w kraju, jak rowniez sytuacji
politycznej 1 gospodarczej, a zwlaszcza im wigkszy optymizm w ich prognozowaniu, tym
wigksze nadzieje na pozytywne zmiany po wyborach.

Przewidywania dotyczace zmian powyborczych maja rowniez polityczny wymiar.
Nadzieje na popraweg sytuacji zarbwno w gminie, jak i w kraju dominuja wsrod osob

identyfikujacych si¢ z prawica oraz badanych zaliczajacych si¢ do zwolennikow gabinetu
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Jerzego Buzka. Natomiast wsrdéd respondentéw o pogladach lewicowych, a takze os6b
okreslajacych swoja orientacj¢ polityczna jako centrowa oraz ws$rdd przeciwnikow rzadu
czestsze jest przeswiadczenie, ze po wyborach nic si¢ nie zmieni. Spos$rdd elektoratow
partyjnych znajwigkszym optymizmem patrza w przyszio§¢ sympatycy ugrupowan

koalicyjnych - UW, a szczeg6lnie AWS.

Znaczna czg$¢ Polakow deklaruje, ze nie zna wyniku wyborow samorzadowych.
Wsrod pozostatych przewaza zadowolenie z ich rezultatu. Wigkszo$¢ zwolennikow AWS,
SLD oraz PSL jest usatysfakcjonowana wynikiem wyboroéw, rozczarowanie przewaza
natomiast w szeregach sympatykow Unii Wolnosci.

Polacy wyraznie opowiadaja si¢ za zasada oddolnego powotywania koalicji
wyborczych. Zarazem jednak przewaza przekonanie, ze ugrupowania koalicji rzadowej
powinny wspotpracowaé ze soba na szczeblu lokalnym - razem tworzac koalicj¢ badz
solidarnie pozostajac w opozycji. Wzajemnej lojalno$ci wspotkoalicjantow oczekuja przede
wszystkim wyborcy AWS oraz (w mniejszym stopniu) Unii Wolnosci, a takze generalnie
osoby okreslajace si¢ jako zwolennicy obecnego rzadu.

Nastroje powyborcze cechuje umiarkowany optymizm. Zblizone sa odsetki badanych,
ktorzy oczekuja zmian na lepsze, i sadzacych, ze po wyborach zarowno w ich gminie, jak

1 w kraju nic sig¢ nie zmieni.

Opracowata

Beata ROGUSKA



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Czy wie Pan(i), jaki komitet wyborczy _vvyg)ra}
wybory samorza dowe w Pana(i) gminie?

(%)
Tak Nie Liczba
0sob
Ogoétem 48 52 1113
Plec . -
Méeczyz ni 53 47 528
bleﬁ/ 43 56 585
Wie
18-24 lat 33 67 159
-34 51 49 196
35-44 58 42 217
45-54 57 43 227
55-64 = ) 46 54 121
65 lat i wie  cej 37 63 192
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 36 64 411
Miasto do 20 tys. 56 44 140
od 21 do 100 tys. 57 43 216
101-500  tys. - 49 50 205
501 tys.i wie  cej mieszk. 57 43 141
Reglpn
Otnocny 54 46 125
Zachodni X 47 53 124
Srodkowozachodni 49 50 156
Srodkowy 48 52 205
Wschodni X 40 60 139
Potudniowo-wschodni 47 53 161
Potudniowo-zachodni 50 50 201
Wyksztatcenie
Podstawowe 29 71 334
Zasadnicze zawodowe 44 56 310
Srednie 59 41 361
Wyzsze 81 19 108
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy |
adra’ kier.,inteligencja b 5 71
Prac.umyst.niz .sz€zebla 67 33 106
Pracowrniicy fiz.- umyst. 42 58 98
Robotnicy “wykwalifikowani 54 44 98
Robotnicy niewykwalifik. 40 60 48
Rolnicy 37 63 65
Pracuja .cy na wilasny rach. 71 29 52
Bierni zawodowo
Rencis ci 35 65 150
Emeryci. ) 42 58 205
Uczniowie i studenci 49 51 8
Bezrobotni . 41 59 98
Gospodynie domowe i inni 41 59 52
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 72 27 115
sekt. pan “stw.,publicznym | 57 43 118
sp. wias “c. .1 pan  ‘stwa | 49 51 78
sekt. pryw. poza rolnict. 56 44 175
prywatnym gosp. rolnym 40 60 70
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 32 68 232
276 - 399 43 57 177
400 - 549 53 a7 224
550 - 799 57 43 149
Powyzj 799 zt 67 32 145
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 39 61 297
Srednie 46 53 509
Dobre 60 40 307
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 38 62 62
Raz w tygodniu, 49 51 594
Kilka razy"w miesia .cu 47 53 175
Kilka razy w roku 45 54 196
W ogdle "nie uczestniczy 54 46 85
Poglady polityczne
Eeaw%ap y 59 40 259
Centrum 48 51 272
Prawica o 60 40 337
Trudno powiedziec 18 82 245




Tabel a 2. &ﬁ wie Pan(i), jaki komitet wyborczy wygrat
wybory sanor zad owe w Pana(i) wo ewndztyhg?
Tak Ni e Li czba
0s0b
Qgoét em 37 63 1113
Pt eC. .
Mezczyzni 43 57 528
Kobi ety 32 68 585
W ek
18-24 | at 28 72 159
25-34 38 62 196
35-44 44 56 217
45-54 42 58 227
55-64 = | . 41 59 121
65 lat i w ecej 28 72 192
M $¢spe zam eszkani a
es 22 78 411
M asto do 20 tys. 40 60 140
od 21 do 100 tys. 48 52 216
101-500 tys, . 43 57 205
501 tys.i W ecej m eszk. 53 47 141
Reglon
6t nocny 43 57 125
Zachodni . 39 61 124
Srodkowozachodni 44 56 156
Srodkowy 38 62 205
Wschodn 27 73 139
Pqudn|owo wschodni 37 63 161
Pot udni owo- zachodni 33 67 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 16 84 334
Zasadni cze zawodowe 30 70 310
Sredni e 49 51 361
Wzsze 82 18 108
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 72 28 71
Prac. unyst . ni z.szczebl a 57 43 106
Pracownicy fiz.- unys 38 62 98
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 34 66 98
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 26 74 48
Rol n 16 84 65
PraCUJacy na w asny rach. 59 41 52
Bi erni zawodowo
RenCISCI 32 68 150
Eneryci . 28 72 205
Uczni owi e i studenci 40 60 68
Bezr obot ni o 25 75 98
Gospodyni e domowe i inni 37 63 52
Pracuje w
sferze budzetoweh 59 41 115
sekt. panstw., pu ||cznym a7 53 118
sp. W asc. pryw I panstwa 38 62 78
sekt. pryw. poza rolnict. 44 56 175
prywatnynlgosp rol nym 16 84 70
Dochod na edna osob
¥ J a e 23 77 232
276 399 34 66 177
400 - 549 42 58 224
550 - 799 49 51 149
Powyzej 799 zt 60 40 145
Ccena W asnych war. mater.
Zte 27 73 297
Sredni e 35 65 509
Dobr e 50 50 307
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 27 73 62
Raz w tygodni u: 35 65 594
Kil ka razy w m esiacu 38 62 175
Ki | ka razy w roku 43 57 196
W ogo6l e ni e uczestniczy 43 57 85
Pogl ad olityczne
Ee% X P y 48 52 259
Cbntrum 37 62 272
Praw 48 52 337
Trudno powaed2|ec 10 90 245
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Tabel a 3. CZy, oEoln|e rzecz b|or c, Jest Pan(i) zadowolony(aL z wyni ku tych wybor 6w?
ie; 3 i e interesowat e(a)m sie wyni ki em wyboréw, nie” znam
rezultatu wybor 6w

(%
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgot em 32 17 41 10 1114
Pt eC. .
Mezczyzni 35 19 36 10 528
Kobi ety 29 16 44 11 586
W ek
18-24 | at 23 15 53 8 159
25-34 35 17 38 9 196
35-44 35 21 36 8 217
45-54 31 19 36 14 227
55-64 = | . 41 16 34 9 121
65 lat i wiecej 27 14 47 12 194
M $¢spe zam eszkani a
es 31 9 52 8 411
M asto do 20 tys. 35 23 30 11 141
od 21 do 100 tys. 30 24 32 14 216
101-500 tys, . 29 17 42 12 205
501 tys.I w ecej meszk. 37 25 29 9 141
Reglon
6t nocny 37 10 39 14 126
Zachodni . 35 19 37 9 124
Srodkowozachodni 28 20 41 12 156
Srodkowy 32 24 35 9 205
Wschodn 28 13 55 4 139
Pqudn|owo wschodni 29 17 42 13 161
Pot udni owo- zachodni 34 15 38 12 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 22 8 57 12 336
Zasadni cze zawodowe 30 14 47 10 310
Sredni e 39 23 29 9 361
Wzsze 43 36 9 12 108
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 46 30 11 13 71
Prac. unyst . ni z.szczebl a 45 23 22 10 106
Pracownicy fiz.- unys 32 13 46 9 98
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 29 13 39 19 98
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 41 8 46 6 48
Rol n 30 13 50 6 65
PraCUJacy na w asny rach. 25 43 26 6 52
Bi erni zawodowo
RenCISCI 25 14 47 14 150
Eneryci . 31 13 45 11 206
Uczni owi e i studenci 28 19 47 6 68
Bezr obot ni o 28 17 50 5 98
Gospodyni e domowe i inni 27 19 47 7 52
Pracuje w
sferze budzetoweh 46 29 18 7 115
sekt. panstw., pu ||cznym 38 16 33 13 118
sp. W asc. pryw I panstwa 32 10 39 19 78
sekt. pryw. poza rolnict. 32 23 35 10 175
prywatnynlgosp rol nym 32 11 50 7 70
Dochod¥ na jedna osobe
26 12 51 10 232
276 399 26 17 46 11 177
400 - 549 41 16 33 11 224
550 - 799 39 18 34 10 150
Powyzej 799 zt 36 27 24 13 145
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 14 50 10 297
Sredni e 31 17 43 10 509
Dobr e 40 21 28 11 308
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 36 14 44 6 62
Raz w tygodni u: 31 17 41 11 595
Kil ka razy w m esiacu 29 16 43 12 175
Ki | ka razy w roku 32 21 39 7 196
W ogo6l e ni e uczestniczy 36 19 35 10 85
Pogl ad olityczne
Ee% X P y 43 20 32 5 259
Cbntrum 31 16 41 11 272
Praw 37 24 29 10 338
Trudno powaed2|ec 13 6 65 16 245
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Tabel a 4. Czy, Pana(i) zdaniem o zaw eraniu | okal nych koalic w gm nach, pow atach
i o

j ewodzt wach - przez partie I ugrupowani a pollty%

i -
: zne pow nni/pow nny decydowat
rzede wszystkim 1 - ich |okalni przedstaw ciele m%branl,do wt adz sandrzadowych
- wWadze partil | ugrupowan pol;_ycanch na szczebl u o0gol nopol sk
3 - zarowno W adze centralne partii; jak 1 1ch |okalni przed?g§WAC|e e
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qyét em 65 4 8 23 1114
Pt eC. ;
Mezczyzni 71 4 8 17 528
Kobi ety 59 4 8 29 586
W ek
18-24 | at 60 6 9 25 159
25-34 70 4 13 13 196
35-44 72 5 9 15 217
45-54 72 4 3 21 227
55-64 . 72 1 6 21 121
65 lat i w ecej 43 3 9 45 194
M S&sge zam eszkani a
es 60 3 7 30 411
M asto do 20 tys. 73 3 9 16 141
od 21 do 100 tys. 66 7 7 21 216
101-500 tys. . 64 5 6 25 205
501 tys.I W ecej mi eszk. 68 4 15 13 141
RegLon
6t nocny 67 4 5 24 126
Zachodni . 64 1 11 24 124
Srodkowozachodni 60 2 12 25 156
Sr odko 69 3 7 21 205
Wschodni 61 0 5 34 139
Pot udni owo- wschodni 59 10 7 24 161
Pot udni owo- zachodni 69 6 9 15 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 47 3 8 42 336
Zasadni cze zawodowe 70 5 7 18 310
Sredni e 72 4 8 16 361
Wzsze 82 2 12 4 108
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjg 85 1 4 10 71
Prac. unyst.niz.szczebla 76 4 7 13 106
Pracowni cy fIZ.-_UnKS . 66 5 9 20 98
Robot ni cy” wykwal i 1 kowani 66 7 9 18 98
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 53 4 8 34 48
Rol ni cy 69 2 5 24 65
Pracuj acy na wtasny rach. 69 3 16 11 52
Bi erni zawodowo
Renci sci 59 3 5 34 150
Emeryci . 55 3 8 33 206
Uczni owi e i studenci 62 11 15 12 68
Bezr obot ni o 67 2 6 25 98
Gospodyni e domowe i i nni 63 3 12 22 52
Pracuje w | X
sferze bydzetomeh . 77 3 5 15 115
sekt. panhstw., publiczpnym 70 6 7 17 118
sp. wasc. pryw. I panstwa 61 7 10 22 78
sekt. pryw. poza rolnict. 70 2 13 15 175
prywat nym gosp. rolnym 67 2 6 25 70
Ebchod¥ na j edna osobge
Do 275 zit 57 6 7 30 232
276 - 399 62 5 9 25 177
400 - 549 63 4 8 25 224
550 - 799 73 2 9 16 150
Powyzej 799 zit 78 3 9 10 145
Ccena W asnych war. mater.
Zte 59 4 7 29 297
Sredni e 65 4 6 26 509
Dobr e 70 4 13 13 308
Udziat w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 50 5 10 34 62
Raz w tygodniu. =~ 63 4 7 26 595
Kil ka razy w m esiacu 65 6 10 20 175
Kilka razy wroku . 73 4 8 15 196
W ogol e ni e uczestniczy 66 2 11 21 85
Pogl ad olityczne
Ee% Xap y 76 4 8 11 259
Centrum 71 3 11 16 272
Praw ca X o 71 4 9 15 338
Trudno pow edzi et 36 4 4 55 245
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Tabel a 5. CZy spod2|ewa 3|g Pan(|) ze po wyborach sannrz%dow%ch w Pana(i) . gmnie
tapla any: - | epsz - na gorsze; - Po wyborach nic¢ sie
n|e
(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qgoét em 38 8 40 15 1114
Pt eC. o
Mezczyzni 42 8 37 13 528
Kobi ety 34 7 43 16 586
W ek
18-24 | at 44 2 42 2 159
25-34 41 7 39 4 196
35-44 42 9 37 3 217
45-54 35 9 44 2 227
55-64 ) 40 6 41 2 121
65 lat i W ecej 26 10 38 25 194
M S@sge zam eszkani a
es 40 8 39 13 411
M asto do 20 tys. 38 6 41 14 141
od 21 do 100 tys. 38 8 36 19 216
101-500 tys, ) 38 6 40 16 205
501 tys.i w ecej m eszk. 29 10 50 11 141
Reglon
6t nocny 43 5 31 21 126
Zachodni . 39 9 45 7 124
Srodkowozachodni 39 7 40 14 156
Sr odkowy 30 13 42 15 205
Wschodni 37 9 38 16 139
Pot udni owo- wschodni 31 4 47 17 161
Pot udni owo- zachodni 45 5 37 13 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 35 7 34 24 336
Zasadni cze zawodowe 40 10 39 11 310
Sredni e 40 5 45 10 361
Wzsze 32 11 45 12 108
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler |ntgllgehgjg 32 11 42 15 71
Prac. unyst . ni z. szczebla 28 3 55 14 106
Pracownicy fiz.- nK 48 4 33 16 98
Robotn|cy wykwal i fi owan| 47 5 34 13 98
Robot ni cy ni ewykwal i 46 0 46 8 48
Rol ni cy 27 20 45 8 65
Pracuj acy na wt asny rach. 33 18 42 7 52
Bi erni  zawodowo
Renci sci 34 7 36 23 150
Eneryci . 34 10 37 19 206
Uczni owi e i studenci 48 1 41 9 68
Bezr obot ni L 38 8 46 8 98
Cospodyni e domowe i i nni 53 2 31 14 52
P
sfe{ze budzetomeh 27 9 46 17 115
sekt panstm1 publicznym 43 4 42 11 118
ryw. 1 panstwa 45 2 31 22 78
ekt. pryw. poza rolnict. 41 8 41 9 175
prymatnyn]gosp rol nym 32 20 43 5 70
Ebchod¥ na j edna osobg
Do 275 z} 36 10 37 17 232
276 - 399 33 5 46 16 177
400 - 549 44 5 36 14 224
550 799 40 7 43 10 150
POWNZEJ 799 zt 40 9 40 11 145
Ccena W asnych war. mater.
Zte 31 12 43 14 297
Sredni e 37 6 40 17 509
Dobr e 46 6 38 11 308
Udzj at w prakt. religijnych
Ki I 'ka razy w tygodniu 42 6 35 16 62
Raz w tygodni u; 38 8 39 15 595
Kil ka razy w m esi acu 37 7 42 15 175
Ki |l ka razy w roku 42 5 41 11 196
W ogél e ni e uczestniczy 24 10 46 21 85
Pogl ad olityczne
E a y p y 38 9 42 11 259
Cbntrum 36 9 45 10 272
Pra 47 6 36 11 338
Trudno pomned2|ec 26 7 39 28 245




- 18 -

Tabel a 6. CZy 350d2|eWﬁ 3|g Pan(|£ ze po wyborach sannrzgdowych w krﬁéu nast api a

| epsze; na gorsze; orach nic
n|e zm en
(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et os6b
Qgoét em 37 9 34 20 1114
Pt eC. o
Mezczyzni 40 10 30 19 528
Kobi ety 34 8 37 21 586
W ek
18-24 | at 48 7 33 13 159
25-34 35 9 31 26 196
35-44 43 8 35 14 217
45-54 36 11 36 17 227
55-64 ) 32 8 37 23 121
65 lat i W ecej 28 10 32 30 194
M S@sge zam eszkani a
es 36 10 32 21 411
M asto do 20 tys. 38 8 34 20 141
od 21 do 100 tys. 34 7 33 26 216
101-500 tys, ) 38 8 34 19 205
501 tys.i w ecej m eszk. 41 9 38 11 141
Reglon
6t nocny 42 6 25 28 126
Zachodni . 38 9 43 10 124
Srodkowozachodni 39 9 32 19 156
Sr odkowy 30 13 36 21 205
Wschodni 30 11 36 23 139
Pot udni owo- wschodni 36 7 33 25 161
Pot udni owo- zachodni 44 7 32 17 201
Wkszt at ceni e
Podst awowe 30 9 32 29 336
Zasadni cze zawodowe 36 11 35 18 310
Sredni e 44 7 34 15 361
Wzsze 36 9 35 20 108
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler |ntgllgehgjg 37 6 39 18 71
Prac. unyst . ni z. szczebla 35 5 42 18 106
Pracownicy fiz.- nK 51 7 26 15 98
Robotn|cy wykwal i fi owan| 37 10 33 19 98
Robot ni cy ni ewykwal i 38 10 38 15 48
Rol ni cy 18 15 42 24 65
Pracuj acy na wt asny rach. 32 19 37 12 52
Bi erni  zawodowo
Renci sci 28 8 34 31 150
Eneryci . 33 10 32 24 206
Uczni owi e i studenci 55 6 25 15 68
Bezr obot ni L 38 11 38 12 98
Cospodyni e domowe i i nni 52 1 20 27 52
P
sfe{ze budzetomeh 28 11 42 19 115
sekt panstm1 publicznym 42 8 39 12 118
pryw. 1 panstwa 45 5 21 30 78
ekt. pryw. poza rolnict. 42 9 34 15 175
prymatnyn]gosp rol nym 27 14 40 20 70
Ebchod¥ na j edna osobe
Do 275 z} 33 14 31 23 232
276 - 399 36 7 43 14 177
400 - 549 39 5 35 20 224
550 799 40 9 32 19 150
POWNZEJ 799 zt 46 9 28 17 145
Ccena W asnych war. mater.
Zte 31 12 38 19 297
Sredni e 33 8 36 24 509
Dobr e 49 8 26 16 308
Udzj at w prakt. religijnych
Ki I 'ka razy w tygodniu 43 10 37 11 62
Raz w tygodni u; 37 9 33 21 595
Kil ka razy w m esi acu 38 9 34 19 175
Ki |l ka razy w roku 37 7 38 18 196
W ogél e ni e uczestniczy 27 13 33 27 85
Pogl ad olityczne
E a y p y 32 13 40 15 259
Cbntrum 36 8 40 16 272
Pra 46 8 28 18 338
Trudno pomned2|ec 30 8 29 34 245




