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%ﬁ ZAUFANIE DO POLITYKOW W LISTOPADZIE

¢ Liderem rankingu zaufania, podobnie jak w ubieglych
miesiacach, jest Aleksander Kwasniewski (71%). Kolejne
miejsca zajmuja: Jacek Kuron (67%), Hanna Gronkiewicz-
-Waltz (62%) oraz Jerzy Buzek (57%). W ciagu ostatniego
miesigca nie odnotowali$my zmian w poziomie zaufania do

tych politykow.

¢ Po pazdziernikowej poprawie notowan duzej czgsci
politykow listopad przyniost gtéwnie stabilizacj¢ tych ocen
oraz - w kilku przypadkach - niewielki spadek zaufania.
Stosunkowo najwigcej w opinii badanych stracit Bronistaw
Geremek. Troche gorsze niz przed miesiacem oceny uzyskali
ponadto: Marian Krzaklewski, Lech Watgsa oraz Jarostaw

Kalinowski.

¢ Sposrod osobistosci uwzglednionych w naszym rankingu
z najwigksza nieufnoscia spotykaja si¢: Leszek Balcerowicz
(47%) oraz Lech Walgsa (45%). Tylko nieco mniej badanych
nie ufa takze Marianowi Krzaklewskiemu (42%), Jozefowi

Oleksemu (40%) oraz Hannie Suchockiej (38%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (102), 5-9 listopada ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1114).



Najwazniejszym wydarzeniem tygodni dzielacych kolejne badania poswigcone
postrzeganiu glownych postaci sceny politycznej, mogacym wptywac na ich spoteczny odbior,
wydaja si¢ dyskusje zwiazane ze sprawa reformy podatkowej i podatkow obowiazujacych
w przysztym roku. Propozycje zmian w tym zakresie, a nastgpnie brak poparcia
przewazajacej czesci postow AWS dla kompromisowych propozycji rzadu doprowadzity do
krotkotrwatego wprawdzie, niemniej jednak ostrego kryzysu w tonie koalicji rzadowe;.
Wydarzenia te rozgrywaly si¢ i byly szeroko komentowane przez media w okresie realizacji

.1
badania .

POLITYCY ZNANI I NIEZNANI

Sposrod politykéw uwzglednionych w naszym rankingu do grona najlepiej znanych
opinii publicznej mozna zaliczy¢ przede wszystkim osoby piastujace dawniej lub obecnie
najwazniejsze funkcje w panstwie 1 od dawna aktywne w zyciu politycznym kraju.
Powszechnie znani sa zaré6wno obecny, jak i poprzedni prezydent, premier Jerzy Buzek
a takze Jacek Kuron, Leszek Balcerowicz, Marian Krzaklewski oraz Hanna Suchocka. Tylko
bardzo nielicznym z badanych nic nie moéwia nazwiska Hanny Gronkiewicz-Waltz,

Bronistawa Geremka, Leszka Millera czy Jana Olszewskiego.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (102), 5-9 listopada ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1114).



Tabela 1. Zmiany znajomosci politykow

w procentach

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

Politycy
V ‘98 VI ‘98 VII 98 VIII 98 IX ‘98 X ‘98 XI ‘98

A. Kwasniewski 99 100 100 99 100 99 100
L. Watgsa 100 99 100 100 100 99 100
J. Buzek 99 99 99 98 99 98 99
J. Kuron 99 - 99 99 99 98 99
L. Balcerowicz 98 98 98 98 98 97 98
M. Krzaklewski 97 97 98 96 98 96 98
H. Suchocka - 97 97 97 97 97 97
H. Gronkiewicz-Waltz 96 - 96 96 96 95 96
J. Oleksy - - - - - 95 96
B. Geremek 94 94 95 92 94 93 94
L. Miller 92 92 94 92 93 94 94
J. Olszewski 92 - - 90 92 91 92
J. Onyszkiewicz 67 69 68 66 66 69 69
A. Strzembosz - - - - - - 67
M. Borowski - 63 65 61 64 65 62
J. Tomaszewski 54 57 58 58 64 62 60
J. Kalinowski 48 54 53 53 59 61 57
M. Plazynski 50 53 56 51 54 60 57
A. Grzeskowiak 43 56 53 53 50 50 47
M. Pol 41 - - 36 47 50 45
J. Patubicki - - - - - - 30
L. Gardocki - - - - - - 9
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Mniej znanymi osobistosciami sceny politycznej wciaz pozostaja natomiast politycy
AWS od ponad roku piastujacy wazne funkcje w rzadzie 1 panstwie. Pomimo stopniowego
wzrostu popularnosci wicepremiera Janusza Tomaszewskiego, dla dwoch piatych ankieto-
wanych jest on wciaz postacia nieznana. Jeszcze wigcej badanych nie zna marszatkow Sejmu
i Senatu - Macieja Ptazynskiego oraz Alicji Grzeskowiak. Bardzo malo znana osobistoscia
okazuje si¢ takze koordynator ds. stuzb specjalnych Janusz Patubicki, ktorego nazwisko po
raz pierwszy umiesciliSmy na naszej liScie - nie rozpoznaje go ponad dwie trzecie
respondentow.

Do grona mato znanych politykdw mozna zaliczy¢ takze lidera Unii Pracy Marka Pola
(nie wie, kto to jest, ponad polowa ankietowanych) oraz prezesa PSL Jarostawa
Kalinowskiego (nie zna go ponad dwie piate pytanych). Po niewielkim wzroscie popularnosci
w okresie wyboréw samorzadowych 1 poprzedzajacej je kampanii obecnie - zapewne z racji
rzadszej obecnosci w mediach - znajomo$¢ obu tych politykow jest nieco gorsza niz przed
miesigcem.

W zwiazku z powolaniem Lecha Gardockiego na stanowisko I prezesa Sadu
Najwyzszego, w listopadzie po raz pierwszy umiescilismy jego nazwisko na naszej liscie.
Nowy prezes Sadu Najwyzszego nie zapisal si¢ jeszcze w pamigei badanych, jego nazwisko
rozpoznaje zaledwie co jedenasty z nich. Znacznie lepiej znang postacia jest jego poprzednik
na tym stanowisku Adam Strzembosz. Jednakze polityk ten zawdzigcza swoja popularnosé
1 pozycje zapewne nie tylko sprawowanej przez kilka lat funkcji prezesa Sadu Najwyzszego,

ale takze kandydowaniu w ostatnich wyborach prezydenckich.

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Listopad nie przyniést zmian w czotéwce rankingu politykow darzonych najwigkszym
zaufaniem spolecznym. Od wielu juz miesigcy liderem rankingu jest Aleksander
Kwasniewski. Zaufaniem darzy go obecnie 71% ankietowanych, a wigc niemal tyle samo, co
przed miesiagcem. Kolejne wysoko notowane miejsca, z wynikiem zblizonym do pazdzierni-

kowego, zajmuja Jacek Kuron (67%) oraz Hanna Gronkiewicz-Waltz (62%). Na tym samym -
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do$¢ wysokim - poziomie utrzymaly si¢ takze notowania premiera Jerzego Buzka. Tak jak
przed miesiagcem zaufanie do niego deklaruje 57% ankietowanych. Lepsze niz obecnie oceny
Jerzy Buzek miat jedynie w listopadzie ubieglego roku, a wigc bezposrednio po objeciu
urzedu premiera.

Listopad nie przynidst duzych zmian takze w ocenie wigkszosci pozostatych politykow
uwzglednionych w naszym badaniu. Inaczej jednak niz w pazdzierniku, ktéry byt dla klasy
politycznej raczej korzystny, obecnie obserwujemy stabilizacj¢ ocen pozytywnych badz -
w niektoérych przypadkach - ich spadek. Stosunkowo najwigcej w opinii badanych stracit
Bronistaw Geremek. Po odnotowanym w pazdzierniku wzroscie zaufania (do 50%),
w listopadzie liczba ufajacych ministrowi spraw zagranicznych zmalala o 5 punktéw
procentowych. Trochg gorsze niz przed miesiacem sa takze oceny Mariana Krzaklewskiego.
Obecnie przewodniczacego NSZZ ,,Solidarno$¢” darzy zaufaniem 36% ankietowanych, czyli
0 4 punkty mniej niz przed miesiacem, nieznacznie (o 3 punkty procentowe) zwigkszyta si¢
natomiast liczba tych, ktorzy mu nie ufaja. Ostatnio tak niski poziom zaufania do tego
polityka odnotowali§my jesienig ‘92.

Nieco gorsze oceny niz przed miesigcem uzyskali ponadto Lech Walgsa oraz Jarostaw
Kalinowski (spadek zaufania po 4 punkty procentowe). Minimalnie - w granicach btedu
pomiaru (o 3 punkty procentowe) - zmalato takze zaufanie do Janusza Tomaszewskiego.
Niekorzystng zmiang rownowazy jednak w tym wypadku rownie niewielki spadek odsetka
badanych, ktoérzy mu nie ufaja.

O tym, ze listopad nie byl zbyt korzystny dla politykow, swiadczy fakt, ze nie ma
wsrdd nich takiego, ktory wyraznie zyskatlby w opinii respondentow. Jedyna pozytywna
zmiana, jaka mozna odnotowaé, jest bardzo niewielki - zaledwie 3-punktowy spadek
nieufno$ci w stosunku do Leszka Balcerowicza oraz Marka Borowskiego. Oceny pozostatych

politykow utrzymatly si¢ na niezmienionym poziomie.



Tabela 2. Stosunek do politykéw w listopadzie ‘98

w procentach

Politycy Zaufanie Nieufnosé Obojetnos¢ | Nieznajomosé Srednia
A. Kwasniewski 71 14 12 0 2,02
J. Kuron 67 11 18 1 1,68
H. Gronkiewicz-Waltz 62 14 16 4 1,66
J. Buzek 57 22 16 1 1,11
B. Geremek 45 22 22 6 0,58
L. Miller 42 30 18 6 0,17
H. Suchocka 37 38 19 3 -0,31
M. Krzaklewski 36 42 17 2 -0,46
L. Balcerowicz 34 47 13 2 -0,89
A. Strzembosz 34 13 16 33 0,96
J. Olszewski 32 27 26 8 0,05
J. Onyszkiewicz 31 11 21 31 0,67
L. Walgsa 30 45 22 0 -0,89
J. Oleksy 28 40 23 4 -0,75
M. Ptazynski 27 11 15 43 0,72
M. Borowski 26 15 16 38 0,40
J. Kalinowski 23 12 17 43 0,53
J. Tomaszewski 21 13 19 40 0,23
A. Grzeskowiak 20 11 11 53 0,48
M. Pol 16 8 16 55 0,29
J. Patubicki 9 6 10 70 0,12
L. Gardocki 1 1 5 91 0,03

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”.




Tabela 3. Zmiany zaufania do politykéw W procentach

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Politycy 96 97 ‘98

VIIN'VOI| X | XTI | T |ID|VII| XTI | I |OI|IV |V |VI|VIIVIIX| X |XI

L. Balcerowicz 39 138 36|34 (3637 (41|47 |37(38 36|34 |38 (36(33|31|34](34

M. Borowski ~ |- -120]27(23|28]29 [28]26(|28 | - |27 ]29|26/(26]|26]26
J. Buzek — == - - - - | 6455555251 |53 (5352535757
L. Gardocki - -1-|-|--/-{-1-1-|-|-1-1-|-]-1-11
B. Geremek ~ - - -] -]50([45]48 |49 |43 |52 |52 |46 |43 | 50|45
H. Gronkiewicz-

-Waltz -~ |42 |48 (49 |54 (46|56 | - [--|71[66 60| - |64]|60(57|63]|62
A. Grzeskowiak | - | - | - | == | - [~ | - ]20[16]20 (20 17|24 |21 |22|18 2120
J. Kalinowski ~ - - - - 13]21[17]20(20| 18|22 |24 (2124|2723

M. Krzaklewski | 47 | 38 | 43 | 43 [ 44 [ 39|44 | 53 |44(46 |40 |39 |39 |38 |38|37|40(36

J. Kuron - |70 (70|69 |71 |68 |71 | 74 |74|74 |71 |73 | -- | 71 | 67 |69 | 67| 67

A.Kwasniewski | 69 | 64 | 70 [ 58 [ 64 [ 62 | 69| 73 |75[66 |73 |70 |70 (74|74 |74 |72 |71

L. Miller -~ |31 |36(30|36[30|40| 42 (42|35 (353839 |45|40 (40|44 |42
J. Oleksy 3131 (37129 (30(30|26(29 |-~ |-~-|-|-|-—-|-1|-129]28
J. Olszewski 43 145 |44 (42 |45 (37|41 | 38 (34|42 (35|36 - | - [35[35|34]32
J. Onyszkiewicz | - | - | - | == | - [ - | - |39 [35]35(32 (30|34 |32|30(30]|32]31
J. Patubicki -] =-f{-1=-{-1-!-|-]-/-1-|-|-/-|-1-19
M. Plazynski ~ |- === -119[18]22(21 |21 ]23]23|20(23|28]27
M. Pol - -] - -] -|-]19(17|16] -] - |12[18 17|16
A. Strzembosz -l -1l-|l-|--{-{-1-1-|-|-1-=-1-|-1-1]-1234
H. Suchocka 45 - | - | - |45 - | - | 44 (40|51 (44| - | 40|39 |42 (393937
J. Tomaszewski - === -]18[20]23 (191922 |21 |25(26|24]21

L. Walgsa 41 [35(40| 37 |38 (33|41 | - |32]36|36|34(34|30]|3133(34]30




Tabela 4. Zmiany nieufnos$ci do politykow

w procentach

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Politycy 96 97 ‘98

VIN|IVIII| X | XTI | I |OI|VII| XTI | 1T |O IV |V | VI|VII|IVIH[IX | X | XI
L. Balcerowicz 36 |36 (35|33 (3334|3034 (44|38 |45(44 42|46 |48 (48|50 47
M. Borowski - |- -[19]|18|16|17| 18 (16|16 |15| - |17 |15]|15[15]|18 |15
J. Buzek -] =-]-]-]-18 | 18]21]23]24|27 (24|28 |25|23]22
L. Gardocki -l -] -]-1-1-|=-|-|-|-|-|-|-/--|-1]1
B. Geremek - - - - - - ]22|24)21[22]25(20]19|24|22|22]|22
H. Gronkiewicz-
-Waltz - (29124123 11812318 - |- |8 |12]|15] - |12[17 (18|15 14
A. Grzeskowiak | - | - | - | - | - [ -] -] 10|12 8 [12 |11 |12 |14 |13 |[15] 11|11
J. Kalinowski -l == =-]=-1=-1519199 |11 ]|13[13[11[15|14|13] 12
M. Krzaklewski | 30|32 |30 |27 |29 |35 (36|31 (40|36 42|41 |42 |41 |41 |41 [39|42
J. Kuron -~ (13 (11|11 (1113|1010 | & |11 |11 |11 | --[10| 14|11 ]12] 11
A.Kwasniewski | 19 |21 [ 17 (22 [19 (22|16 | 17 |12 |17 |15 1415|1012 | 13|14 ]| 14
L. Miller - 1301|2831 129313032 (27|36|34|33|31[27]|30|28]30]30
J. Oleksy 43144 140 (43 |44 (44146 |46 | - | - | - | - | —-|-]|-—-1|-—-]41]40
J. Olszewski 29129 |28 (25|24 (312734 (35283232 - |- 130(29]28]27
J. Onyszkiewicz | - | - [ - | - | - | -] -] 9 [10] 8 | 10|11 ]|10|[10]| 12| 10| 10| 11
J. Patubicki -l -1 -]-]-1-!=-|-|-|-|-|-|--/|-1-16
M. Ptazynski -] 7 (119 |13]11]|14|16]|12|12]12] 11
M. Pol -l =-]-=-{-1-f{-1-1-[-18[7|8|-]-18[9] 8|8
A. Strzembosz e T e I R B e I B I e R N e el e e R
H. Suchocka 30 - - |- |25 - |- |[34|37]27|33|-134(36]35(39]39]38
J. Tomaszewski -l -] -]-]-]-]1610]11]15]|16[16[19 15|17 |16 13
L. Walgsa 41 (44 (40| 41 |40 |44 |38 | - |49 |43 |44 |46 |45[49 |50 |46 |45]|45




Sposrod osobistosci uwzglednionych w naszym rankingu, z najwigksza nieufnoscia
spotykaja si¢ Leszek Balcerowicz (47%) oraz Lech Walgsa (45%). Tylko nieco mniej
badanych nie ufa takze Marianowi Krzaklewskiemu (42%) i1 Jozefowi Oleksemu (40%).
W przypadku wszystkich tych politykéw odsetek badanych wyrazajacych nieufno$¢ do nich
wyraznie przewyzsza liczbg deklarujacych zaufanie.

Stosunkowo najrzadziej ankietowani deklaruja nieufno$¢ do os6b mniej im znanych,
takich, jak: Janusz Patubicki (6%), Marek Pol (8%), Alicja Grzeskowiak (11%) czy Maciej
Plazynski (11%). Sposrdd politykow dobrze znanych podobnie rzadko z nieufnoscia badanych
spotykaja si¢ jedynie liderzy rankingu zaufania: Jacek Kuron (11%) oraz nieco czgsciej

Hanna Gronkiewicz-Waltz (14%) 1 Aleksander Kwasniewski (14%).

SREDNIE OCEN

Badani wyrazaja swoj stosunek do poszczegolnych politykow postugujac sig
jedenastopunktowa skala, ktorej skrajne punkty mozna okresli¢, z jednej strony, jako gleboka
nieufno$é, z drugiej za$ - jako bardzo duze zaufanie. Miara pozwalajaca uchwycié sitg
negatywnych i1 pozytywnych nastawien, a zarazem wyeliminowa¢ wplyw roznic wynikajacych
ze stopnia znajomosci poszczegolnych politykdw, jest Srednia ocen.

Podobnie jak w ubieglych miesiacach liderem rankingu S$rednich jest Aleksander
Kwasniewski, wyprzedzajac Jacka Kuronia oraz Hanng Gronkiewicz-Waltz. Kolejne miejsca
ze znaczng juz strata wobec pierwszej trojki zajmuja: premier Jerzy Buzek oraz Adam
Strzembosz. Do grona politykéw, ktorzy - jak $wiadczy S$rednia ocen - spotykaja si¢
z wyraznie pozytywna oceng badanych, mozna zaliczy¢ takze Macieja Ptazynskiego, Janusza

Onyszkiewicza, Bronistawa Geremka oraz Jarostawa Kalinowskiego.



RYS. 1. SREDNIE OCEN W LISTOPADZIE

Aleksander Kwasniewski
Jacek Kuron
Hanna Gronkiewicz-Waltz

Jerzy Buzek

Adam Strzembosz
Maciej Ptazynski
Janusz Onyszkiewicz
Bronistaw Geremek
Jarostaw Kalinowski
Alicja Grzeskowiak
Marek Borowski
Marek Pol

Janusz Tomaszewski

Leszek Miller

Janusz Patubicki

CBOS

2,02

1,11
0,96
0,72
0,67
0,58
0,53
0,48
0,4
0,29
0,23
Jo17
0,12

1

Jan Olszewski
Lech Gardocki
-0,31
-0,46
-0,75
-0,89
-0,89

0,05

0,03

Hanna Suchocka
Marian Krzaklewski
Jozef Oleksy
Leszek Balcerowicz

Lech Walesa

1,68
1,66




Tabela 5. Zmiany $redniej ocen
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Politycy Srednia ocen Srednia ocen Rodznica
w pazdzierniku w listopadzie
J. Tomaszewski 0,08 0,23 0,15
M. Borowski 0,27 0,40 0,13
J. Olszewski -0,01 0,05 0,06
J. Buzek 1,06 1,11 0,05
H. Suchocka -0,36 -0,31 0,05
L. Balcerowicz -0,93 -0,89 0,04
M. Plazynski 0,71 0,72 0,01
A. Kwasniewski 2,03 2,02 -0,01
A. Grzeskowiak 0,51 0,48 -0,03
H. Gronkiewicz-Waltz 1,70 1,66 -0,04
J. Kuron 1,74 1,68 -0,06
J. Onyszkiewicz 0,76 0,67 -0,09
J. Kalinowski 0,65 0,53 -0,12
L. Miller 0,31 0,17 -0,14
M. Pol 0,45 0,29 -0,16
M. Krzaklewski -0,29 -0,46 -0,17
L. Walesa -0,72 -0,89 -0,17
B. Geremek 0,91 0,58 -0,33
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Z porownania srednich ocen uzyskanych w dwoch ostatnich miesiacach wynika, ze na
og6l niewielkie zmiany w poziomie zaufania do politykéw, jakie odnotowalismy w listo-
padzie, nie mialy wigkszego wplywu na calo$ciowa ocene wigkszosci z nich. W tym sensie
listopad okazuje si¢ raczej miesiacem stabilizacji dotychczasowych ocen niz jakich$
radykalnych zmian w odbiorze gtownych postaci sceny politycznej. Politykiem, ktoéry w ciagu
ostatniego miesiaca stosunkowo najwigcej stracit (roznica srednich -0,33), jest Bronistaw
Geremek. Porownywalne pogorszenie si¢ ocen (tzn. spadek zaufania 1 niewielki wzrost
nieufnos$ci) w niewielkim stopniu zawazyly natomiast na catosciowej ocenie budzacego
znacznie wigcej kontrowersji, ale zarazem duzo lepiej znanego ankietowanym przewodni-
czacego NSZZ ,Solidarno$¢” Mariana Krzaklewskiego (réznica $rednich -0,17). Réwnie
nieznacznie pogorszyla si¢ catosciowa ocena Lecha Walgesy.

Zmiany na korzy§¢ w postrzeganiu przez respondentdw przedstawicieli sceny
politycznej sa minimalne. W stosunku do ubiegtego miesiaca nieznaczny wzrost §redniej ocen
notujemy jedynie w przypadku Janusza Tomaszewskiego (r6znica $redniej +0,15) oraz Marka

Borowskiego (+0,13).

Najnizsza $rednia ocen uzyskali Lech Walgsa oraz Leszek Balcerowicz, przy czym
obecny wicepremier nieco czgSciej spotyka si¢ z nieufno$cia badanych 1 jest bardziej
kontrowersyjnie oceniany niz byly prezydent. Tylko niewiele lepiej odbieranym politykiem
jest Jozef Oleksy. Srednig ze znakiem ujemnym, a wiec lokujaca sie na skali ocen po stronie

nieufnosci, uzyskali takze: Marian Krzaklewski oraz Hanna Suchocka.

Opracowatla

Agnieszka CYBULSKA



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie



Tabela 1. Stosunek do Leszka Balcerowicza
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(%)
Nieufnos "¢ |Oboje tnos ¢ | Zaufanie Njeznajo-, Trudno  Ligzba
mos powiedziec 0s6b
Ogoétem 47 13 34 2 3 1108
Plec . -
Méeczyz ni 49 13 35 2 2 526
bleK/ 46 13 33 3 5 582
Wie
18-24 lat 42 11 34 6 6 159
-34 48 10 37 1 4 196
35-44 43 16 38 0 2 217
45-54 45 16 35 1 2 226
55-64 ) 59 9 30 0 1 120
65 lat i wie  cej 49 12 28 5 5 189
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 52 12 28 4 4 410
Miasto do 20 tys. 56 8 33 1 2 141
od 21 do 100 tys. 46 13 33 2 6 215
101-500  tys. L 38 19 41 0 3 203
501 tys.i wie  cej mieszk. 40 12 44 2 2 139
RGBIQI’I
Otnocny 39 11 45 1 4 124
Zachodni ) 46 16 32 4 2 123
Srodkowozachodni 52 10 30 1 6 156
Srodkowy 51 13 32 1 4 203
Wschodni ) 57 13 23 2 5 139
Potudniowo-wschodni 46 13 33 5 3 161
Potudniowo-zachodni 39 15 42 3 1 201
Wyksztatcenie
Podstawowe 53 16 21 5 6 332
Zasadnicze zawodowe 57 11 26 3 3 308
Srednie 40 14 43 0 2 361
Wyzsze 24 6 68 0 1 107
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy
adra’ kier.,inteligencja 4 L 61 1 71
Prac.umyst.niz .sz€zebla 39 17 41 0 4 106
Pracowriicy fiz.- umyst. 36 19 36 6 4 98
Robotnicy “wykwalifikowani 51 14 33 0 2 98
Robotnicy niewykwalifik. 53 11 p7 4 5 48
Rolnicy 67 12 19 0 2 65
Pracuja .cy na wilasny rach. 40 52 0 0 52
Bierni zawodowo
Rencis ci 58 15 21 1 5 150
Emeryci. ) 51 12 29 4 4 201
Uczniowie i studenci 38 14 39 4 6 68
Bezrobotni . 57 31 1 3 97
Gospodynie domowe i inni 28 13 44 10 5 52
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 43 13 44 0 1 115
sekt. pan “stw.,publicznym | 38 23 33 1 6 118
sp. wias ‘c. pryw. i panh ‘stwa 44 12 39 5 0 78
sekt. pryw. poza rolnict. 42 12 42 2 3 175
prywatnym gosp. rolnym 63 13 22 0 2 70
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 57 12 22 2 6 231
276 - 399 51 14 28 3 4 175
400 - 549 49 15 33 2 1 223
550 - 799 41 14 40 3 2 148
Powyzj 799 zt 30 8 60 1 1 145
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 59 11 23 2 5 295
Srednie 48 14 33 2 3 508
Dobre 34 14 46 3 3 305
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 52 14 20 11 3 62
Raz w tygodniu, 48 13 33 2 5 592
Kilka razy"w miesia .cu 48 12 34 2 3 173
Kilka razy w roku 45 13 40 1 1 195
W ogdle "nie uczestniczy 41 14 39 5 1 85
Poglady polityczne
ng%ap y 57 13 28 1 1 259
Centrum 50 13 33 2 2 271
Prawica o 36 10 51 1 2 336
Trudno powiedziec 50 17 18 6 9 242
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Tabel a 2. Stosunek do Jerzego Buzka
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Tabel a 3. Stosunek do Bronistawa Gerenka
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Tabel a 4. Stosunek do Mariana Krzakl ewski ego
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Tabel a 5. Stosunek do Al eksandra Kwasni ewski ego
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Tabel a 6. Stosunek do Janusza Tomaszewski ego
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Tabel a 7. Stosunek do Lecha Wt esy
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