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JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODLA




? CBOS OCENA INSTYTUCIJI PUBLICZNYCH

» W ciagu ostatniego kwartatu zmienita si¢ spoteczna ocena dziatalnos$ci
glownych instytucji politycznych. Spadta do§¢ wyraznie - do poziomu
z czerwca 98 - akceptacja dziatalnosci urzedu prezydenta, wzmogt sig
takze krytycyzm w ocenie dziatalnos$ci rzadu. Opinie o Sejmie

i Senacie nieznacznie si¢ poprawily.

y ZMIANY OPINII O PREZYDENCIE
100

80

60 -1

40 - - - - - s s s zZA

2047 e e i— T T

0 T T T T T T T T
V'96 XI1'96 II1'97 XII'97 11'98 V'98 (1)V'98 (2) VI'98 1X'98 XII'98

» Sposrdd instytucji niepolitycznych pogorszyly si¢ opinie o wojsku
1 policji, natomiast wystepujacy w poprzednich miesigcach spadek
aprobaty dzialalnosci instytucji wymiaru sprawiedliwosci - sadow

1 prokuratury ulegt zahamowaniu.

» Wisrod badanych przewaza przekonanie, ze wptyw Sejmu 1 Senatu, jak
réwniez rzadu i1 premiera na to, co dzieje si¢ w kraju, jest taki, jaki
powinny mie¢ te instytucje. Natomiast co do wpltywu Aleksandra
Kwasniewskiego na sytuacj¢ w Polsce zdania sa podzielone - niemal
takie same odsetki osob twierdza, ze jest on taki, jaki powinien mie¢

prezydent, co sadza, ze za maty.

» Wigkszo$¢ ankietowanych uwaza, ze wptyw Kosciota rzymskokato-
lickiego na to, co dzieje si¢ w kraju, jest za duzy. Takze znaczna grupa
badanych ocenia, ze NSZZ ,Solidarno$§¢” ma zbyt duzy wpltyw

na sytuacj¢ w kraju.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (103), 3-8 grudnia ‘98, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1086).



W grudniowym sondazu' badaliémy m. in. stosunek spofeczenstwa do wybranych
instytucji publicznych. Pomiar taki przeprowadzamy obecnie raz na kwartat, przedstawiajac

badanym do oceny dziewigtnascie instytucji o charakterze politycznym i niepolitycznym.

OCENY INSTYTUCJI POLITYCZNYCH

W ciagu minionych trzech miesigcy opinie o gldwnych instytucjach politycznych
ulegly pewnym zmianom. Pogorszyly si¢ oceny dzialalno$ci urzedu prezydenta i rzadu, nieco
poprawily za§ - obu izb parlamentu. Mimo do$¢ znacznego (o 7 punktow) spadku
pozytywnych ocen, urzad prezydenta jest nadal najlepiej oceniana instytucja polityczna
sposrod uwzglednionych w naszym sondazu. Pogorszenie si¢ jego notowan nastapito juz
w pazdzierniku i listopadzie?, a odnotowane w grudniu zmiany sa w stosunku do poprzednie-
g0 miesigca nieznaczne, na pograniczu istotnosci statystycznej. Trudno wobec tego ocenié,
jaki wplyw na stopien aprobaty dzialalnos$ci prezydenta miato zgloszenie weta do ustawy
o Instytucie Pamigci Narodowej oraz wypowiedz na temat zwrotu Niemcom zbioréw
Biblioteki Pruskiej, ktore to sprawy byly szeroko komentowane w mediach w okresie

realizacji sondazu.

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (103) zrealizowano w dniach 3-8 grudnia 98 na liczacej 1086 0sob
reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
% Por. komunikat CBOS ,,Stosunek do rzadu i ocena dzialalnosci instytucji politycznych”, listopad *98.



Tabela 1. Oceny instytucji politycznych W procentach
Oceniane Wskazania respondentéw wedlug terminow badan
instytucje Oceny* Zmiany
MI°97 | XI1°97 | 1198 | V“98(1) | V98(2) | VI‘98 | IX ‘98 | XII°98 | XII-IX 98
Prezydent dobra 58 71 70 70 76 74 80 73 -7
zta 30 18 21 21 17 19 14 18 +4
Rzad, Rada dobra 41 40 48 41 48 48 48 44 -4
Ministrow zha 45 33 35 44 38 39 37 43 +6
Senat dobra 35 39 46 40 49 48 46 50 +4
zta 47 31 34 40 34 35 38 35 -3
Sejm dobra 35 40 45 36 44 43 45 48 +3
zta 51 39 42 50 45 46 42 41 -1
Wiadze dobra 58 60 60 - - 62 61 58 -3
miasta/gminy zha 32 29 31 - - 27 27 25 -2

* W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”.
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== DOBRA “~ ZtA

Oceny dzialalnosci prezydenta pogorszyly si¢ we wszystkich grupach spotecznych
i demograficznych, jednak w r6znym stopniu. Ogélnie mozna powiedzie¢, ze zmienity si¢ na
gorsze przede wszystkim wsrdéd badanych o wyzszym statusie spolecznym i materialnym -
nalezacych do kadry kierowniczej i inteligencji, legitymujacych si¢ wyzszym wyksztalceniem,
osiagajacych najwyzsze dochody i zadowolonych ze swojej sytuacji materialnej. Wyjatek
stanowia osoby pracujace na wilasny rachunek poza rolnictwem, wsréd ktérych opinie

o dzialalnosci prezydenta si¢ nie zmienity.
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Stopien aprobaty dziatalno$ci prezydenta wzrést natomiast wsérdd rolnikdow, pozostat
bez zmian wséréd ogoédtu mieszkancow wsi, a takze bezrobotnych i badanych osiagajacych
najnizsze dochody.

Najbardziej jednak ocena dzialalnosci urzedu prezydenta zalezy od pogladow
i sympatii politycznych. W ciagu ostatniego kwartatu zalezno$¢ ta ulegta wzmocnieniu.
Podobnie jak przed trzema miesiacami, niemal jednomys$lni w akceptacji dziatalnosci
Aleksandra Kwasniewskiego sa badani o pogladach lewicowych, zwolennicy SLD. Liczba
respondentéw pozytywnie oceniajacych dzialalnos¢ urzedu prezydenta nie zmienita si¢ takze
wsrod osob o pogladach centrowych, nieco wzrosta - wsréd zwolennikow PSL. Zdecydowanie
natomiast pogorszyly si¢ notowania prezydenta wsrod sympatykow partii koalicji rzadowej,
przede wszystkim AWS. Jednak ponad potowa zwolennikow tego ugrupowania nadal dobrze

ocenia dziatalno$¢ Aleksandra Kwasniewskiego.

Tabela 2 w procentach
Potencjalne elektoraty partii Oceny dziatalnosci prezydenta

i ugrupowan politycznych dobra zia Trudno powiedzie¢

IX ‘98 XII ‘98 IX ‘98 XII ‘98 IX ‘98 XII ‘98

SLD 97 97 0 2 3 1
[8)3 87 80 13 17 0 3
PSL 85 89 8 9 7 2
uw 84 76 11 20 5 4
AWS 73 59 19 32 8 9
Niezdecydowani 68 66 20 12 12 22
Nie zamierzajacy gtosowac 75 68 17 20 8 12

V Cramera dla IX ’98=0,186, dla XII *98=0,229

Warto doda¢, ze takze wsrod sympatykow lewicowej UP ostabta aprobata dziatalnosci

prezydenta, podobnie jak wsrod badanych nie zamierzajacych bra¢ udziatu w wyborach.
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== DOBRA “~ ZtA

W minionym kwartale wzmogt si¢ krytycyzm w stosunku do rzadu. Liczba badanych
aprobujacych jego dziatalno$¢ niemal zrownala si¢ z liczba wyrazajacych dezaprobate.

Wazrost krytycyzmu w okresie od wrzes$nia do grudnia odnotowali$my nie tylko wsrod
zwolennikdw ugrupowan opozycyjnych, ale i w elektoratach partii tworzacych koalicje
rzadowa, przede wszystkim UW. Rzad jest nadal stosunkowo najlepiej oceniany przez

badanych z wyzszym wyksztalceniem i osoby zadowolone z wlasnej sytuacji materialne;j.

Tabela 3 W procentach
Potencjalne elektoraty partii Oceny dziatalnosci rzadu
1 ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzieé
IX 98 XII ‘98 IX ‘98 XII ‘98 IX 98 XII ‘98
SLD 43 35 52 61 6 5
UP 39 56 58 33 3 11
PSL 46 37 46 57 8 6
Uw 78 67 12 23 10 10
AWS 68 66 18 22 14 12
Niezdecydowani 42 42 37 40 22 17
Nie zamierzajacy gtosowac 39 35 39 47 23 19

V Cramera dla IX ’98=0,249, dla XII 98=0,231

Nieco wigksza niz poprzednio liczba badanych powstrzymata si¢ od wyrazenia opinii
o wiadzach lokalnych, co niewatpliwie zwiazane jest z konstytuowaniem si¢ nowych

samorzadow po wyborach. Wprawdzie zmalal odsetek zarowno pozytywnych, jak
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1 negatywnych ocen dziatalnosci wtadz miasta/gminy respondenta, jednak utrzymuje si¢ ponad
dwukrotna przewaga dobrych opinii. Swoje wladze samorzadowe nadal lepiej oceniaja
mieszkancy wsi niz miast.

ZMIANY OPINII O WLADZACH MIASTA/GMINY RESPONDENTA
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== DOBRA “~ ZtA

W ostatnim poiroczu poprawit si¢ spoteczny wizerunek Sejmu. Obecnie w przypadku

obydwu izb parlamentu opinie pozytywne przewazaja nad negatywnymi.
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Oceny dziatalno$ci Sejmu i Senatu, podobnie jak urzedu prezydenta i rzadu, najbar-
dziej roznicuja poglady polityczne 1 sympatie partyjne respondentow. Dziatalno$¢ tych
instytucji aprobuja przede wszystkim badani o pogladach prawicowych, optujacy za ugrupo-
waniami koalicji rzadowej - AWS 1 UW. Wséréd zwolennikow SLD zdania sa bardziej
podzielone, cho¢ réwniez przewazaja opinie pozytywne. Przewaga ztych ocen dziatalnosci
Sejmu wystgpuje jedynie w elektoracie PSL, co znajduje odzwierciedlenie w opiniach
rolnikéw. Interesujace jest, ze potencjalni wyborcy PSL w wigkszym stopniu aprobuja Senat,

mimo ze wsrdd ogdtu rolnikow rowniez przewazaja zte opinie o jego dziatalnosci.



Tabela 4 w procentach
Potencjalne elektoraty partii Oceny dziatalnosci Sejmu

i ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzie¢
AWS 66 24 10

PSL 40 53 7

SLD 51 44 5

UP 45 45 10

Uw 66 27 7
Niezdecydowani 44 42 14

Nie zamierzajacy glosowac 38 46 16

V Cramera=0,186

Tabela 5 w procentach
Potencjalne elektoraty partii Oceny dziatalnosci Senatu

i ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzie¢
AWS 72 19 9

PSL 52 38 11

SLD 54 40 6

UP 63 32 5

UwW 63 28

Niezdecydowani 46 33 21

Nie zamierzajacy glosowac 36 41 23

V Cramera=0,221

OCENY ZWIAZKOW ZAWODOWYCH

W opiniach o dziatalno$ci obu central zwiazkowych przewaza krytycyzm. W ciagu
ostatniego kwartalu opinie te nie ulegly zmianie. Nieco zwigkszyla si¢ jedynie liczba
badanych powstrzymujacych si¢ od oceny OPZZ - obecnie ponad jedna trzecia respondentéw
nie potrafi zaja¢ stanowiska w tej sprawie. Natomiast o NSZZ ,,Solidarno$¢” badani maja
znacznie bardziej wyrobione zdanie - liczba os6b nie potrafiacych wypowiedzie¢ sig

o dziatalno$ci tego zwiazku zawodowego jest o potoweg mniejsza.

Tabela 6. Oceny zwiazkéw zawodowych w procentach
Oceny* Wskazania respondentow wedtug terminow badan Zmiany
X196 | 11°97 | XI1°97 | 1198 | VI98 | IX°98 | XII ‘98 | XII-IX ‘98
NSZZ dobra 39 35 41 40 34 37 37 0
»Solidarnos¢” zla 38 50 38 45 51 45 46 +1
OPZZ dobra 29 24 25 28 28 30 28 -2
zta 35 41 32 35 38 37 36 -1

* W tabeli pominigto odpowiedzi ,.,trudno powiedzie¢”.
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Warto zwroci¢ uwagg, ze w stosunku do obydwu central zwiazkowych we wszystkich
grupach spoteczno-zawodowych, z wyjatkiem 0so6b pracujacych na wiasny rachunek® poza
rolnictwem, oceny negatywne przewazaja nad pozytywnymi. Natomiast wsrod biernych
zawodowo - oprocz rencistOw oraz ucznidw i studentéw, ktorzy rowniez maja stosunek
krytyczny - zdania sa podzielone.
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OCENY INSTYTUCJI NIEPOLITYCZNYCH

W ciagu minionego kwartatu nie zmienily si¢ dobre oceny dzialalnosci Polskiego
Radia oraz telewizji publicznej. Takze opinie o wigkszosci innych badanych instytucji
niepolitycznych ulegly nieznacznym zmianom (mieszczacym si¢ w granicach bledu

statystycznego) badz pozostaty na poziomie z wrze$nia "98.

ZMIANY OPINII O POLSKIM RADIU SA ZMIANY OPINII O TELEWIZJI PUBLICZNEJ
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’ Trzeba jednak pamigtac, Ze liczebno$é tej grupy w badanej probie jest niewielka, co ogranicza mozliwosé
wnioskowania.



Tabela 7. Oceny instytucji niepolitycznych w procentach
Oceniane instytucie [ Oceny* Wskazania respondentow wedtug terminow badan Zmiany
X196 | 111’97 | XII°97 11 ‘98 VI ‘98 IX°98 | XII 98 [ XII -1IX 98
Polskie Radio dobra 82 85 83 87 86 85 84 -1
zla 7 6 5 5 5 4 4 0
Telewizja publiczna || dobra 63 65 68 77 72 74 73 -1
zla 27 28 22 17 20 18 18 0
Wojsko dobra 69 71 65 71 71 74 68 -6
zla 11 11 12 12 11 9 13 +4
Narodowy Bank dobra - - 55 67 62 67 64 -3
Polski zla - - 16 12 15 11 12 +1
Rzecznik Praw dobra 61 61 56 58 59 60 57 -3
Obywatelskich zta 11 14 13 13 13 12 11 il
Najwyzsza Izba dobra 51 59 59 56 58 61 56 -5
Kontroli zla 20 17 12 17 15 14 13 -1
Policja dobra 54 53 51 53 58 61 54 -7
zla 35 39 37 39 34 31 38 +7
Urzad Ochrony dobra - - 27 32 37 36 33 -3
Panstwa zta - - 23 22 19 15 15 0
Gielda Papierow dobra - - 32 39 38 35 32 -3
Warto$ciowych zla - - 9 7 7 7 6 -1
Prokuratura dobra 40 40 31 30 34 31 31 0
zla 31 35 38 46 38 44 45 +1
Sady dobra 42 42 30 32 35 32 31 -1
zla 30 35 42 48 42 47 48 +1
Koéciol dobra 51 56 58 63 - 59 58 -1
rzymskokatolicki zla 36 35 34 29 - 33 33 0

* W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”.

Wyrazne zmiany opinii odnotowali§my jedynie w stosunku do wojska i policji.
W obydwu przypadkach zmiany te polegaja na znacznym spadku pozytywnych ocen ich
dziatalnosci i wzroscie negatywnych. Jesli chodzi o wojsko, mozna przypuszczaé, ze wiaze
si¢ to z glo$na sprawa katastrofy samolotu Iskra w dniu Swieta Niepodlegloici, a takze
informacjami prasowymi o opoznieniach w dostosowywaniu naszej armii do wymogow
NATO. W przypadku policji trudno wskaza¢ jedna konkretng przyczyng. Prawdopodobnie
mamy do czynienia z uogolnionymi skutkami poczucia zagrozenia przestgpczoscia,
zwigzanego z powtarzajacymi si¢ glosSnymi przypadkami zabojstw, a takze odbywajacymi sig

ostatnio procesami karnymi dotyczacymi tych zbrodni.
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Najbardziej krytyczni wobec dzialalnosci policji sa badani z wyzszym
wyksztalceniem, nalezacy do kadry kierowniczej i inteligencji, mieszkancy wielkich miast.
W tych grupach zle opinie o jej dziatalnoSci przewazaja nad dobrymi. Wigcej negatywnych
niz pozytywnych ocen wystawiaja policji takze uczniowie i studenci oraz osoby mtode
w wieku od 18 do 24 lat, jak rowniez niepracujace zawodowo kobiety.

Warto odnotowac¢, ze aczkolwiek w stosunku do dziatalno$ci instytucji wymiaru
sprawiedliwosci - sadow i1 prokuratury - opinie negatywne przewazaja nad pozytywnymi, to

jednak w ostatnim kwartale nastapito zahamowanie spadku aprobaty ich dziatalno$ci.
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Trzeba zwrdci¢ uwage, ze najbardziej krytyczni wobec dzialalnosci sadéw sa badani
z wyzszym wyksztatceniem, przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji (odpowiednio
70% 1 67% opinii negatywnych). Podobnie jest z ocena prokuratury - negatywne opinie o jej

dziatalnosci wyraza odpowiednio 63% 1 62% badanych z tych grup.



-10 -

Co do pozostatych instytucji nie majacych charakteru politycznego: Rzecznika Praw
Obywatelskich, Najwyzszej 1zby Kontroli, Narodowego Banku Polskiego, Gietdy Papierow
Warto$ciowych i Urzedu Ochrony Panstwa to we wszystkich przypadkach opinie pozytywne
przewazaja nad negatywnymi, ale trzeba zaznaczy¢, ze duze grupy badanych nie czuja si¢
kompetentne do oceny ich dziatalno$ci. Od wyrazenia opinii na temat NBP powstrzymata si¢
jedna czwarta badanych, RPO oraz NIK - prawie jedna trzecia ankietowanych, UOP - polowa,

natomiast Gieldy - niemal dwie trzecie respondentdw.
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ZMIANY OPINII O GIELDZIE PAPIEROW WARTOSCIOWYCH
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== DOBRA ZLA

W naszym badaniu Kos$ciél rzymskokatolicki wymieniany jest wsrod roéznych
instytucji publicznych. Mozna przypuszczaé, ze w tym kontek$cie ankietowani uwzgledniaja

w swoich ocenach wylacznie spoteczny i polityczny aspekt jego dziatalnos$ci.
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ZMIANY OPINII O KOSCIELE
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== DOBRA ZtA

Opinie o Kosciele nie ulegly Zadnym zmianom. Nadal oceny pozytywne wyraznie

przewazaja nad negatywnymi.

OCENA WPLYWU WYBRANYCH INSTYTUCJI NA SYTUACJE W KRAJU

W grudniowym sondazu zapytaliSmy ankietowanych, jak oceniaja wplyw wybranych

instytucji na to, co dzieje si¢ w kraju.

CBOS

RYS. 1. JAK PAN(I) OCENIA WPLYW WYMIENIONYCH INSTYTUCJI I ORGANIZACJI
NA TO, CO SIE DZIEJE W KRAJU? CZY, PANA(I) ZDANIEM ... MA WPLYW:

141%] 25%
Senat [|16%5: [43%] 24%
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Premier W\ 151%] W
Rzad, Rada Ministréw m 148%| 24%
Wojsko m\ 151%] W
st e Bnl_Bed 55}
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NSZz "Solidamoss" {449 i
TR
OPZZ [[20%E5H  [31%) mm%
B zapuzy [[] TAKLJAKIPOWINIEN/ ZA MALY
2

POWINNO/POWINNA MIEC

Potaczono odpowiedzi ,,zdecydowanie za duzy” i ,trochg¢ za duzy”, a takze ,troch¢ za maly”
i,,zdecydowanie za maty”. Pominigto ,,trudno powiedzie¢”.
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W stosunku do obu izb parlamentu, a takze rzadu i premiera oraz wojska i OPZZ
najwigksza grupa badanych sadzi, ze oddzialywanie tych instytucji na to, co dzieje sig
w kraju, jest takie, jakie powinno by¢. Bardziej podzielone sa zdania co do wplywu
Najwyzszej Izby Kontroli, lecz 1 w tym przypadku nieznacznie przewaza opinia o wiasciwym
jego zakresie. Jesli za$ chodzi o prezydenta, prawie takie same odsetki badanych sadza, ze ma
on taki wptyw na sytuacje¢ w kraju, jaki powinien mie¢, co twierdza, ze za maly.

Oceny wplywu prezydenta na to, co dzieje si¢ w kraju, w znacznej mierze zaleza
od sympatii politycznych. Niemal dwie trzecie zwolennikow SLD jest zdania, ze wplyw

Aleksandra Kwasniewskiego na sytuacj¢ w kraju jest za maty.

Tabela 8 w procentach
Jak Pan(i) ocenia wptyw prezydenta na to, co dzieje si¢ w kraju?

Potencjalne elektoraty partii Czy, Pana(i) zdaniem, prezydent ma wptyw:

i ugrupowan politycznych za duzy taki, jaki powinien za maty Trudno

mieé powiedzie¢

AWS 27 42 21 10

PSL 2 49 47 2

SLD 4 29 65 2

[8)3 12 64 20 4

uw 23 54 19 4

Niezdecydowani 8 40 34 18

Nie zamierzajacy gtosowac 10 39 41 10

V Cramera=0,219

Roéwnoczesnie wsrod badanych przewaza przekonanie, ze na to, co dzieje si¢ w kraju,
zbyt duzy wplyw ma Kosciol rzymskokatolicki (53% wskazan), a takze NSZZ ,,Solidarno$¢”
(44%).

Opinie, ze zwiazek zawodowy ,,Solidarno$¢” ma za duzy wptyw na sytuacj¢ w kraju,
dominuja niemal we wszystkich grupach spoteczno-zawodowych. Wprawdzie zaleza one od
pogladdw i sympatii politycznych, jednak nie tylko wsrdéd osob identyfikujacych sig z lewica,
ale takze wsrod badanych utozsamiajacych si¢ z prawica i sympatykow AWS czesciej

spotykamy si¢ z opinia, ze wplyw ten jest za duzy niz ze za maty (najwigksza grupa
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zwolennikow AWS sklonna jest uzna¢ wplyw NSZZ ,S” na sytuacje w Polsce za

odpowiedni). Natomiast wigkszo$¢ potencjalnych wyborcoOw pozostatych partii uwaza, ze

wplyw zwiazku zawodowego ,,Solidarno$¢” jest za duzy. Bardziej podzielone w tej sprawie sa

opinie niezdecydowanych oraz tych, ktorzy deklaruja absencje wyborcza.

Tabela 9

w procentach

Potencjalne elektoraty partii

Jak Pan(i) ocenia wptyw NSZZ ,,Solidarno$¢” na to, co dzieje si¢ w kraju?

Czy, Pana(i) zdaniem, NSZZ ,,S” ma wplyw:

i ugrupowan politycznych za duzy taki, jaki powinien za maty Trudno
miec powiedzie¢
AWS 28 42 20 10
PSL 61 14 13 12
SLD 67 11 9 13
UP 57 16 17 10
Uw 57 28 4 11
Niezdecydowani 31 33 13 23
Nie zamierzajacy gtosowaé 36 26 13 25

V Cramera=0,204

Oceny wptywu poszczegolnych instytucji i zwiazkow zawodowych na sytuacje w kraju

odbiegaja od opinii w tym wzgledzie sprzed szesciu lat.

Tabela 10 w procentach
Ocena wptywu poszczegdlnych instytucji na to, co dzieje si¢ w kraju
za duzy taki, jaki powinien za maly Trudno
Instytucje by¢ powiedzie¢
XII92 | XII ‘98 XII 92 XII ‘98 XII 92 XIT98 | XII°92 | XII *98
Sejm 24 21 27 41 29 25 20 13
Senat 24 16 26 43 27 24 23 18
Prezydent 19 13 25 40 38 39 18 8
Premier 7 9 37 51 39 30 17 11
Rzad 11 13 29 48 41 24 19 16
Wojsko 4 4 51 51 25 23 20 23
Najwyzsza Izba
Kontroli 4 3 19 38 53 33 24 26
Kosciot
rzymskokatolicki 59 53 25 33 6 S 10 9
NSZZ ,,Solidarno$¢” 17 44 31 25 28 13 24 18
OPZZ 10 20 33 31 27 19 30 30
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W grudniu ’92 jedynie wptyw wojska uznany zostat za wlasciwy przez najwigksza,
rownie liczng jak obecnie, grupg badanych. Rowniez wtedy uwazano, ze wptyw Kosciota jest
za duzy. Natomiast w stosunku do Sejmu i Senatu nieznacznie, a dwczesnego rzadu (Hanny
Suchockiej) 1 Najwyzszej Izby Kontroli bardzo wyraznie przewazaly opinie, ze oddziatywanie
tych instytucji na bieg spraw w kraju jest za mate. Wplyw prezydenta (byt nim Lech Walgsa)
okreslano rowniez 1 wtedy jako zbyt maty.

Najwigksze roznice dotycza jednak zwiazkéw zawodowych. W stosunku do obu
central zwigzkowych opinie o ich za matym wptywie nieznacznie ustgpowaty okresleniu -
taki, jaki powinny one mie¢, a najmniejsza grupa uznawata ich wpltyw za zbyt duzy. Obecnie
w stosunku do ,,Solidarno$ci” sytuacja jest odwrotna. Zapewne jest to efekt roli, jaka NSZZ
»Solidarno$¢” odgrywa w AWS, najwigkszym ugrupowaniu sejmowym. Fakt ten jednak
raczej nie w pelni wyjasnia r6znice w ocenie wptywu zwiazkow zawodowych na sprawy kraju
przed szeScioma laty i obecnie. SLD, w sktad ktéorego wchodzi OPZZ, byt w roku °92
ugrupowaniem opozycyjnym i obecnie znajduje si¢ tez w opozycji, a jednak teraz dwukrotnie

wigksza niz sze$¢ lat temu liczba badanych uznaje wptyw OPZZ za zbyt duzy.

* * *

W ciagu minionych trzech miesigcy zaszly pewne zmiany w spolecznej ocenie
gltoéwnych instytucji politycznych. Wzrdst krytycyzm wobec dzialalnosci urzedu prezydenta
1 rzadu, natomiast nieco zwigkszyta si¢ aprobata Sejmu i Senatu.

Oceny wigkszosci instytucji niepolitycznych nie ulegly zmianie, wyraznie pogorszyty
si¢ jedynie opinie o wojsku i policji.

Na ogoét badani sadza, ze wplyw poszczegdlnych instytucji na to, co dzieje sig
w Polsce, jest taki, jaki powinny one miec. Jedynie w przypadku NSZZ ,,Solidarno$¢” oraz
Kosciota rzymskokatolickiego dominuje poglad, Ze ich oddziatywanie na sytuacje w kraju jest
zbyt duze. W stosunku do prezydenta zdania sa podzielone - niemal tyle samo badanych

uwaza jego wplyw za wlasciwy, co twierdzi, Ze jest za maly.

Opracowat

Michat STRZESZEWSKI
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Pan(i) ocenil(a) dziatalnos
go?

‘¢ prezydenta Al eksandra

ni ewski e
(%)
Dobrze Zle Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogétem 73 18 9 1085
Plec . -
Mé czyz ni 73 19 8 515
bleﬁ/ 73 17 10 570
Wie
18-24 lat 72 18 10 155
-34 71 22 8 191
35-44 76 16 7 210
45-54 76 18 6 212
55-64 = ) 73 23 5 147
65 lat i wie cej 71 12 17 170
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 76 15 9 391
Miasto do 20 tys. 71 19 10 130
od 21 do 100 tys. 75 13 12 211
101-500 tys. L 71 23 6 223
501 tys.i wie  cej mieszk. 68 25 7 130
Reglpn
Otnocny 77 21 2 120
Zachodni X 84 14 2 111
Srodkowozachodni 73 19 8 173
Srodkowy 69 22 8 183
Wschodni X 70 16 14 137
Potudniowo-wschodni 66 21 13 168
Potudniowo-zachodni 78 12 11 192
Wyksztatcenie
Podstawowe 73 15 12 356
Zasadnicze zawodowe 76 18 6 274
Srednie 72 19 9 357
Wysze 71 25 4 97
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra’ kier.,inteligencja 29 84
Prac.umyst.niz .sz€zebla 79 15 5 116
Pracowrniicy fiz.- umyst. 69 21 10 108
Robotnicy “wykwalifikowani 73 20 6 101
Robotnicy niewykwalifik. 68 19 13 B7
Rolnicy 71 17 12 63
Pracuja .cy na wilasny rach. 80 16 38
Bierni zawodowo
Rencis ci 76 15 9 140
Emeryci . 72 15 13 196
Uczniowie i studenci 72 18 11 54
Bezrobotni . 77 17 85
Gospodynie domowe i inni 78 18 4 60
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 80 16 4 120
sekt. pan “stw.,publicznym | 68 27 5 111
sp., wias “c. .1 pi stwa 72 18 11 88
sekt. . poza rolnict. 71 22 7 177
prywatnym gosp. rolnym 70 19 11 70
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 78 16 7 201
276 - 399 78 14 9 146
400 - 549 71 19 10 230
550 - 799 75 19 6 164
Powyzj 799 zt 74 21 5 132
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 74 20 6 309
Srednie 72 18 10 495
Dobre 75 17 278
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 65 30 5 57
Raz w tygodniu. 72 19 8 562
Kilka razy"w miesia .cu 73 14 13 173
Kilka razy w roku 75 18 7 190
W ogdle "nie uczestniczy 83 12 6 100
Poglady polityczne
Eeaw%ap Y 95 4 1 255
Centrum 83 10 6 272
Prawica o 55 37 8 296
Trudno powiedziec 62 18 20 260
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Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost rzadu, Rady M ?agtréwﬁ

Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 44 43 13 1084
Pt eC. .
Mezczyzni 47 42 10 514
Kobi ety 41 43 16 570
W ek
18-24 | at 44 45 11 155
25-34 49 36 14 191
35-44 47 41 11 210
45-54 41 47 13 212
55-64 = | . 43 48 9 147
65 lat i w ecej 39 40 21 170
M $¢spe zam eszkani a
es 40 45 14 391
M asto do 20 tys. 53 34 14 130
od 21 do 100 tys. 41 43 16 211
101-500 tys, L 48 41 11 223
501 tys.i W ecej m eszk. 45 46 10 130
RegLon
6t nocny 51 41 8 120
Zachodni X 49 49 2 111
Srodkowozachodni 38 47 15 173
Srodko 38 43 19 183
Wschodni . 41 42 17 137
Pot udni owo- wschodni 47 40 13 168
Pot udni owo- zachodni 49 38 13 191
Wkszt at ceni e
Podst awowe 43 39 18 356
Zasadni cze zawodowe 47 43 10 274
Sredni e 41 46 13 356
Wzsze 52 44 4 97
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 52 42 5 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 51 40 8 115
Pracownicy fiz.- unyst. 41 43 16 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 43 42 15 101
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 55 34 12 37
Rol ni cy 32 51 17 63
Pracuj acy na wt asny rach. 43 41 16 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 39 45 16 140
Eneryci = | . 43 41 15 196
Uczniow e i studenci 51 40 10 54
Bezr obot ni o 41 47 12 85
Gospodyni e domowe i inni 49 42 9 60
Pracuje w, .
sferze bydzetoweh . 52 41 6 120
sekt. panhstw., publiczpnym 44 51 5 111
Sp, wasc. pryw. | panstwa 42 44 15 88
sekt. pryw. poza rolnict. 47 35 18 177
prywat nym gosp. rolnym 29 56 15 70
Dochod¥ na j edna osobe
Do 275 zi 45 43 11 201
276 - 399 45 42 13 146
400 - 549 42 44 14 230
550 - 799 48 41 11 164
Powyzej 799 zt 51 40 9 132
Ccena W asnych war. mater.
Zte 35 52 13 309
Sredni e 44 42 14 495
Dobr e 55 34 11 278
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 58 30 12 57
Raz w tygodniu. =~ 47 41 11 562
Kil ka razy w m esiacu 41 40 19 173
Kl ka razy w roku ° 40 45 15 190
W ogodl e ni e uczestniczy 32 59 9 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 34 61 5 255
Cent rum 46 41 13 272
Praw ca | o, 64 27 8 296
Trudno pow edzi et 29 44 27 260
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(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 48 41 12 1085
Pt eC. .
Mezczyzni 50 41 9 515
Kobi ety 46 40 14 570
W ek
18-24 | at 54 38 8 155
25-34 53 39 8 191
35-44 50 41 9 210
45-54 48 42 10 212
55-64 = | . 45 42 13 147
65 lat i w ecej 36 42 21 170
M $¢spe zam eszkani a
es 45 41 15 391
M asto do 20 tys. 55 34 10 130
od 21 do 100 tys. 44 41 15 211
101-500 tys, L 49 45 7 223
501 tys.i W ecej m eszk. 55 40 5 130
RegLon
6t nocny 47 46 7 120
Zachodni X 59 34 7 111
Srodkowozachodni 47 40 13 173
Srodko 49 37 14 183
Wschodni . 43 42 15 137
Pot udni owo- wschodni 42 43 15 168
Pot udni owo- zachodni 50 42 7 192
Wkszt at ceni e
Podst awowe 42 39 20 356
Zasadni cze zawodowe 52 38 10 274
Sredni e 48 44 7 357
Wzsze 58 40 2 97
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 58 39 3 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 54 41 5 116
Pracownicy fiz.- unyst. 47 46 7 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 48 41 11 101
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 53 31 16 37
Rol ni cy 35 52 13 63
Pracuj acy na wt asny rach. 50 41 9 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 38 41 20 140
Eneryci = | . 45 38 17 196
Uczniow e i studenci 68 30 2 54
Bezr obot ni o 45 43 12 85
Gospodyni e domowe i inni 52 39 9 60
Pracuje w, .
sferze bydzetoweh . 56 39 6 120
sekt. panhstw., publiczpnym 51 44 5 111
Sp, wasc. pryw. | panstwa 41 48 11 88
sekt. pryw. poza rolnict. 54 37 9 177
prywat nym gosp. rolnym 36 52 12 70
Dochod¥ na j edna osobe
Do 275 zi 47 38 15 201
276 - 399 41 46 14 146
400 - 549 45 41 14 230
550 - 799 57 36 6 164
Powyzej 799 zt 62 36 2 132
Ccena W asnych war. mater.
Zte 40 48 13 309
Sredni e 50 37 13 495
Dobr e 53 39 8 278
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 60 29 11 57
Raz w tygodniu. =~ 49 39 12 562
Kil ka razy w m esiacu 45 43 12 173
Kl ka razy w roku ° 44 43 13 190
W ogodl e ni e uczestniczy 47 a7 6 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 43 52 5 255
Cent rum 53 42 5 272
Praw ca | o, 61 28 11 296
Trudno pow edzi et 32 43 25 260
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Tabel a 4. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 50 35 15 1085
Pt eC. .
Mezczyzni 52 36 12 515
Kobi ety 48 34 18 570
W ek
18-24 | at 54 37 9 155
25-34 55 32 13 191
35-44 54 36 10 210
45-54 50 38 13 212
55-64 = | . 47 35 18 147
65 lat i w ecej 39 33 28 170
M $¢spe zam eszkani a
es 47 35 19 391
M asto do 20 tys. 54 32 14 130
od 21 do 100 tys. 47 35 18 211
101-500 tys, L 51 38 11 223
501 tys.i W ecej m eszk. 60 34 7 130
RegLon
6t nocny 48 40 11 120
Zachodni X 57 34 9 111
Srodkowozachodni 48 36 16 173
Srodko 53 30 17 183
Wschodni . 43 37 20 137
Pot udni owo- wschodni 47 35 17 168
Pot udni owo- zachodni 53 34 13 192
Wkszt at ceni e
Podst awowe 43 33 24 356
Zasadni cze zawodowe 54 33 13 274
Sredni e 50 40 11 357
Wzsze 64 32 4 97
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 69 29 2 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 53 37 10 116
Pracownicy fiz.- unyst. 49 40 11 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 51 37 11 101
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 56 21 23 37
Rol ni cy 39 46 15 63
Pracuj acy na wt asny rach. 52 38 10 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 40 39 21 140
Eneryci = | . 45 30 25 196
Uczniow e i studenci 67 28 5 54
Bezr obot ni o 47 39 14 85
Gospodyni e domowe i inni 54 32 14 60
Pracuje w, .
sferze bydzetoweh . 59 35 6 120
sekt. panhstw., publiczpnym 55 36 9 111
Sp, wasc. pryw. | panstwa 47 41 13 88
sekt. pryw. poza rolnict. 54 32 14 177
prywat nym gosp. rolnym 39 46 15 70
Dochod¥ na j edna osobe
Do 275 zi 44 39 16 201
276 - 399 49 37 14 146
400 - 549 45 36 18 230
550 - 799 59 31 11 164
Powyzej 799 zt 65 30 4 132
Ccena W asnych war. mater.
Zte 38 42 20 309
Sredni e 53 33 14 495
Dobr e 58 31 11 278
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 65 22 12 57
Raz w tygodniu. =~ 52 34 14 562
Kil ka razy w m esiacu 49 35 16 173
Kl ka razy w roku ° 48 35 16 190
W ogodl e ni e uczestniczy 35 51 14 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 47 44 9 255
Cent rum 56 37 7 272
Praw ca | o, 65 22 13 296
Trudno pow edzi et 29 38 32 260
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialal nost policji?

(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 54 38 8 1085
Pt eC. .
Mezczyzni 56 37 6 515
Kobi ety 52 38 9 570
W ek
18-24 | at 48 51 1 155
25-34 58 37 5 191
35-44 54 40 6 210
45-54 53 36 11 212
55-64 = | . 53 38 9 147
65 lat i w ecej 59 26 15 170
M $¢spe zam eszkani a
es 63 28 8 391
M asto do 20 tys. 52 41 7 130
od 21 do 100 tys. 51 38 11 211
101-500 tys, L 49 45 6 223
501 tys.i W ecej m eszk. 44 51 6 130
RegLon
6t nocny 52 44 4 120
Zachodni X 53 44 3 111
Srodkowozachodni 53 39 8 173
Srodko 50 40 11 183
Wschodni . 51 36 13 137
Pot udni owo- wschodni 60 34 6 168
Pot udni owo- zachodni 58 34 8 192
Wkszt at ceni e
Podst awowe 59 30 11 356
Zasadni cze zawodowe 58 36 6 274
Sredni e 49 44 7 357
Wzsze 42 51 7 97
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 39 53 8 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 47 47 6 116
Pracownicy fiz.- unyst. 58 37 5 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 55 36 10 101
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 51 46 3 37
Rol ni cy 64 26 10 63
Pracuj acy na wt asny rach. 55 43 2 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 62 27 11 140
Eneryci = | . 56 32 12 196
Uczniow e i studenci 46 51 3 54
Bezr obot ni o 65 29 6 85
Gospodyni e domowe i inni 41 56 3 60
Pracuje w, .
sferze bydzetoweh . 52 43 5 120
sekt. panhstw., publiczpnym 57 36 7 111
Sp, wasc. pryw. | panstwa 40 50 10 88
sekt. pryw. poza rolnict. 50 46 4 177
prywat nym gosp. rolnym 62 30 8 70
Dochod¥ na j edna osobe
Do 275 zi 68 29 2 201
276 - 399 55 37 8 146
400 - 549 55 35 10 230
550 - 799 48 45 7 164
Powyzej 799 zt 50 46 4 132
Ccena W asnych war. mater.
Zte 51 44 5 309
Sredni e 58 33 10 495
Dobr e 52 41 7 278
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 66 31 3 57
Raz w tygodniu. =~ 55 39 6 562
Kil ka razy w m esiacu 50 40 10 173
Kl ka razy w roku ° 57 31 12 190
W ogodl e ni e uczestniczy 47 45 8 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 56 38 6 255
Cent rum 61 33 5 272
Praw ca | o, 51 46 3 296
Trudno pow edzi et 48 33 19 260
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Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 37 46 17 1085
Pt eC. .
Mezczyzni 39 46 15 515
Kobi ety 34 46 20 570
W ek
18-24 | at 36 43 20 155
25-34 38 44 18 191
35-44 38 49 13 210
45-54 30 56 13 212
55-64 = | . 40 43 17 147
65 lat i w ecej 38 38 25 170
M $¢spe zam eszkani a
es 38 42 21 391
M asto do 20 tys. 39 40 21 130
od 21 do 100 tys. 30 55 15 211
101-500 tys, L 40 48 12 223
501 tys.i W ecej m eszk. 35 48 17 130
RegLon
6t nocny 34 47 19 120
Zachodni X 35 51 14 111
Srodkowozachodni 35 49 17 173
Sr odko 35 46 19 183
Wschodni 37 45 18 137
Pot udni owo- wschodni 43 37 20 168
Pot udni owo- zachodni 35 50 14 192
Wkszt at ceni e
Podst awowe 38 38 25 356
Zasadni cze zawodowe 43 44 13 274
Sredni e 31 54 15 357
Wzsze 34 53 12 97
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 36 59 6 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 28 56 15 116
Pracownicy fiz.- unyst. 40 46 14 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 37 47 16 101
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 32 50 18 37
Rol ni cy 30 40 30 63
Pracuj acy na wtasny rach. 45 37 18 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 36 47 17 140
Eneryci . . 40 39 21 196
Uczniow e i studenci 28 55 18 54
Bezr obot ni o 44 43 13 85
Gospodyni e domowe i i nni 38 39 23 60
Pracuje w .
sferze bydzetoweh . 28 62 11 120
sekt. panhstw., publiczpnym 40 50 10 111
Sp, wasc. pryw. I panstwa 39 48 14 88
sekt. pryw. poza rolnict. 37 46 17 177
prywat nym gosp. rolnym 30 41 29 70
Dochod¥ na j edna osobe
Do 275 zi 42 41 17 201
276 - 9 34 51 15 146
400 - 549 36 48 16 230
550 - 799 38 44 17 164
Powyzej 799 zt 47 46 7 132
Ccena W asnych war. mater.
Zte 31 52 17 309
Sredni e 39 44 17 495
Dobr e 39 43 18 278
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 63 27 10 57
Raz w tygodniu. =~ 41 41 17 562
Kil ka razy w m esiacu 30 46 24 173
Kl ka razy w roku ° 26 56 18 190
W ogodl e ni e uczestniczy 27 65 8 100
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 15 77 8 255
Cent rum 35 47 18 272
Praw ca | o, 65 26 9 296
Trudno pow edzi et 26 37 36 260
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Tabel a 7. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost zw azkéw zawodowych
skupi onych w OPZZ?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 28 36 36 1085
Pt eC. e
Mezczyzni 31 39 30 515
Kobi ety 24 33 42 570
W ek
18-24 | at 29 30 41 155
25-34 27 40 33 191
35-44 29 39 31 210
45-54 26 42 31 212
55-64 = | . 23 36 41 147
65 lat i w ecej 30 26 44 170
M $¢spe zam eszkani a
es 27 27 46 391
M asto do 20 tys. 25 32 43 130
od 21 do 100 tys. 27 40 33 211
101-500 tys, . 30 47 23 223
501 tys.i W ecej m eszk. 30 42 28 130
Reglon
6t nocny 22 35 43 120
Zachodni . 30 47 23 111
Srodkowozachodni 28 33 38 173
Srodkowy 28 29 42 183
Wschodn 28 34 39 137
Pqudn|owo wschodni 24 34 42 168
Pot udni owo- zachodni 31 43 26 192
Wkszt at ceni e
Podst awowe 27 23 50 356
Zasadni cze zawodowe 32 38 30 274
Sredni e 27 43 30 357
Wzsze 21 53 26 97
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 20 53 26 84
Prac. unyst . ni z.szczebl a 25 46 28 116
Pracownicy fiz.- unys 31 39 30 108
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 28 45 27 101
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 23 29 48 37
Rol n 18 26 56 63
PraCUJacy na w asny rach. 36 25 39 38
Bi erni zawodowo
RenCISCI 30 36 34 140
Eneryci . 28 29 43 196
Uczni owi e i studenci 23 45 31 54
Bezr obot ni o 34 24 42 85
Gospodyni e domowe i inni 31 29 40 60
Pracuje w
sferze budzetoweh 31 42 27 120
sekt. panstw., pu ||cznym 27 43 30 111
sp. W asc. pryw I panstwa 18 55 27 88
sekt. pryw. poza rolnict. 30 36 34 177
prywatnynlgosp rol nym 16 26 58 70
Dochod na edna osob
¥ J a e 32 29 39 201
276 399 28 42 29 146
400 - 549 30 34 36 230
550 - 799 26 38 35 164
Powyzej 799 zt 32 47 21 132
Ccena W asnych war. mater.
Zte 27 32 41 309
Sredni e 29 36 35 495
Dobr e 26 42 33 278
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 20 40 40 57
Raz w tygodni u: 27 36 37 562
Kil ka razy w m esiacu 28 34 38 173
Ki | ka razy w roku 26 39 35 190
W ogo6l e ni e uczestniczy 39 32 29 100
Pogl ad olityczne
Ee% X P y 37 38 25 255
Cbntrum 32 37 30 272
Praw 24 46 30 296
Trudno powaed2|ec 18 20 62 260
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