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Nowy podziat administracyjny kraju jest okazja do przedstawienia zrdéznicowania
opinii mieszkancow poszczegolnych wojewddztw. Istotng przeszkoda w stosowaniu tego typu
analiz jest wielko$¢ proby, na ktoérej realizujemy sondaze. W poszukiwaniu metody
pozwalajacej unikna¢ tego rodzaju ograniczen dokonali§my zagregowania danych
wojewodzkich, pochodzacych z badan przeprowadzonych w ciagu ostatnich czterech
miesigcy. W ten sposob powstatl zintegrowany zbidr danych dla poszczegdlnych wojewodztw.
Przedstawione wyniki (uzyskane w okresie od pazdziernika ‘98 do stycznia 99)' nalezy
interpretowac jako $rednie z czterech miesigcy. Wprawdzie jest to zabieg metodologicznie
uprawniony, jednak ze wzgledu na liczebno$ci préb w poszczegdlnych wojewoddztwach,

szczegolnie najmniejszych, dane te nalezy traktowac ostroznie - jako wyniki przyblizone.

STOSUNEK DO RZADU 1 OSOBY PREMIERA

W ciagu ostatnich czterech miesigcy w calej badanej populacji zwolennicy rzadu
(37%) przewazali nad jego przeciwnikami (23%), a odsetek zwolennikéw byl poréwnywalny
z odsetkiem osob deklarujacych obojetnos¢ wobec rzadu (36%). Rowniez we wszystkich
wojewodztwach wigcej jest zwolennikéw obecnego gabinetu niz przeciwnikow, z wyjatkiem
wojewodztwa lubuskiego, w ktorym odsetki te wynosza odpowiednio: 23% 1 31%. Trzeba
jednak doda¢, ze w szesciu wojewoddztwach (lubelskim, lubuskim, podkarpackim, podlaskim,

warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim) dominuje oboj¢tny stosunek do rzadu.

' Dane pochodza z czterech nastgpujacych badan przeprowadzonych na reprezentatywnych probach losowo-
-adresowych dorostych Polakéw (tacznie 4432 osoby): ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (101-104), 15-20
pazdziernika 98, 5-9 listopada *98, 3-8 grudnia *98 oraz 6-12 stycznia *99.



Tabela 1 w procentach
Jak okreslil(a)by Pan(i) swoj stosunek do obecnego rzadu?
Wojewddztwa X ‘98 -1°99
Zwolennicy Przeciwnicy Obojetni Trudno powiedzie¢

Ogolem 37 23 36 4
Dolnoslaskie 37 22 38 3
Kujawsko-pomorskie 38 26 34 2
Lubelskie 29 23 42 6
Lubuskie 23 31 42 4
Lodzkie 37 24 30 9
Matopolskie 40 14 41 6
Mazowieckie 36 27 33 4
Opolskie 47 17 33 2
Podkarpackie 27 19 46 7
Podlaskie 33 22 38 7
Pomorskie 47 20 29 4
Slaskie 43 22 32 3
Swigtokrzyskie 45 24 28 3
Warminsko-mazurskie 29 26 42 3
Wielkopolskie 34 25 36 5
Zachodniopomorskie 34 25 40 1
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RYS. 1. STOSUNEK DO RZADU

[ Ponadprzecigtna liczba (40-47%) zwolennikow rzadu,
przewaga zwolennikéw nad przeciwnikami

Liczba zwolennikéw i przeciwnikéw rzadu na poziomie $redniej
krajowej lub wyrazna dominacja obojgtnosci wobec rzadu

Ponadprzecigtna liczba (26-27%) przeciwnikéw rzadu,
przy zachowanej przewadze zwolennikéw nad przeciwnikami

Przewaga przeciwnikéw nad zwolennikami
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RYS. 2. RANKING WOJEWODZTW WEDLUG LICZBY ZWOLENNIKOW RZADU
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RYS. 3. RANKING WOJEWODZTW WEDLUG DEKLAROWANEJ OBOJETNOSCI

WOBEC RZADU
Podkarpackie N 46%
Lubelskie N 42%
Lubuskie N 42%

N 42%
N 41%
N 40%

Warminsko-mazurskie

Matopolskie

Zachodniopomorskie

Dolnoslaskie N 38%
Podlaskie N 38%
Wielkopolskie N 36%

Y 34%

Kujawsko-pomorskie
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Mazowieckie N 33%
Opolskie \1 33%
Slgskie N 32%
Lodzkie Y 30%
Pomorskie N 29%
Swietokrzyskie N 28%




Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze w pigtnastu wojewodztwach - niezaleznie od stopnia

zréznicowania opinii - zwolennicy rzadu przewazaja nad jego przeciwnikami. Réwniez

podobnie jak w prébie ogolnopolskiej, niemal we wszystkich wojewddztwach zadowolenie

z tego, ze Jerzy Buzek stoi na czele rzadu, przewaza nad niezadowoleniem.

W wigkszosci wojewddztw, w ktorych - w poréwnaniu ze $rednig krajowa - odnoto-

wali$my ponadprzecigtng liczbg zwolennikdéw rzadu, odsetek deklarujacych zadowolenie, ze

Jerzy Buzek jest premierem, wynosi co najmniej 53% wobec 47% w skali kraju (matopolskie,

opolskie, pomorskie i $laskie). Trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢, ze ,,wojewddzki” rozktad

aprobaty Jerzego Buzka na stanowisku prezesa Rady Ministrow nalezy traktowac ostroznie ze

wzgledu na znaczne odsetki respondentow (zwlaszcza gdy przekraczaja one 25%) nie

majacych wyrobionego zdania w tej sprawie”.

Tabela 2 w procentach
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, Ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?
Wojewodztwa X 98-1°99
Tak Nie Trudno powiedzieé¢

Ogolem 47 31 22
Dolnoslaskie 48 34 18
Kujawsko-pomorskie 41 40 19
Lubelskie 37 35 28
Lubuskie 33 31 36
Lodzkie 35 35 30
Matopolskie 60 19 21
Mazowieckie 45 34 21
Opolskie 56 25 19
Podkarpackie 45 25 30
Podlaskie 37 29 34
Pomorskie 53 27 20
Slaskie 56 29 15
Swietokrzyskie 48 37 15
Warminsko-mazurskie 45 30 25
Wielkopolskie 44 30 26
Zachodniopomorskie 45 31 24

? Uwaga ta dotyczy takze analizy oceny wynikow dziatalnosci obecnego rzadu oraz jego polityki gospodarcze;.
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RYS. 4. ZADOWOLENIE Z OSOBY PREMIERA
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OCENA WYNIKOW DZIALALNOSCI RZADU I JEGO POLITYKI GOSPODARCZEJ

W ocenie wynikow dziatalnosci rzadu premiera Jerzego Buzka wystgpuja znaczne
terytorialne zréznicowania opinii. W wojewodztwach malopolskim, opolskim 1 pomorskim
odsetek 0sob pozytywnie oceniajacych dziatania rzadu jest co najmniej dwukrotnie wigkszy
niz odsetek wyrazajacych negatywne opinie w tym wzgledzie. Rowniez w wojewodztwie
Slaskim aprobata znacznie przewaza nad dezaprobata wynikéw dzialalnosci obecnego
gabinetu. Jednocze$nie opinie o pracy rzadu sa w wymienionych wojewddztwach wyraznie
lepsze niz w skali kraju. Natomiast ws$réd mieszkancow wojewoddztw: kujawsko-
-pomorskiego, lubuskiego 1 16dzkiego oceny wynikéw dziatalnosci rzadu sa gorsze (zte
wyraznie przewazaja nad dobrymi) niz wsrdd ogotu spoleczenstwa. W pozostatych
wojewodztwach opinie o pracy rzadu sa podzielone lub ksztaltuja si¢ podobnie jak w probie

ogolnopolskiej.



Tabela 3 w procentach
Jak by Pan(i) ocenil(a) wyniki Czy, Pana(i) zdaniem, polityka obecnego
dzialalnoS$ci rzadu premiera Jerzego | rzadu stwarza szans¢ poprawy sytuacji
Buzka od czasu objecia przezen gospodarczej?
Wojewoddztwa wladzy?
X ‘98 -1°99 X 98-199
Dobrze Zle Trudno Tak Nie Trudno
powiedziec powiedzie¢

Ogolem 45 34 21 39 43 18
Dolnoslaskie 49 34 18 42 42 16
Kujawsko-pomorskie 38 43 18 34 50 16
Lubelskie 39 40 21 30 51 19
Lubuskie 31 40 29 24 49 27
Lodzkie 35 43 22 35 44 20
Matopolskie 54 26 20 47 31 22
Mazowieckie 43 36 21 36 50 14
Opolskie 57 23 20 50 32 18
Podkarpackie 40 31 29 31 42 28
Podlaskie 32 36 31 24 48 28
Pomorskie 57 22 21 46 39 15
Slaskie 55 30 15 46 40 14
Swietokrzyskie 45 39 16 47 39 14
Warminsko-mazurskie 37 34 30 28 48 24
Wielkopolskie 43 37 20 35 41 24
Zachodniopomorskie 48 35 17 40 44 16

W skali kraju znacznie lepsze sa oceny wynikéw dziatalnoSci obecnego rzadu
(przewaga dobrych nad zlymi) niz opinie o jego polityce gospodarczej (nieznacznie
przewazaja oceny negatywne). Mimo to mieszkancy wojewodztw, w ktorych wyniki
dziatalnosci rzadu postrzegane sa znaczaco lepiej niz w innych wojewodztwach 1 wsrdd ogdtu

Polakow, konsekwentnie lepiej niz inni oceniaja polityke gospodarcza obecnego gabinetu.
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RYS. 5. OCENA WYNIKOW DZIALALNOSCI RZADU
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RYS. 6. OCENA POLITYKI GOSPODARCZEJ RZADU
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Z porownania obu mapek wynika, ze mieszkancy wojewodztw lubuskiego i kujawsko-
-pomorskiego sa zdecydowanie najbardziej krytyczni w ocenie wynikéw dziatalnosci rzadu
1 jego dzialan na rzecz poprawy polskiej gospodarki. Jednocze$nie lubuskie jest jedynym
wojewodztwem, w ktorym przeciwnicy rzadu przewazaja nad jego zwolennikami, a stopien

zadowolenia z szefa obecnego gabinetu rzadowego, Jerzego Buzka, jest najnizszy w kraju.

Relatywnie wysoka aprobata rzadu, jego polityki gospodarczej i osoby premiera
konsekwentnie wyrozniaja si¢ mieszkancy wojewodztw: opolskiego, $laskiego, mato-

polskiego, a takze pomorskiego.

OCENA DZIALALNOSCI PREZYDENTA

Jakkolwiek obserwujemy terytorialne zréznicowanie ocen dziatalno$ci Aleksandra
Kwasniewskiego, to ogolnie mozna stwierdzi¢, ze prezydent cieszy si¢ niemal powszechnym
uznaniem w przewazajacej liczbie wojewddztw. Najwigkszy odsetek badanych dobrze
oceniajacych dziatalno$¢ Aleksandra Kwasniewskiego odnotowaliSmy w wojewodztwie
lubuskim (85%), ktére jednoczes$nie charakteryzuje si¢ wyjatkowo niskimi ocenami pracy
rzadu. Wysoki stopien akceptacji dziatan urzedu prezydenta (80% i wigcej pozytywnych
opinii) wystepuje réwniez w wojewodztwach: dolno$laskim, opolskim, $laskim
1 $wigtokrzyskim. Natomiast nizszy od $redniej krajowej odsetek os6b dobrze oceniajacych
dziatalno$¢ glowy panstwa notujemy wsrod mieszkancow wojewodztw: mazowieckiego,
matopolskiego, podlaskiego 1 pomorskiego (65-68% ocen pozytywnych wobec 74% takich

ocen w skali kraju).



Tabela 4

w procentach

Wojewodztwa

Jak by Pan(i) ocenil(a) dzialalno$¢ prezydenta

Aleksandra Kwasniewskiego ?
X 98-199

Dobrze

2

Zle Trudno powiedzie¢

Ogolem

74

17

Dolnoslaskie

83

12

Kujawsko-pomorskie

79

15

Lubelskie

70

22

Lubuskie

85

10

N |0 || W

L.6dzkie

75

15

Matopolskie

67

18

15

Mazowieckie

68

22

11

Opolskie

81

11

Podkarpackie

70

18

12

Podlaskie

65

17

18

Pomorskie

65

26

Slaskie

80

14

Swigtokrzyskie

80

13

Warminsko-mazurskie

76

14

11

Wielkopolskie

74

16

10

Zachodniopomorskie

76

14

10

Oceny negatywne
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RYS. 7. RANKING WOJEWODZTW WEDLUG OCEN DZIALALNOSCI PREZYDENTA
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Pominigto ,,trudno powiedzie¢”.
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CBOS

RYS. 8. OCENY DZIALALNOSCI PREZYDENTA

Gdansk
POVORSKI E

PODLASKI E
)
Bialystok

MAZOW ECKI E

Warszawa

L]
Krakow

[l Wyzsza od ogolnopolskiej
(80% i wiecej ocen pozytywnych)
MAECPCOLSKI E

[ zblizona do ogéinopolskiej
(70-79% ocen pozytywnych)
|:| Nizsza od ogdlnopolskiej
(68% i mniej ocen pozytywnych)

OCENY SEJMU I SENATU

Opinie o dziatalno$ci Sejmu sa podzielone nie tylko wsrod ogétu spoteczenstwa, ale
roéwniez w przewazajacej liczbie wojewodztw. Nizszy niz gdzie indziej odsetek pozytywnych
ocen w wojewodztwie podlaskim $wiadczy nie tyle o wysokim krytycyzmie jego
mieszkancow, ile raczej wynika z najwigkszej liczby os6b nie majacych wyrobionej opinii
o Sejmie. Mozna wigc powiedzie¢, ze ,,wojewddzki” rozktad opinii o pracy Sejmu jest dos¢

wyrownany i mniej wigcej zblizony do ogoélnopolskiego.
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Tabela 5 w procentach
Jak by Pan(i) ocenil(a) dzialalno$¢ Jak by Pan(i) ocenil(a) dzialalno$¢
Sejmu ? Senatu?
Wojewoddztwa X 98-1°99 X 98 -1°99
Dobrze Zle Trudno Dobrze Zle Trudno
powiedzie¢ powiedzie¢

Ogotem 43 42 15 46 33 21
Dolnoslaskie 47 41 12 50 32 18
Kujawsko-pomorskie 47 45 9 46 37 17
Lubelskie 43 41 17 46 34 20
Lubuskie 40 47 13 40 39 20
Lodzkie 39 42 19 42 33 24
Matopolskie 41 36 23 48 24 28
Mazowieckie 42 44 14 46 38 17
Opolskie 45 37 18 57 25 18
Podkarpackie 40 40 20 41 33 26
Podlaskie 33 39 28 36 27 37
Pomorskie 45 44 11 45 34 20
Slaskie 49 40 11 52 32 16
Swigtokrzyskie 44 44 12 46 39 15
Warminsko-mazurskie 42 38 20 48 25 27
Wielkopolskie 40 42 18 39 36 25
Zachodniopomorskie 43 44 13 45 36 18

W ocenie dziatalno$ci Senatu oceny pozytywne przewazaja nad negatywnymi zardéwno
w skali kraju, jak 1 w czternastu wojewodztwach. W pozostatych dwoéch (lubuskim
i wielkopolskim) opinie o pracy Senatu sa podzielone. Najwyzszy odsetek dobrze
oceniajacych dzialalno$¢ Senatu odnotowaliSmy wsrod mieszkancow wojewddztwa
opolskiego (57%). Podobnie jak w ocenie pracy Sejmu, rOwniez najmniej pozytywnych opinii
o dzialalno$ci Senatu wyrazaja mieszkancy wojewodztwa podlaskiego, z ktorych czesciej niz

co trzeci (37%) nie ma wyrobionej opinii w tej sprawie.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze zarowno w skali ogdlnopolskiej, jak 1 poszczegdlnych
wojewodztwach wyzej oceniana jest dziatalno$¢ Senatu niz Sejmu, a opinie o pracy obu izb
parlamentu sa w spoteczno$ciach wojewodztw - w przeciwienstwie do ocen réznych aspektow

dziatalnos$ci rzadu - do$¢ wyrownane.



