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CBOS
LUDZIE BIEDNI W POLSCE

» Co piaty dorosty Polak (21%) uwaza, ze dochody jego rodziny sa
znacznie nizsze od przecigtnych, niemal co szosty (16%) ocenia
warunki materialne swojego gospodarstwa domowego jako zle, tyle
samo wyraza lgk przed bieda i zwigzana z tym bezradno$¢. Co
czternasty respondent (7%) przyznaje, ze on sam i jego rodzina zyja
bardzo biednie i nie starcza im $rodkéw finansowych nawet na
zaspokojenie podstawowych potrzeb. Taki sam odsetek zalicza siebie
do oséb naprawde biednych.

P Spoleczenstwo okre$la obecnie prog biedy $rednio na 325 zt mie-
sigcznie na osob¢ w rodzinie. W poréwnaniu z rokiem ‘97 wartos¢
jego wzrosta o 6 punktéw procentowych (po uwzglednieniu poziomu
inflacji). W tym czasie warto$¢ progu dostatku wzrosta odpowiednio
0 19 punktow (wynosi 957 zt per capita), a deklarowane dochody
spadty o 7 punktéw. W skali kraju materialne aspiracje spoleczenstwa
rosng szybciej niz mozliwo$¢ ich zaspokojenia.

» Obecnie 37% Polakow deklaruje dochody ponizej spolecznego progu
biedy. Ankietowani szacuja liczbg oséb biednych w kraju na 32%
og6tu spoteczenstwa. W ciagu ostatnich dwoch lat odnotowujemy
7-punktowy wzrost postrzeganych rozmiaréw biedy w Polsce.
Jednoczes$nie przybylo (o 11 punktéw) osob, ktore przewiduja w naj-
blizszych latach zwigkszenie si¢ liczby ludzi biednych w Polsce.
W tym czasie wyraznie wzrosta liczba badanych (o 16 punktow)
znajacych ludzi naprawdg biednych.

» Od roku ‘97 spoteczny wizerunek osob biednych niewiele si¢ zmienil.
Tak samo postrzegana jest hierarchia niezaspokojonych potrzeb,
jedynie nieco mniejszy nacisk kladzie si¢ na zagrozenie glodem,
wigkszy za$ na deprywacje w dziedzinie ubrania i srodkow czystosci,
a takze ochrony zdrowia i ksztalcenia dzieci.

P W ciagu dwoch lat wzrosto przekonanie, ze ludzie biedni wywodza
si¢ przede wszystkim z kregu osob bezrobotnych (z 58% do 64%).
Przybylo tez opinii, ze biedni to zwykli ludzie, ktorzy pracuja, lecz
zarabiaja zbyt mato, by =zapewni¢ sobie i swoim rodzinom
wystarczajace Ssrodki do zycia (z 16% do 21%); czesciej rowniez
(o 7 punktéw) dostrzega si¢ biedg wsrdd rolnikdw.

» W przyczynach biedy nieco wigkszy nacisk niz dwa lata temu ktadzie
si¢ na sprawcza rolg bezrobocia oraz niskich zarobkow i1 §wiadczen,
a takze rosnacych kosztow utrzymania, mniej akcentujac rolg sytuacji
losowych.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (104), 6-12 stycznia ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1143).



Styczniowy sondaz' poswigciliémy m.in. podejmowanej juz kilkakrotnie przez CBOS
problematyce ubostwa w Polsce. ChcieliSmy si¢ przede wszystkim dowiedzie¢, jak badani
obecnie postrzegaja to zjawisko, jego skale 1 przyczyny. Korzystajac ze spolecznej definicji
biedy, opartej na finansowych kryteriach zaproponowanych przez respondentéw, podjglisSmy
probe okreslenia zasiggu rzeczywistego ubostwa w kraju i ukazania zroznicowan spotecznych

w tej dziedzinie.

POTOCZNE OCENY POZIOMU ZYCIA

Przedmiotem wstepnej analizy beda systematycznie monitorowane przez nas potoczne
oceny poziomu zycia Polakow, ze szczegdélnym uwzglednieniem opinii $wiadczacych
0 poczuciu deprywacji, uposledzenia ekonomicznego, zagrozenia bieda i jej doswiadczania
W zyciu swoim i rodziny.

U progu dziesigciolecia istnienia III RP co piaty dorosly Polak (21%) jest zdania,
ze dochody jego rodziny sa znacznie nizsze od przeci¢tnych, niemal co szosty (16%)
okresla warunki materialne swojego gospodarstwa domowego jako zle, tyle samo (16%)
wyraza lgk przed bieda i zwigzana z tym bezradnos¢. Jednak tylko co czternasty
respondent (7%) przyznaje si¢ do tego, Ze on sam i jego rodzina zyja bardzo biednie i nie
starcza im Srodkow finansowych nawet na zaspokojenie podstawowych potrzeb, tyle
samo (7%) okresla siebie jako osob¢ naprawde biedna.

Opinie te sa niewatpliwie skrajne, przyjrzyjmy im si¢ wigc w szerszym konteksScie

i z dluzszej perspektywy czasowej.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (104), 6-12 stycznia 99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1143).
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W ciagu ostatnich dziesigciu lat odnotowujemy pozytywny trend w samoocenie
kondycji materialnej rodzin - stopniowo rosnie grupa Polakéw zadowolonych ze swoich

warunkow bytowych.

CBOS

RYS. 1. JAK PAN(I) OCENIA OBECNE WARUNKI MATERIALNE SWOJEGO GOSPODARSTWA
DOMOWEGO? CZY SA ONE:
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Z pomiaru opinii wynika, ze w latach ‘89 -‘96 wigcej bylo rodzin zyjacych w ztych
anizeli w dobrych warunkach. Dysproporcje te szczegdlnie silnie zaznaczyly si¢ w kryzyso-
wym roku ‘92. Z czasem jednak liczebno$ci obu grup wyraznie si¢ zblizyly i od roku ‘97
mniej wigcej pozostawaly w réwnowadze. Mimo wahan, widocznych w comiesigcznych
pomiarach, rownowaga ta zasadniczo utrzymata si¢ do grudnia ‘98. W styczniu ‘99 odnoto-
wali$my jednak ponownie przewage (6-punktowa) osdb niezadowolonych z warunkéw
egzystencji swoich rodzin nad zadowolonymi, co moze §wiadczy¢ o niewielkim pogorszeniu
si¢ kondycji materialnej polskich rodzin. Nalezy jednak pamigtaé, ze nie oznacza to wzrostu
odsetka ludzi, ktorzy okreslaja warunki materialne swoich gospodarstw domowych jako zte -
od dwoch lat bowiem utrzymuje si¢ on na zasadniczo niezmienionym poziomie i obejmuje

prawie jedna szosta (16%) spoleczenstwa’.

* Styczniowy spadek liczby osob dobrze oceniajacych swoja sytuacje materialna nastapit przy jednoczesnym
wzroscie liczby oceniajacych je jako $rednie (,,ani dobre, ani zte”).



Tabela |

Jak Pan(i) ocenia obecne Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

warunki materialne

swojego gospodarstwa v’89|v©90|Vv91{Vv°92[v>93|[v>94|v95]Vv<96|[V°97[V°98]|1°99
domowego? Czy sa one: w procentach

- dobre 4 5 5 3 3 5 7 8 8 8 8

- raczej dobre 6 9 6 8 11 13 12 15 19 21 14
- ani dobre, ani zte 50 49 49 43 48 41 49 44 47 44 51
- raczej zle 24 16 17 19 18 17 12 14 10 11 12
- zle 15 21 23 27 20 25 20 19 16 16 16

W latach ‘89 -’91 pytano: "Jak ocenia Pan(i) swoje (rodziny) obecne warunki materialne?”’;
skala byta 7- punktowa, a srodkowa kategoria skali brzmiata ,,srednie, przecigtne”.

Pomiary innych wskaznikéw sytuacji bytowej rodzin, cho¢ mniej dlugofalowe
1 systematyczne, w zasadzie potwierdzaja opisana tendencjg.

W latach ‘92 i ‘94 wigkszo$¢ Polakow (okoto 60%) deklarowata wzgledne poczucie
uposledzenia finansowego swoich rodzin, w tym 28% - 30% okreslatlo poziom dochodow
swoich gospodarstw domowych jako znacznie nizszy od przecigtnego. Od roku ‘95 samo-
ocena wyraznie si¢ poprawita - zaczgto przybywac os6b majacych poczucie uprzywilejowania
finansowego, ubywalo za$ tych, ktorzy czuja si¢ pod tym wzgledem uposledzeni. Ta
pozytywna tendencja ulegla jednak w roku ‘98 niewielkiemu zahamowaniu, co juz wyraznie
potwierdzito si¢ w styczniu br. Niemniej jednak grupa oséb z poczuciem skrajnego
uposledzenia finansowego (oceniajacych dochody swoich rodzin jako znacznie nizsze od

przecigtnych) od roku ‘95 nie zmienia si¢ i obejmuje mniej wigcej jedna piata spoleczenstwa.

Tabela 2

Czy uwaza Pan(i), ze obecnie dochody Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Pana(i) rodziny w poréwnaniu z prze- 1vVv'o2 [ 1v>94 [ 1v°95 [ Iv>96 | X°97 | v’98 | 1°99
cigtnymi dochodami rodzin w Polsce sa: w procentach

- Znacznie wyzsze 1 1 1 1 1 1 1

- raczej wyzsze 4 4 6 8 9 12 8

- takie same (przecigtne) 33 35 36 34 37 37 34
- raczej nizsze 33 30 34 34 31 28 33
- Znacznie nizsze 28 30 22 19 19 22 21

W tabeli pominigto ,,trudno powiedziec”.
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W latach ‘93 -‘95 ponad potowa spoleczenstwa sytuowata poziom Zycia swoich rodzin
ponizej Sredniego (zycie skromne, bardzo oszczedne lub wrecz biedne). Pod koniec roku ‘95
zaczglo jednak przybywac osob zyjacych na $rednim poziomie, zmniejszyta si¢ natomiast

grupa zyjacych gorzej - liczebno$¢ jej w ostatnich latach oscyluje wokoét dwoch piatych (40%)

spoteczenstwa.

Tabela 3

Ktoére z wymienionych okreslen najlepiej ] ]

charakteryzuje sposob gospodarowania Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
pieniedzmi w Pana(i) gospodarstwie V93 [1V 941V 95 [X1°95 1V 96 | X 96 | 1°97 | X°97 [ 1°99
domowym? W procentach

Zyjemy bardzo biednie - nie starcza nam
nawet na podstawowe potrzeby 9 9 9 6 7 6 7 7 7

Zyjemy skromnie - musimy na co dzief
bardzo oszczgdnie gospodarowac 42 43 42 39 38 34 32 33 36

Zyjemy $rednio - starcza nam na co dzien,
ale musimy oszczedza¢ na powazniejsze 45 44 45 49 50 54 54 54 50
zakupy

Zyjemy dobrze - starcza nam na wiele bez
specjalnego oszczedzania 3 3 3 5 5 6 6 5 6

Zyjemy bardzo dobrze - mozemy pozwoli¢
sobie na pewien luksus 0 0 1 1 0 0 1 1 1

Obecnie odnotowujemy jednak, w poroéwnaniu ze styczniem ‘97, niewielki wzrost
(o 4 punkty) grupy osob, ktoére okreslaja zycie swoich rodzin jako skromne, zmuszajace na co
dzien do bardzo oszczednego gospodarowania. W tym samym czasie nieco wzrost takze
(o 4 punkty) odsetek badanych, ktorzy opisujac sytuacj¢ finansowa swoich gospodarstw

domowych wyrazaja obawy przed biedq i poczucie bezradnosci.

Tabela 4

Ktére z ponizszych stwierdzen wybral(a)by Pan(i) Wskazania respondentéw wedlug terminow badan
jako najbardziej zgodne z obecna sytuacja finansowa 1°97 | V 98 | 1°99

w Pana(i) gospodarstwie domowym? w procentach

Jestem spokojny(a), ze finansowo damy sobie rad¢ 11 15 11

Nie bojg si¢ biedy, chociaz martwig sig, ze nasza sytuacja

materialna moze si¢ pogorszy¢ 39 38 34
Obawiam si¢ biedy, cho¢ sadzg, ze jakos sobie poradzimy 37 33 38
Boje si¢ biedy i nie wiem, jak sobie poradzimy 12 13 16

W tabeli pominigto ,,trudno powiedziec”.




Zwro¢my uwage, ze brak poczucia bezpieczenstwa materialnego, tzn. obawy przed
bieda potaczone z poczuciem bezradno$ci, maja stosunkowo szeroki zasigg - wyraza je
bowiem prawie co szosty Polak (16%). Do zycia bardzo biednego, kiedy rodzinie nie starcza
srodkoOw nawet na zaspokojenie podstawowych potrzeb, przyznaje si¢ jednak znacznie mniej
0s0b - jedna czternasta (7%) spoteczenstwa.

Nalezy podkresli¢, iz odsetek Polakéw, ktorzy uwazaja, ze ich rodziny zyja bardzo
biednie, wrecz ponizej minimum egzystencji, jest stosunkowo stabilny - niewielki jego spadek
odnotowali$my jedynie pod koniec roku ‘95. Poprawa samooceny badanych znacznie bardziej
widoczna jest, gdy pytamy ich, czy znaja kogo$ naprawdg biednego. W roku ‘93 prawie co
O0smy respondent (12%) uznawal w tym kontek$cie siebie samego za osobg biedna, w roku
‘97 juz o potowe mniej okreslato si¢ w ten sposéb. Obecnie z biednymi utozsamia si¢ co
czternasty Polak (7%), a wigc tyle samo oséb, ile przyznaje sig, ze ich rodziny zyja bardzo

biednie.

CBOS
RYS. 2. CZY ZNA PAN(I) - Z SASIEDZTWA, Z WIDZENIA - NAPRAWDE BIEDNA OSOBE
LUB RODZINE?
[11'93 | '97 |'99
Tak, sam(a) 129 69° o
jestem biedny(a) > [12%] /o %
Tak, znam takie [N
osoby (rodziny)* /1 2% 57% 73%

Nie, nie znam
nikogo naprawde
biednego > 15% 18%

Pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedziec”.
* Sa to polaczone kategorie odpowiedzi: ,,Tak, znam kilka takich os6b (rodzin)” oraz ,,Tak, znam
jedna lub dwie takie osoby (rodziny)”.




Roéwniez w tym przypadku nasuwa si¢ przypuszczenie, ze respondenci, ktoérzy na
pytanie, czy znaja naprawde¢ biedna osobg lub rodzing, odpowiadaja, iz sami sa biedni,

w wigkszo$ci maja na mysli nie tylko siebie, ale 1 swoja rodzing.

KIM SA LUDZIE, KTORZY UZNAJA SWOJE RODZINY I SIEBIE ZA BIEDNYCH?

Na ogot sa to ludzie, ktorzy znajduja si¢ w najtrudniejszym polozeniu spoteczno-
-ekonomicznym, tzn. maja najnizsze miesigczne dochody na osobg¢ w rodzinie ($rednia
w granicach 250 zt) 1 podstawowe wyksztatcenie oraz - w przypadku pracujacych - niska
pozycje zawodowa (rolnicy i robotnicy niewykwalifikowani). Zazwyczaj jednak wywodza si¢
oni ze Srodowisk biernych zawodowo - sa to ludzie dotknigci bezrobociem lub ztym stanem
zdrowia (renci$ci) oraz nie majacy witasnych dochodéw (gospodynie domowe i inne osoby
o podobnym statusie). Ta ostatnia grupa badanych czgsciej niz inni utozsamia si¢ z ludzmi
biednymi, nie okresla jednak tak dramatycznie poziomu zycia swoich rodzin. Odwrotnie jest
w przypadku przedstawicieli rodzin wieloosobowych, liczacych siedmiu i wigcej domowni-
koéw, wsrdd ktérych co piaty przyznaje, ze jego rodzina zyje bardzo biednie, a niewielu
identyfikuje si¢ z biednymi. Natomiast osoby samotnie prowadzace gospodarstwo domowe
pod kazdym wzgledem zaliczaja siebie do ludzi biednych.

Cechy potozenia spotecznego osdb uznajacych siebie i swoje rodziny za biedne
powoduja, ze nie tylko we wlasnej ocenie, ale takze obiektywnie znajduja si¢ one w gorszej
niz inni sytuacji finansowej (r=0,50), czg$ciej wyrazaja catkowite niezadowolenie z warun-
kéw materialnych swoich gospodarstw (r=0,61), maja poczucie skrajnego uposledzenia
finansowego swoich rodzin (r=0,63), silniej takze odczuwaja lek przed bieda i bezradnosé

(t=0,61).



SPOLECZNE KRYTERIA BIEDY

Znamy juz mniej wigce] zasigg poczucia biedy, widzimy, ze przedstawiciele
najstabszych grup spoleczenstwa w czasie wywiadu socjologicznego przyznaja si¢ do tego, ze
oni sami 1 ich rodziny do$wiadczaja biedy, zyja w prawdziwym niedostatku, czuja sig
zagrozeni bieda, przezywaja Igk przed nia i bezradnosc.

W tej sytuacji szczegdlnie istotne wydaje si¢ zbadanie, jak Polacy definiuja biede
w kategoriach finansowych. Definicja ta postuzy do okreslenia obszaru biedy w Polsce.
Zdajemy sobie sprawe z tego, ze dochdd nie jest kategoria wystarczajaca do zdefiniowania
i zmierzenia ubdstwa. Jednak w gospodarce rynkowej dochdd przypadajacy na osobg
w gospodarstwie domowym jest silnie skorelowany z poziomem deprywacji potrzeb rodziny

1 stanowi podstawowe kryterium ich niezaspokojenia.

FINANSOWY PROG BIEDY

Po dwoch latach od poprzedniego badania na ten temat ankietowani ponownie
okreslali prog biedy w Polsce w kategoriach finansowych. ZapytaliSmy, ponizej jakiego

dochodu przypadajacego miesigcznie na osobg¢ w rodzinie zaczyna si¢ wedtug nich bieda.

Tabela 5

Jak Pan(i) sadzi, ponizej jakiego dochodu zaczyna sie Wskazania respondentow wedtug terminow badan

juz bieda? Chodzi o wysokos$¢ dochodu na jedna osobe 1°97 | 1°99 | Zmiany ‘97-’99

w rodzinie miesigcznie w procentach

100 zt i mniej 13 10 -3

101 - 200 zt 33 23 -10

201 - 300 zt 29 25 -4

301 - 400 zt 9 13 +4

401 - 500 zt 5 14 +9

Powyzej 500 zt 1 6 +5
Trudno powiedzieé 10 9 -1
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Postrzeganie finansowego progu biedy jest w polskim spoteczenstwie wyraznie
zroznicowane. Jedna trzecia respondentéw uwaza, ze bieda w rodzinie zaczyna si¢ woéwczas,
gdy miesigczne dochody na osobg nie przekraczaja 200 zt. W granicach 201-300 zt sytuuje
bied¢ jedna czwarta badanych (25%). Co trzeci Polak postrzega jednak zagrozenie bieda
nawet przy dochodach wyzszych niz 300 zt (niemal co 6smy podaje wartosci na poziomie
301 - 400 zt, co siodmy - w granicach 401 - 500 zt, a 6% badanych sytuuje prog biedy
powyzej 500 zt na osobe w rodzinie).

W poréwnaniu z rokiem ‘97 odnotowujemy obecnie wyrazny spadek wskazan na war-
tosci ponizej 300 zI miesigcznie na osobg oraz wzrost wskazan wyzszych. Mozna wigc uznaé,
ze w ciagu ostatnich dwoch lat podniost si¢ postrzegany przez spoleczenstwo prog biedy.

W celu okres$lenia wielkosci zmian obliczyliSmy - na podstawie wskazan
respondentéw - §rednia miesi¢ecznych dochodow per capita w rodzinie, ponizej ktorych, ich
zdaniem, zaczyna si¢ bieda. W ciagu ostatnich dwoch lat $rednia ta wzrosta o 27% - czyli
bardziej niz wyniosla inflacja w tym czasie (okoto 21%). Mozemy wigc mowic

0 6-punktowym wzro$cie spolecznie postrzeganego progu biedy w Polsce.

Tabela 6

Terminy badan Zmiany
Deklaracje respondentow 1°97 1°99 197-1°99

w zlotych

Sredni miesigczny dochéd na osobg w rodzinie, ponizej
ktérego zaczyna sig bieda 255 325 wzrost 0 27%
Sredni miesigczny dochdd na osobg w rodzinie 439 501 wzrost o 14%
Sredni miesigczny dochdd na osobg w rodzinie respondenta
mowiacego o sobie: “jestem spokojny, ze finansowo dam(y) 682 957 wzrost 0 40%
sobie radeg”

Dla uzyskania pelniejszego obrazu zmian przytoczyliSmy rowniez wskaznik poziomu
zycia badanych, tzn. $rednia miesigcznych dochodow, jakie - wedlug ich deklaracji -
rzeczywiscie przypadaja na jedna osobe w ich rodzinie. W ciagu ostatnich dwoch lat srednia
ta wzrosta o 14% (tzn. ponizej poziomu inflacji w tym czasie). Moze to $wiadczy¢

0 pogorszeniu si¢ w tym okresie (o 7 punktow procentowych) sytuacji finansowej ogdtu
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rodzin, cho¢ wnioski tego rodzaju trzeba formutowaé bardzo ostroznie. Wzrost kosztow
,koszyka” zakupow w rdéznych grupach zamoznos$ci roézni si¢ bowiem znacznie od
przecigtnego wskaznika inflacji, a deklarowana wysokos$¢ dochodéw staje si¢ coraz bardziej
watpliwa w miarg prywatyzacji gospodarki.

UwzgledniliSmy takze $rednie miesigcznych dochodéw na osobe w rodzinie, jakie
badani uznaja za wystarczajace, by méc powiedzie¢ o sobie: ,,jestem spokojny, ze finansowo
dam(y) sobie rade”. Wzrost tak zdefiniowanego progu dostatku okazal si¢ zdecydowanie
najwyzszy (o 40%). Wyzszy niz inflacja wzrost spotecznych progdéw biedy i dostatku mozna
interpretowac jako rezultat ogdlnej poprawy warunkéw materialnych i ich oceny. Z kolei
wyzszy wzrost progu dostatku niz progu biedy swiadczy o rosnacej réznicy mi¢dzy nimi, co
mozna potraktowac jako wyraz co najmniej czg$ciowe]j akceptacji dostrzeganego wzrostu

nierdwnosci, a takze jako wyraz rosnacych aspiracji.

MIEDZY BIEDA A DOSTATKIEM - SPOLECZNE ZROZNICOWANIA

Wysokos¢ postrzeganych progéw biedy 1 dostatku jest silnie zréznicowana
w zaleznos$ci od rzeczywistego poziomu dochodéw Polakéw - wartosci progowe sa tym
wyzsze, im wyzsze realne dochody przypadaja miesigcznie na osobg¢ w rodzinie. Tak wigc
kazda grupa spoteczna ma ,,swoje” progi biedy oraz dostatku, ktorych wysokos¢ wyraznie
zalezy od poziomu przeci¢tnych dochodow w tej grupie.

Ogodlnie rzecz biorac, im nizsze wyksztalcenie, pozycja zawodowa, mniejsze miejsce
zamieszkania i1 wigksza rodzina, tym nizsze dochody przypadaja na osobe w rodzinie,
a zarazem tym nizsze kwoty deklaruja ankietowani wyznaczajac zardwno prog biedy’, jak

1 dostatku.

3 Zwiazek miedzy liczba 0sob w gospodarstwie domowym a wysokoscia postrzeganego progu biedy nie jest
prostoliniowy. Cztonkowie rodzin liczacych siedmiu i wigcej domownikow, ktorzy osiagaja najnizsze dochody
per capita, deklaruja jednak prog biedy na poziomie takim jak przedstawiciele rodzin pigcioosobowych.
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Tabela 7
Zroznicowania Realne Warto§é Dystans miedzy | Wartoé¢ | Dystans miedzy
spoteczno-demograficzne dochody* | progowa biedy |  dochodami progowa | dochodami
a progiem biedy | dostatku a progiem
dostatku
(w zh) (W zh) (W %) (w zh) (W %)
Ogolem 501 325 35 957 91
Liczba oséb we wspdélnym gospodarstwie domowym
Jedna 720 384 47 1156 61
Dwie 662 396 40 1139 72
Trzy 597 361 40 1062 78
Cztery 461 317 31 960 108
Pig¢ 373 269 28 772 107
Szes¢ 304 228 25 740 143
Siedem i wigcej 263 268 (-)2 672 156
Miejsce zamieszkania
Wie$ 344 271 21 785 128
Miasto do 20 tys. 411 306 26 922 124
od 21 do 100 tys. 486 311 36 888 83
101 - 500 tys. 642 386 40 1118 74
501 tys. i wigcej mieszkancow 866 425 51 1371 58
Wyksztalcenie
Podstawowe 385 300 22 795 106
Zasadnicze zawodowe 400 315 21 873 118
Srednie 575 325 43 1045 82
Wyzsze 956 436 54 1421 49
Grupa spoleczno-zawodowa
Kadra kier., inteligencja 862 391 55 1418 65
Prac. umyst. nizszego szczebla 641 348 46 1115 74
Prac. fizyczno-umystowi 576 347 40 1028 78
Robotnicy wykwalifikowani 416 282 32 885 113
Robotnicy niewykwalifikowani 343 275 20 753 119
Rolnicy 234 257 (-)10 775 231
Pracujacy na wlasny rachunek 818 402 51 1176 44

* Realne dochody, czyli miesieczne dochody na osobg w rodzinie sa zgodne z danymi GUS, np. dla ogoétu
spoteczenstwa wynosza: 501 zt (CBOS) i 510 zt (GUS), dla rencistow - odpowiednio: 431 zt i 446 zi
W przypadku emerytow odnotowujemy jednak zanizanie dochodéow - 547 zt (CBOS) i 600 zt (GUS). Dane
GUS za okres I-IX 98, zob. Biuletyn Statystyczny GUS nr 11, XII *98.
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Tabela 7 cd.
Zréznicowania Realne Wartosé Dystans migdzy Warto$¢ | Dystans migdzy
spoteczno-demograficzne dochody progowa biedy dochodami progowa dochodami
a progiem biedy dostatku a progiem
dostatku
(w zh) (W zh) (W %) (w zh) (W %)
Bierni zawodowo
Rencisci 431 333 23 849 97
Emeryci 547 352 36 1000 83
Uczniowie i studenci 668 354 47 1087 63
Bezrobotni 257 245 5 685 167
Gospodynie domowe i in. 314 301 4 680 117
Dochody miesigczne na osobe w rodzinie
Do 275 zt 179 227 (-)27 649 263
276 - 399 317 302 5 761 140
400 - 549 448 328 27 897 100
550 - 799 637 372 42 1165 82
Powyzej 799 zt 1221 442 64 1456 19

Przyciemnieniem oraz znakiem minus w nawiasie zasygnalizowano, ze dochody realne sa nizsze od progu biedy
lub na jej poziomie.

Realne dochody wyrazone za pomoca $redniej miesigcznych dochodéw przypadajacych na osobg w rodzinie.

Warto$¢ progowa biedy to $redni miesigczny dochdd na osobg w rodzinie, ponizej ktérego - wedtug badanych -
zaczyna sig bieda.

Dystans, tj. r6znica miedzy realnymi dochodami a progiem biedy przedstawiona jako procent realnych
dochodow.

Wartos$¢ progowa dostatku to Sredni miesigczny dochdd na osobg w rodzinie pozwalajacy powiedziec:

,jestem spokojny(a), ze finansowo dam(y) sobie radg”.

Dystans, tj. roznica, migdzy realnymi dochodami a progiem dostatku przedstawiona jako procent realnych
dochodow.

Odnotowujemy rowniez silny prostoliniowy zwiazek migdzy subiektywnymi
wskaznikami kondycji finansowej a realnymi dochodami oraz wysoko$cia warto$ci
progowych biedy i dostatku - im silniejsze poczucie niedostatku, tym nizsze realne dochody

1 nizsze progi (i odwrotnie).
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Tabela 8
Zréznicowania Realne Warto$¢ Dystans Warto$¢ Dystans
spoleczno-demograficzne dochody progowa migdzy progowa migdzy
biedy dochodami dostatku dochodami
a progiem a progiem
biedy dostatku
(w zb) (w zb) (W %) (w zb) (W %)
Ogotem 501 325 35 957 91
Ocena warunkow materialnych rodziny
Zte 274 317 (-)16 785 186
Raczej zte 354 276 22 813 130
Ani dobre, ani zte 474 329 31 965 104
Raczej dobre 729 317 57 1049 44
Dobre 1112 411 63 1251 13
Poziom Zycia rodziny
Bardzo biedny 243 312 (-)28 714 194
Skromny 360 299 17 841 134
Sredni 553 332 40 1022 85
Dobry 1293 434 66 1349 4
Dochody rodziny w poréwnaniu z przeci¢tnymi dochodami rodzin w Polsce
Znacznie nizsze 309 316 (-)2 826 167
Raczej nizsze 410 299 27 859 109
Takie same 552 343 38 1027 86
Wyzsze (raczej i znacznie) 1190 369 69 1324 11
Poczucie bezpieczenstwa materialnego
Bojg sig biedy i nie wiem, jak 304 320 )5 830 173
sobie poradzimy
Obawiam si¢ biedy, cho¢ sadze, 386 311 19 807 109
ze jako$ sobie poradzimy
Nie boj¢ si¢ biedy, chociaz 569 330 42 1060 86
martwig si¢, ze nasza sytuacja
materialna moze si¢ pogorszy¢
Jestem spokojny(a), ze finansowo 1045 374 64 1355 30

damy sobie radg

Przyciemnieniem oraz znakiem minus w nawiasie zasygnalizowano, ze dochody realne sa nizsze od progu biedy.

Postrzegany prog dostatku jest we wszystkich grupach spolecznych znacznie wyzszy

od ich realnego poziomu dochoddéw. Z obliczen wynika, ze przecigtnemu Polakowi brakuje

Srednio 457 zt, Zeby on 1 jego rodzina mogli czu¢ sig bezpiecznie pod wzglgdem finansowym.
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Kwota ta stanowi 91% jego realnych dochodow. Odsetek ten jest jednak bardzo zr6znicowany
w zaleznosci od statusu spoteczno-ekonomicznego badanych.

Ogolnie rzecz biorac, im nizszy poziom dochodow, kwalifikacji i wyksztalcenia, tym
wigksza odnotowujemy rozbiezno$¢ miedzy poziomem dochodéw ludzi a kwota potrzebna
im do spokojnego zycia. Na przyktad, by osoby najgorzej sytuowane (o miesigcznych
dochodach ponizej 275 zI na osobg w rodzinie) mialy poczucie finansowego bezpieczenstwa,
ich dochody powinny wzrosna¢ o 263%. Dla poréwnania, osobom $rednio sytuowanym
wystarczy wzrost dochodéw o 100%, a najlepiej sytuowanym (o miesigcznych dochodach
powyzej 799 zt na osobg w rodzinie) - jedynie o 19%. Odpowiednio - dochody rolnikéw
powinny wzrosnac o 231%, bezrobotnych o 167%, natomiast pracujacym na wiasny rachunek
poza rolnictwem wystarczy wzrost dochodéw o 44%, kadrze kierowniczej i inteligencji
0 65%, a uczniom 1 studentom - o 63%. Z kolei mieszkancom wielkich miast - o 58%,
podczas gdy mieszkancom wsi i matych miasteczek - o ponad 120%. Podobnie, im wigksza
rodzina, tym wigkszy przyrost dochodoéw jest niezbgdny, by mogla czu¢ si¢ bezpiecznie pod
wzgledem finansowym (w rodzinach co najmniej siedmioosobowych dochody per capita

powinny wzrosna¢ o 156%, w grupie osob samotnych - 0 61%).

Postrzegany prog biedy w wigkszoSci grup jest nizszy od rzeczywistego poziomu
dochodéw. Z obliczen wynika, ze przecigtny Polak uzyskuje dochody $rednio o 175 zt wyzsze
od tych, ktore stanowia spoteczny prog biedy. Nadwyzka ta stanowi 35% jego dochodow per
capita w rodzinie. Dystans migdzy dochodami danej grupy a deklarowanym przez nig progiem
biedy jest jednak bardzo zrdéznicowany w zaleznosci od statusu spoleczno-ekonomicznego
badanych. Na przyktad, w przypadku rolnikow odnotowujemy realne dochody nizsze niz
wynosi warto$¢ progowa biedy w tym $rodowisku (o 10% ich przecigtnych dochodow),
natomiast o 2% nizsze sa dochody cztonkdéw najliczniejszych rodzin. Na poziomie nieco
wyzszym niz grupowy prog biedy utrzymuja si¢ dochody bezrobotnych i gospodyn domowych
(nadwyzka stanowi odpowiednio 5% 1 4% ich dochodow). W przypadku aktywnych
zawodowo robotnikéw niewykwalifikowanych nadwyzka stanowi 20% ich dochodéw,
w S$rodowisku robotnikow wykwalifikowanych - 32%, w grupie kadry kierowniczej

1 inteligencji - 55%, a wsrod osdb samotnie zyjacych - 47%.
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Ogodlnie rzecz biorac, grupy najstabsze spotecznie zyja na poziomie lub nawet ponizej
poziomu uznanego w swoim $rodowisku za prog biedy. Przypomnijmy, ze przedstawiciele
tych $rodowisk maja rowniez $wiadomos¢ swojego trudnego potozenia - czesciej niz inni
sami przyznaja si¢ do tego, ze ich rodziny zyja bardzo biednie lub identyfikuja si¢ z osobami
naprawdg¢ biednymi. Trzeba jednak podkresli¢, ze wigksze niz inni poczucie subiektywnej
biedy deklaruja rowniez osoby samotnie gospodarujace, ale ich sytuacja finansowa nie
usprawiedliwia takiej oceny - jej zrodlem jest zapewne poczucie osamotnienia.

Z dotychczasowych analiz wynika, ze w przypadku definiowania biedy w kategoriach
finansowych ankietowani raczej nie odwoluja si¢ do minimum egzystencji zapewniajacego
przezycie, lecz do swoich potrzeb i1 przyzwyczajen konsumpcyjnych, silnie zréznicowanych

w poszczegolnych grupach spotecznych.

ZASIEG BIEDY

W $wiadomos$ci spotecznej postrzeganie biedy i dostatku jest wyraznie uwiklane
w kulturowy i spoleczny kontekst. Dlatego tez proba oszacowania liczby Polakow zyjacych
w sferze ubdstwa wymaga przyjecia kryterium wspdlnego dla wszystkich grup spotecznych.
W badaniach naukowych oraz w praktyce spotecznej stosowane sa rozne wskazniki granicy
czy linii biedy, np. minimum egzystencji, minimum socjalne, minimalna emerytura itp.; do
naszych celow przyjmujemy spoleczne kryterium, obliczone na podstawie deklaracji ogdtu
dorostych Polakow. Jest nim finansowy prog biedy wyrazony S$rednia miesigcznych
dochodéw przypadajacych na osobe w rodzinie. Warto$¢ tak zdefiniowanego progu biedy
dla ogétu Polakoéw wynosi obecnie 325 zt.

Jaka cze$¢ spoteczenstwa osiaga miesigczne dochody na jedna osobg w rodzinie
w wysokos$ci co najwyzej 325 zt? Przy zatozeniu, ze deklaracje o dochodach odpowiadaja
rzeczywisto$ci, mozna uzna¢, iz w tak zdefiniowanej sferze biedy zyje niemal dwie piate
(37%) Polakéw. Zazwyczaj jednak w badaniach ankietowych wysoko§¢ dochodow jest
zanizana, co wynika z trudno$ci, jakie maja respondenci z ustaleniem mniej stalych
elementow dochoddéw. Dotyczy to szczegdlnie sektora prywatnego, a w jego ramach gtéwnie

rolnictwa. Z migdzynarodowych badan wynika, ze odsetek 0sob zyjacych w biedzie ksztattuje
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si¢ w Polsce w granicach pomigdzy jedna czwarta a jedna trzecia spoteczenstwa -
w zaleznos$ci od przyjetego kryterium biedy.

Odnotowane w naszym badaniu odsetki os6b biednych sa bardzo zroéznicowane
w poszczegdlnych grupach spotecznych. Bieda wyraznie wiaze si¢ z gorszym polozeniem
spotecznym ankietowanych - niskim wyksztalceniem i1 pozycja zawodowa, brakiem pracy
(w przypadku bezrobotnych) oraz brakiem wiasnych dochoddéw (gospodynie domowe).
Sprzyja jej takze wielodzietno$¢ rodziny oraz - w mniejszym stopniu - zly stan zdrowia
(rencis$ci).

Przy przyjeciu deklarowanych dochodow za rzeczywiste mozna uznaé, ze w sferze
biedy zyje obecnie ponad cztery piate bezrobotnych (82%) 1 dwie trzecie gospodyn domowych
(67%), ale takze - sposrod aktywnych zawodowo - zdecydowana wigkszos¢ rolnikow (84%),
ponad potowa robotnikéw niewykwalifikowanych (55%) oraz ponad dwie piate robotnikéw
wykwalifikowanych (42%). Ubodstwo cechuje mniej wigcej polowe oséb z wyksztalceniem
podstawowym (50%) 1 zasadniczym zawodowym (48%). Dotyka ono prawie dwie trzecie
mieszkancow wsi (62%) oraz ponad dwie piate mieszkancoOw najmniejszych miast (44%). W
jego zasiggu znajduje sig tez ponad jedna trzecia rencistow (36%).

Nalezy podkresli¢, ze deklarowanymi dochodami na jednego czlonka rodziny nizszymi
od spolecznego progu biedy legitymuje si¢ rowniez ponad polowa najmtodszych
respondentéw (od 18 do 24 lat), z jednym zastrzezeniem - uczaca si¢ mtodziez nalezy do
grup najmniej zagrozonych ubdstwem. W jego sferze pozostaje natomiast dwie piate
badanych (41%) w wieku od 25 do 34 lat oraz co drugi (50%) w wieku od 35 do 44 lat.
Generalnie wigc bieda bardziej zagraza najmlodszym Polakom (poza dorostymi uczniami
i studentami) oraz bedacym w wieku, kiedy zazwyczaj zaktada si¢ rodzing i wychowuje mate
dzieci, anizeli osobom w §rednim wieku i starszym.

Szczegbdlng uwage zwraca silny, prostoliniowy zwiazek migdzy zagrozeniem bieda
a liczba os6b zyjacych we wspolnym gospodarstwie domowym, ktéra w przyblizeniu
wskazuje rowniez na liczbg dzieci w rodzinie. Wyraznie wida¢, ze im bardziej liczne rodziny,
tym wigkszy odsetek z nich zyje w biedzie - obecnie dotyka ona jedna trzecia rodzin

czteroosobowych i zdecydowana wigkszo$¢ rodzin liczniejszych.
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Tabela 9

Miesieczne dochody Liczba 0s6b zyjacych we wspdlnym gospodarstwie domowym

przypafia'j ace na jedna osobg jedna dwie trzy cztery pie¢ sze$é siedem 0sOb

w rodzinie osoba i wigeej
w procentach

325 zt i mniej 5 8 25 34 60 77 87

326 -950 80 76 60 60 37 17 9

Powyzej 951 zt 15 16 15 6 3 6 4

VCramera = 0.39

W tej sytuacji nasuwa si¢ pytanie, w jakim stopniu Polacy sa §wiadomi opisanego

stanu rzeczy, czy zdaja sobie sprawe z rozmiaréw biedy w Polsce.

POSTRZEGANIE ROZMIAROW BIEDY W POLSCE I PROGNOZY W TEJ DZIEDZINIE

W ciagu ostatnich dwoch lat wzrosta liczba ankietowanych (o 16 punktéw) znajacych
ludzi naprawdg biednych. Obecnie tylko niespelna jedna piata badanych (18%) przyznaje, ze
nie zna nikogo w tak trudnej sytuacji zyciowej. Podobnie odpowiadali ankietowani sze$¢ lat
temu, w roku ‘93, ktéry byt szczegolnie trudny ze wzgledu na gwaltowny spadek poziomu

zycia wielu rodzin, wtedy jednak wyzszy niz obecnie odsetek utozsamiat siebie z osobami

naprawdg biednymi.
Tabela 10
Czy zna Pan(i) - z sasiedztwa, z widzenia - Wskazania respondentow wedhug terminéw badan
naprawdg biedna osobg lub rodzing? 101 °93 1°97 1°99
w procentach
Tak, sam(a) jestem biedny(a) 12 6 7
Tak, znam kilka takich 0séb (rodzin) 56 40 55
Tak, znam jedna lub dwie takie osoby (rodziny) 16 17 18
Nie, nie znam nikogo naprawdg biednego 15 35 18

W tabeli pominigto ,,trudno powiedziec”.
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Wzrostowi znajomosci ludzi biednych towarzysza zmiany w postrzeganiu rozmiaré6w
biedy w skali kraju. Obecnie badani szacuja, Zze na tysiagc mieszkancow Polski przypadaja
srednio 322 osoby naprawde biedne, stanowia one wigc 32% ogoélu spoleczenstwa. Przed
dwoma laty szacowano, iz jest ich okolo 248 0s6b na tysiac (25% mieszkancow kraju).
W ciagu ostatnich dwoch lat odnotowujemy wigc 7-punktowy wzrost postrzeganych
rozmiarow biedy w Polsce.

Trzeba jednak podkresli¢, ze badani r6znia si¢ w ocenie rozmiaréw biedy w kraju.
Dwie piate ankietowanych uwaza, ze liczba ludzi naprawde biednych nie przekracza 25%
ogo6tu Polakow. Ponad jedna trzecia szacuje jednak, iz stanowia oni 25%-50% ludnosci
Polski, a niemal jedna siddma sadzi, ze bieda dotknigta jest wigkszo$¢ obywateli. Co dziesiaty

badany nie potrafi okresli¢ w przyblizeniu skali tego zjawiska”.

Tabela 11

Czy duzo jest dzi$ w naszym kraju ludzi naprawde Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

biednych? Ilu biednych przypada, Pana(i) zdaniem, 111 °93 | 1°97 | 1°99

na tysiac mieszkancow Polski? w procentach

100 i mniej (10%) 18 37 26

101 -250 (10 -25%) 14 16 14

251-500 (25-50%) 37 28 36

501-750 (50-75%) 19 5 10

751-900  (75- 90%) 9 2 4
Trudno powiedzie¢ 3 12 10

Postrzeganie rozmiaréw ubdstwa w skali kraju zalezy gléwnie od poziomu dochodéw
per capita w rodzinie oraz od jej kondycji finansowej - im nizsze dochody 1 gorsza samoocena
warunkow zycia rodziny, tym wyzsze szacunki liczby biednych w Polsce. Wyr6zniaja si¢ pod
tym wzgledem osoby bezrobotne, sposrod ktorych ponad jedna czwarta (28%) uwaza, ze
ludzie naprawde biedni stanowia ponad potowe spoteczenstwa. Dla poréwnania, skrajnie
odmienny poglad w tej sprawie maja przedstawiciele uczacej si¢ mlodziezy (uczniowie

1 studenci), sposrdod ktérych jedynie co dwudziesty (5%) tak wysoko szacuje rozmiary biedy.

> W roku ‘93 jedynie 3% badanych nie potrafito oceni¢ rozmiaréw biedy w kraju.
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Rozbieznosci te wynikaja ze skrajnej odmienno$ci potozenia spotecznego i materialnego obu
grup.
Jest oczywiste, ze ludzie, ktorzy sami do$§wiadczaja biedy oraz maja kontakt

z osobami naprawdg biednymi, dostrzegaja wigksze niz inni rozmiary ubdstwa w spole-

czenstwie.
Tabela 12
Czy duzo jest dzi§ w naszym kraju ludzi naprawde biednych?
[lu biednych przypada, Pana(i) zdaniem, na tysiac mieszkancow
Czy zna Pan(i) - z sasiedztwa, z widzenia - Polski?
naprawdg biedna osobg lub rodzing? Do 10% 10%-25% | 25%-50% | 50%-75% Powyzej
75%
w procentach
Sam jestem biedny(a) 9 9 37 23 12
Znam kilka takich oséb (rodzin) 23 12 42 12 4
Znam jedna lub dwie takie osoby (rodziny) 28 19 32 7 2
Nie znam nikogo naprawde biednego 42 17 21 4 1

W tabeli pominigto ,,trudno powiedziec¢”.

Odnotowanemu w ostatnich latach wzrostowi szacunkéw dotyczacych zaréwno liczby
ludzi biednych w najblizszym otoczeniu, jak i zasiggu biedy w skali kraju towarzyszy wzrost
pesymizmu w prognozowaniu jej rozmiaréw na najblizsze kilka lat. W pordwnaniu z rokiem

‘97 wyraznie przybyto (o 11 punktow) osob, ktore przewiduja zwigkszenie si¢ liczby ludzi

biednych w Polsce.

Tabela 13

Czy, Pana(i) zdaniem, w ciagu najblizszych Wskazania respondentow wedlug terminéw badan Zmiany

kilku lat ludzi naprawdg biednych bgdzie 1°97 | 1°99 ’97-°99

w Polsce: W procentach

- znacznie wigcej niz obecnie 27 35 +8

- nieco wigcej 38 41 +3

- tyle samo 16 10 -6

- nieco mniej 9 6 -3

- znacznie mniej niz obecnie 1 1 0
Trudno powiedzie¢ 9 7 -2
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Obecnie zdecydowana wigkszo$¢ spoleczenstwa (76%) prognozuje wzrost ubostwa
w kraju, w tym ponad jedna trzecia (35%) przewiduje wrecz znaczne powigkszenie si¢ skali
tego zjawiska. Pesymizm dominuje we wszystkich grupach spolecznych. Jest tym wigkszy, im
nizsze dochody i gorsza samoocena warunkow zycia rodziny respondenta. Cechuje on
zarbwno osoby aktywne zawodowo - przede wszystkim rolnikéw (87%), robotnikow
wykwalifikowanych (85%) 1 niewykwalifikowanych (82%), osoby z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym (82%), jak i bezrobotnych (81%).

Zmniejszenie si¢ skali ubdstwa czg$ciej niz inni przewiduja respondenci najlepiej
wyksztalceni (16%) 1 sytuowani (15%) oraz uczaca si¢ mtodziez (15%). Tak wigc osoby
znajdujace si¢ w najlepszej kondycji finansowej wykazuja nieco wigcej niz inni optymizmu,
generalnie jednak przewaza pesymizm, ktory szczegolnie widoczny jest w grupach najbardziej

spauperyzowanych. One tez prognozuja najwigkszy wzrost zubozenia spoteczenstwa.

SPOLECZNY WIZERUNEK LUDZI BIEDNYCH W POLSCE

Ankietowanych zapytali$my, co wedtug nich oznacza okreslenie ,,czlowiek naprawde
biedny”, kim zazwyczaj sa ci ludzie, czym si¢ zajmuja, na co brakuje im pienigdzy, dlaczego
popadli w biedg. Pytania te mialy charakter otwarty, a uzyskane w ten sposéb odpowiedzi

ukazaty obraz ludzi biednych funkcjonujacy w $wiadomosci Polakow.

DEPRYWACIJE LUDZI BIEDNYCH

Polacy jako biednych okreslaja ludzi, ktéorzy nie maja Srodkéw na zaspokojenie
podstawowych potrzeb. Zdaniem badanych, ludziom tym przede wszystkim brakuje pienigdzy
na chleb, na zycie, w drugiej kolejnosci - na utrzymanie domu, mieszkania (oplaty za czynsz,
elektryczno$¢, gaz, opal) oraz kolejno - na ubranie, buty, $rodki czystosci. Wyraznie rzadziej
wymienia si¢ w tym konteks$cie brak pieniedzy na ochrong zdrowia (leki, leczenie), zupehnie

sporadycznie za$ - na ksztalcenie dzieci oraz na bardziej godne warunki zycia.
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W ciagu ostatnich dwoéch lat spoteczny wizerunek oséb biednych niewiele si¢ zmienit,
utrzymala si¢ postrzegana hierarchia potrzeb podlegajacych deprywacji, nieco inaczej
rozlozyly si¢ jedynie akcenty. Obecnie ankietowani opisujac osoby biedne mniejszy nacisk
ktada na ich zagrozenie glodem, niezaspokojenie potrzeb zywnosciowych, bardziej akcentuja
natomiast braki w dziedzinie ubrania i §rodkow czystosci. Nieco cze$ciej tez podkreslaja, ze
ludziom biednym nie wystarcza pieni¢dzy na ochron¢ zdrowia i na ksztalcenie dzieci.
Konstatacja ta pozostaje w zgodzie z odnotowanym w ostatnim okresie wzrostem warto$ci

progowej biedy i1 z dlugofalowa poprawa ocen warunkow bytu.

Tabela 14

Co dla Pana(i), Pana(i) znajomych oznacza okreslenie
,»czlowiek naprawdg biedny”? Kogo Pan(i) sobie

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

wyobraza styszac to okreslenie? O jakich ludziach

kulturg itp.

mowi sig, ze sa naprawde biedni? 197 1799
Na co przede wszystkim brakuje im pienigdzy? w procentach

Na zywno$¢, na chleb, ,,na zycie” 90 83
Na zaspokojenie potrzeb zwiazanych z utrzymaniem

domu - czynsz, oplaty za gaz, $wiatto, opat itp. 53 54
Na inne podstawowe potrzeby - ogodlnie oraz ubranie,

buty, srodki czystosci itp. 38 47
Na ochrong zdrowia, leczenie 12 16
Na ksztalcenie dzieci, nauke 3
Na bardziej godne warunki zycia - lepsze jedzenie, 2

wyposazenie, modernizacj¢ domu, wypoczynek, 2

Trudno powiedzie¢

1

1

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz ankictowani mogli wymieni¢ wigcej niz jedna potrzebeg.

KIM SA, CZYM SIE ZAIMUJA LUDZIE BIEDNI

W opinii ankietowanych, ludzie biedni sa przedstawicielami grup, ktére réwniez

w $wietle naszych badan okazaly si¢ najstabsze spotecznie i ekonomicznie.
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CBOS
RYS. 3. KIM ZAZWYCZAJ SA, CZYM SIE ZAJMUJA LUDZIE BIEDNI?
58%
Bezrobotni
64%
Emeryci, rencisci 25%
’ 26%
Ludzie skrzywdzeni przez los: starzy, [[|[||[|[[[|[[]]][][}27%
samotni, chorzy, niepetnosprawni 23%
Ludzie, kidrzy pracuia, [TTTTTTTTL16%
ale zbyt mato zarabiaja L5559 21%
Ludzie sami sobie winni - alkoholicy, ] [0 197
narkomani, margines spoteczny, leniwi &5 B3 199

Rodziny wielodzietne

2%
Rolnicy, byli pracownicy PGR &85 go/,

KKK
et e teo%

Bezdomni 10%
6%

Ludzie biedni z wyboru - 7%
zebracy, widczedzy 5

0

%
Trudno powiedzie¢ g 4%

3%

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz ankietowani mogli wymieni¢ wigcej niz jedna grupe ludzi biednych.

Zdaniem Polakéw, ludzie biedni wywodza si¢ przede wszystkim z krggu 0sob objetych
bezrobociem, ktore utracity prace lub nie zdotaty jej jeszcze podjac (64%). Co czwarty badany
dostrzega biedg rowniez w srodowiskach osob niepracujacych - emerytéw i rencistow (26%),
ktérym panstwo nie gwarantuje odpowiednich swiadczen.

Symptomatyczne, ze co piaty ankietowany (21%) uwaza jednak, iz osoby naprawde
biedne to zwykli ludzie, ktérzy maja prace, lecz ze wzgledu na niskie zarobki nie moga
zapewni¢ sobie i swoim rodzinom wystarczajacych srodkow do zycia. Badani wymieniaja
tutaj z jednej strony - ludzi bez wyksztalcenia, zawodu, pracujacych dorywczo, z drugiej
jednak - wykwalifikowanych pracownikéw sfery budzetowej (np. nauczycieli i lekarzy).

Natomiast stosunkowo niewielu Polakoéw (10%) dostrzega biede w rodzinach wielodzietnych.
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Podobnie rzadko (9%) jest ona widziana na wsi, wérdd rolnikow i bylych pracownikoéw PGR
- moze dlatego, ze w potocznej swiadomosci ludziom naprawdg biednym brakuje pienigdzy
przede wszystkim na zywno$¢, a na wsi tatwiej o przystowiowy chleb.

Niemal co czwarty Polak (23%) jest zdania, ze ludzie biedni to zazwyczaj skrzywdzeni
przez los - starzy, samotni, chorzy lub niepetnosprawni, niezaradni zyciowo; niewielka grupa
(6%) identyfikuje ich réwniez z bezdomnymi. Pewna czg$¢ badanych (16%) sadzi natomiast,
ze biedni to zazwyczaj alkoholicy, narkomani, przedstawiciele marginesu spotecznego,
a takze po prostu ludzie leniwi, ktorzy unikaja pracy - czyli osoby, ktére niejako same
zawinity swojej pauperyzacji. Niewielka grupa (5%) uznaje tez, iz niektorzy ludzie, np.
zebracy 1 wtoczedzy, dobrowolnie wybieraja styl zycia, ktorego istota jest zycie w biedzie.

W ciagu ostatnich dwoéch lat nieco zmienily si¢ jedynie akcenty w wypowiedziach
ankietowanych na temat tego, kim zazwyczaj sa ludzie biedni. Obecnie cz¢sciej dostrzega sig
ich wérdd bezrobotnych, a takze wsrdd pracujacych, ktérzy nie sa odpowiednio wynagradzani,
oraz w $rodowisku rolnikow i bylych pracownikow PGR. Wtasnie opinie na temat biedy
w tych grupach oraz wsrdd emerytow i rencistOw sa najbardziej zrdznicowane spotecznie
1 wyraznie zaleza od polozenia spoleczno-ekonomicznego respondentow. Im nizsze dochody
per capita w rodzinie oraz wyksztalcenie, a takze im mniejsze miejsce zamieszkania, tym
wigkszy odsetek badanych dostrzega ludzi biednych wséréd bezrobotnych, tym mniej osob
natomiast uwaza, iz biedni to zazwyczaj emeryci i rencisci oraz ludzie pracujacy, ktorzy nie sa
odpowiednio wynagradzani. Nalezy podkresli¢, ze zréznicowane sa takze opinie o biedzie
w $rodowisku rolnikéw - zrozumiate, ze najcze$ciej dostrzegaja ja sami rolnicy (32%),
mieszkancy wsi (17%), ludzie najgorzej sytuowani (18%).

Mozna wigc uznac, ze spoteczna charakterystyka ludzi biednych nie jest juz efektem
stereotypowego myslenia o nich, tak jak bylo jeszcze dwa lata temu®. Wigksza znajomosé

wsrod respondentéw ludzi biednych wptyneta na zréznicowanie opinii na ich temat.

6 Zob. komunikat CBOS ,,Spoteczna definicja biedy, jej zasieg i przyczyny”, marzec 97.
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PRZYCZYNY BIEDY

Pelen obraz biedy w Polsce wymaga takze opisania okolicznos$ci, ktore sprawity, ze
pewni ludzie zubozeli. Przyczyny biedy postrzegane sa obecnie podobnie jak dwa lata temu,
nieco wigkszy nacisk ktadzie si¢ jedynie na sprawcza rolg¢ bezrobocia oraz niskich zarobkéw
1 $wiadczen, a takze rosnacych kosztoéw utrzymania, mniej akcentuje si¢ role sytuacji

losowych.

CBOS

RYS. 4. CO SPOWODOWALO, ZE POPADLI W BIEDE? JAKIE SA TEGO PRZYCZYNY?

48%
54%
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Skutki zmiany ustroju, niewtasciwa polityka
panstwa - gospodarcza, rolna, socjalna

BRI
Niezaradno$¢ zyciowa, nieprzystosowanie
do zmian, przyzwyczajenie do opieki

ze strony panstwa

Sytuacja zaktadow pracy - prywatyzacja,
restrukturyzacja, redukcje

Brak wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych
y ) Y %4% 197

& 199

11| 5%

Trudno powiedzie¢

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz ankietowani mogli wymienic¢ kilka przyczyn.

Bezrobocie uznawane jest niewatpliwie za glowna przyczyng biedy w Polsce -
wymienia je ponad polowa ankietowanych. Niskie zarobki, niewystarczajace $wiadczenia
emerytalne i rentowe, a takze wysokie lub rosnace koszty utrzymania to druga najczesciej

pojawiajaca si¢ w odpowiedziach badanych przyczyna ludzkiej biedy (25%). Merytorycznie



-4 -

wiaza si¢ z nimi wypowiedzi wskazujace na sprawcza rolg przemian ustrojowych, reform,
takze niewlasciwej polityki gospodarczej, szczegolnie rolnej oraz socjalnej (20%). Rzadziej
moéwi sie wprost o trudnej sytuacji zakladow pracy, o prywatyzacji, restrukturyzacji
1 zwigzanych z nimi redukcjach (7%). Przyczyny te mozemy okresli¢ jako makrostrukturalne;
spowodowane nimi ubdstwo jest niejako niezawinione przez osoby dotknigte bieda. Podobny
charakter maja sytuacje losowe, takie jak choroba, kalectwo, samotno$¢ czy staro$¢, ktore
wymienia co piaty badany (21%).

W pozostalych wypowiedziach upatruje si¢ przyczyn biedy w cechach oséb przez nia
dotknigtych. Prawie co czwarty Polak wymienia w tym kontekscie alkoholizm, narkomanig,
wykolejenie ludzi, a takze ich niechg¢¢ do pracy (23%). Niemal co szosty (16%) wskazuje na
sprzyjajacy biedzie brak umiejgtnosci przystosowania si¢ do przemian spoteczno-
-ekonomicznych, niezaradno$¢ zyciowa, brak inicjatywy, ,.glowy do interesow”, ambicji,
potrzeby sukcesu, a takze na Igk przed ryzykiem i przyzwyczajenie do opieki ze strony
panstwa. Pojawiaja si¢ takze wypowiedzi na temat braku wyksztalcenia 1 kwalifikacji jako
czynnikow prowadzacych do biedy (4%).

W  spoteczenstwie panuje duza zgoda co do przyczyn ubdstwa. Wyraznie
zréznicowane sa jedynie opinie o sprawczej roli dwoch czynnikow, typowych dla nowych
warunkow ustrojowych - bezrobocia oraz braku umiejgtnosci przystosowania si¢ do przemian
spoteczno-ekonomicznych. Badani znajdujacy si¢ w gorszym potozeniu spolecznym
1 ekonomicznym czg$ciej niz inni uwazaja, ze ludzie popadaja w biede gltdéwnie z powodu
bezrobocia. Natomiast przedstawiciele grup najlepiej wyksztalconych i sytuowanych
przyczyng biedy dostrzegaja przede wszystkim w nieumiejgtnosci przystosowania si¢ do
nowych warunkéw ustrojowych, w niezaradnosci zyciowej, braku ambicji i nastawienia na
sukces. Charakterystyczne, ze wskazania tych stosunkowo uprzywilejowanych grup sa
bardziej réwnomiernie rozlozone na roézne przyczyny biedy, podczas gdy opinie grup
spotecznie uposledzonych, rzeczywiscie zagrozonych bieda, wyraznie koncentruja si¢ na tym,

co stanowi dla nich najwigkszy problem, tzn. na bezrobociu.
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PrzYCZYNY BIEDY W PRL OorAZ W III RP

O przyczyny biedy pytano rowniez w sondazu zrealizowanym w lutym ‘887, a wiec
pottora roku przed przetomem spoteczno-politycznym w Polsce. Problematyka ubostwa
z uwagi na swoja drazliwo$¢ rzadko byta wtedy przedmiotem badan empirycznych, mimo
znacznej pauperyzacji spoleczenstwa. Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych (81%)
potwierdzita istnienie ludzi biednych w kraju. Pytanie o powody ich biedy miato charakter
otwarty. Utworzony wowczas klucz do kodowania odpowiedzi zastosowaliSmy roéwniez
w badaniu ze stycznia ‘99. Zmienili§my jedynie nieporéwnywalne juz kategorie odpowiedzi
odnoszacych si¢ do ustroju, rzadu, stosunkow spotecznych - typowych wytacznie dla PRL.
Ponizej (w tabeli 15) przytaczamy petne rozklady odpowiedzi na oba pytania®.

Odnotowane zmiany w postrzeganiu przyczyn biedy wyraznie wiaza si¢ z charakterem
przemian spoteczno-politycznych w Polsce. Przede wszystkim dotyczy to bezrobocia, ktore
w roku ‘88 byto ledwie zasygnalizowane, a obecnie jest najczesciej wymieniang przyczyna
biedy. W PRL bezrobocie byto ukryte, zatrudnienie bowiem - ze wzgledoéw ideologicznych -
musiato by¢ pelne. Odbijato si¢ to jednak na wynagrodzeniu za pracg, ktore czesto bylo
bardzo niskie, totez w roku ‘88 niskie ptace jako przyczyng biedy wymieniala najwigksza
grupa badanych (35%), a obecnie - jedynie co dziesiaty. Praca nie byta w PRL wartoscia
spolecznie ceniona. Stosujac maksyme: ,,Czy sig stoi czy si¢ lezy, tyle samo sig nalezy”, wielu
rodakow lekcewazylo prace. W roku ‘88 niemal jedna piata badanych (18%) dostrzegata
przyczyng biedy w niecheci do pracy, lenistwie, obecnie - gdy stosunek do pracy radykalnie
si¢ zmienil - jedynie 6% Polakow wymienia taki powod biedy. Wobec realnego zagrozenia
bezrobociem 1 golym okiem widocznych jego niszczacych skutkdéw, obecnie wyraznie
zmalato rowniez znaczenie takich przyczyn biedy jak wielodzietno$¢, ktora w PRL wymieniat

co piaty badany (19%), a obecnie jedynie 3%, oraz staro$¢ (spadek z 7% do 2%).

7 Zob. komunikat CBOS ,,Opinie o ubostwie i jego przyczynach”, maj ‘88. Badanie zrealizowano na probie
adresowej stanowiacej reprezentacje¢ dorostej ludnosci kraju (N=1395).

¥ Odpowiedzi na to samo pytanie omawiane w rozdziale Przyczyny biedy (rys. 4) sa zrekodowane tak, zeby byly
poréwnywalne z odpowiedziami z roku “97.
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Tabela 15
Wskazania respondentow wedtug terminow badan Wskazania respondentow wedtug terminow badan
11 ‘88 199
(w %) Z jakich powodow sg oni Co spowodowato, ze popadli (W %)
biedni? w biedg? Jakie sa tego przyczyny?
Kategorie porownywalne
35 Niskie ptace, zte wynagrodzenia 10
19 Wielodzietnos¢ 3
18 Nieche¢¢ do pracy, nierdébstwo, lenistwo 6
18 Choroba, kalectwo, inwalidztwo, zly stan zdrowia 15
18 Alkoholizm 18
13 Niezaradno$¢ zyciowa, brak aspiracji i ambicji, nieprzystosowanie 16
(w 99 do przemian)
11 Niskie emerytury, renty, §wiadczenia 9
9 Wysokie koszty utrzymania, niski poziom zycia 6
7 Staros$¢, niezaradnos¢ z powodu podesziego wieku 2
5 Brak pomocy ze strony rodziny, znajomych, ludzi, samotnos¢ 2
4 Brak wyksztalcenia, kwalifikacji, dobrego zawodu 4
4 Zty los, brak szczg$cia w zyciu 3
3 Niegospodarnos$¢, rozrzutnos$é, brak zapobiegliwosci 1
3 Brak dodatkowych zrédet dochodéw, mozliwo$ci dorobienia 1
2 Brak wtasnego zrodta dochodu 1
2 Jeden zywiciel rodziny, jedna osoba pracujaca w rodzinie 0
1 Rozbicie rodziny, $mieré, samotne wychowywanie dzieci 2
1 Dziedziczenie biedy, pochodzenie z biednej rodziny 0
1 Bezrobocie (w ’88 - brak pracy w niektorych regionach) 54

Kategorie nieporownywalne

Wyzysk ludzi przez ustrdj, system (5%)

Skutki zmian ustrojowych, reform gospodarczych,
zta polityka i sytuacja gospodarcza kraju (13%)

Zte rzady, organizacja pracy, brak warunkow do roz-
woju wilasnej inicjatywy, przedsigbiorczosci (4%)

Sytuacja zakladow pracy, prywatyzacja,
restrukturyzacja, redukcje zatrudnienia (7%)

Stosunki spoleczne nagradzajace nieuczciwosé,
kombinowanie, cwaniactwo - nieoptacalno$¢ uczciwej
pracy (3%)

Niewtasciwa polityka rolna panstwa, zta sytuacja
w rolnictwie (4%)

Brak pomocy, opieki ze strony panstwa, niewtasciwa
polityka socjalna (4%)
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Wazne jest rowniez to, ze opinie o pewnych, stosunkowo czgsto wymienianych,
przyczynach biedy nie ulegly w ciagu jedenastu lat prawie zadnej zmianie. Nadal niemal jedna
piata Polakéw wskazuje na alkoholizm jako zrodio biedy, prawie tyle samo - na chorobg,
kalectwo, zty stan zdrowia. Co dziesiaty badany wymienial i nadal wymienia niskie emerytury
1 renty, nieco mniej osob ciagle wskazuje na wysokie koszty utrzymania, niski poziom zycia
spoteczenstwa. Warto podkresli¢, ze - mimo zmian ustrojowych i kulturowych - niemal nie
zmienilo si¢ tez przekonanie Polakow o tym, ze jedna z przyczyn biedy w Polsce jest
niezaradno$¢ zyciowa, brak aspiracji i ambicji, nieprzystosowanie ludzi (w roku ‘88 do
socjalistycznego ustroju, dzisiaj - do przemian rynkowych); przed laty przyczyny te wymieniat

niemal co 6smy ankietowany, obecnie - co szosty.

NIEMOZNOSC WYDOSTANIA SIE Z BIEDY

Dlaczego ludziom, ktérzy popadli w biedg, trudno jest poprawi¢ swoje potozenie
1 uwolni¢ si¢ od niej? Jakie czynniki powoduja utrwalanie si¢ biedy? Tym razem w pytaniu
zamknigtym przedstawiliSmy respondentom dziesi¢¢ przyczyn, sposrod ktdérych mogli wybraé
nie wigcej niz trzy.

Brak pracy jest zdecydowanie najczgsciej wskazywana bariera, ktora utrudnia
wydostanie si¢ z biedy (67%). Do przyczyn niejako ,,niezawinionych” przez osoby biedne
naleza takze: choroba lub kalectwo (37%), niskie emerytury i renty (31%), brak wsparcia ze
strony panstwa (20%) oraz - zupelie sporadycznie wymieniane (po 5%) - brak rodziny lub
pomocy z jej strony i $lepy los.

Mozna uznaé, ze pozostale bariery wiaza si¢ bezposrednio z cechami charakteru
i zachowaniami os6b biednych - nalezy do nich przede wszystkim alkoholizm, ktory
wskazuje prawie dwie piate ankietowanych. Co trzeci respondent postrzega przyczyng
utrwalania si¢ biedy w niezaradnos$ci zyciowej ludzi nig dotknigtych, tak samo liczna grupa -
w tym, ze nie maja wyksztalcenia i1 kwalifikacji zawodowych. Jedna czwarta badanych
wskazuje na cechujace biednych lenistwo i nieche¢ do podejmowania pracy. Wszystkie te
czynniki sktadaja si¢ na specyficzna subkultur¢ biedy, ktora dodatkowo utrwala ten stan

w grupach nig dotknigtych prowadzac do ich spotecznego wykluczenia, marginalizacji.
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Ostatnie dwa lata przyniosly pewne zmiany w postrzeganiu barier utrudniajacych
ludziom wychodzenie z biedy. Obecnie respondenci czg$ciej wskazuja na dwa czynniki
utrwalajace biedg - brak pracy (wzrost o 9 punktéw procentowych) oraz brak wyksztatcenia
1 kwalifikacji (wzrost o 6 punktéw), mniejsza wage przywiazuja natomiast do niezaradnosci
zyciowej o0sob biednych (spadek o 7 punktow) oraz ich niechgci do pracy (spadek

o 6 punktoéw).

Tabela 16
Wskazania respondentow wedtug

Co, Pana(i) zdaniem, przede wszystkim decyduje o tym, Ze niektorzy termin6w badan

ludzie nie moga wydostac si¢ z biedy? 1°97 1°99 Zmiany

W procentach

Brak pracy, bezrobocie 58 67 +9
Alkoholizm 35 39 +4
Choroba, kalectwo 41 37 -4
Niezaradno$¢ zyciowa, bezradno$¢ w zatatwianiu swoich spraw 40 33 -7
Brak wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych 26 32 +6
Niskie emerytury, renty 29 31 +2
Lenistwo, nieche¢ do podejmowania pracy 31 25 -6
Brak wsparcia i opieki ze strony panstwa 20 20 0
Brak wsparcia i opieki ze strony rodziny, brak rodziny 6 5 -1
Brak szczgscia, Slepy los 5 5 0

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz ankietowani mogli wybraé nie wigcej niz trzy czynniki.

Postrzeganie czynnikow blokujacych wychodzenie z biedy jest wyraznie zwiazane
z kondycja materialng badanych. Im lepiej oceniaja swoOj poziom zycia, tym czgsciej
wskazuja na bariery, jakie stanowia specyficzne cechy i zachowania oséb biednych -
alkoholizm, niezaradnos¢ zyciowa, brak wyksztatcenia i kwalifikacji oraz lenistwo, niechec
do pracy; tym rzadziej natomiast podkreslaja role czynnikow zewngtrznych, makrostru-

kturalnych’.

9 . . g . . y . ’ 3 . 3 3
Jedynie takie czynniki, jak: choroba, kalectwo oraz brak szczgscia, $lepy los, sa wymieniane rownie czgsto,
niezaleznie od poziomu zZycia respondentow.
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Z kolei im badani gorzej oceniaja swoj poziom zycia, tym cze$ciej sa sklonni
poszukiwac barier utrudniajacych wyjscie z biedy wiasnie w czynnikach makrostrukturalnych,
zewngetrznych, niejako ,,niezawinionych” przez osoby biedne, takich jak - bezrobocie, niskie
swiadczenia emerytalne i rentowe, brak wsparcia ze strony panstwa, a takze ze strony rodziny;,
tym rzadziej za$ obarczaja odpowiedzialnoscia samych ludzi biednych za to, ze nie potrafia

wydostac si¢ z biedy.

Tabela 17
Co, Pana(i) zdaniem, przede wszystkim decyduje o tym, Deklarowany poziom Zycia Ogotem
ze niektorzy ludzie nie moga wydostac sig z biedy? ubogi | skromny | éredni dobry

W procentach
Brak pracy, bezrobocie 83 77 62 37 67
Alkoholizm 27 36 41 49 39
Choroba, kalectwo 40 34 39 38 37
Niezaradnos$¢ zyciowa, bezradno$¢ w zalatwianiu swoich
spraw 15 27 38 51 33
Brak wyksztalcenia, kwalifikacji zawodowych 25 27 36 42 32
Niskie emerytury, renty 41 35 27 25 31
Lenistwo, nieche¢ do podejmowania pracy 16 17 29 44 25
Brak wsparcia i opieki ze strony panstwa 25 28 14 8 20
Brak wsparcia i opieki ze strony rodziny, brak rodziny 9 5 5 1 5
Brak szczgscia, $lepy los 6 4 6 5 5

Tak silne zroznicowanie opinii wynika by¢ moze z tego, ze respondenci, ktoérzy sami
doswiadczaja ubostwa lub sa nim zagrozeni, czg$ciej obracaja si¢ w Srodowisku ludzi
biednych, lepiej je znaja i - przynajmniej w opiniach - bardziej si¢ z nim solidaryzuja. Czgs¢
z nich, sama dotknigta bieda, méwi wprost o wtasnych do§wiadczeniach.

Natomiast respondenci dobrze sytuowani i spokojni o swdj byt rzadziej kontaktuja si¢
z ludZzmi biednymi (24% najlepiej sytuowanych nie zna nikogo naprawdg¢ biednego, wsrdod
najubozszych - tylko 15%), mniej o nich wiedza 1 dlatego prawdopodobnie ich obraz
okolicznosci, ktére spowodowaty trudna sytuacje zyciowa ludzi biednych, jest nadmiernie

uproszczony, stereotypowy. Obciazajac osoby biedne wina za sytuacj¢, w ktorej si¢ znalazty,
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niejako zwalniaja samych siebie od odpowiedzialnosci za ich los. Takie nastawienie wobec
ludzi biednych odnotowujemy - rdwniez w pytaniu o przyczyny biedy - nie tylko w najsil-
niejszej finansowo grupie spotecznej, ale takze wsrod osob z wyzszym wyksztalceniem,
0 najwyzszej pozycji spolteczno-zawodowej 1 w $rodowisku uczacej si¢ mlodziezy. Mozna
przypuszczac, ze jesli postawa tych grup spolecznych si¢ nie zmieni, stanie si¢ czynnikiem

zwigkszajacym niebezpieczenstwo marginalizacji ludzi biednych w Polsce.

Styczniowy sondaz ujawnit spoteczny zasieg poczucia deprywacji, uposledzenia
ekonomicznego, zagrozenia bieda i jej doswiadczania w Zyciu swoim i rodziny. Obecnie co
piaty dorosly Polak uwaza, ze dochody jego rodziny sa znacznie nizsze od przecigtnych,
niemal co szésty ocenia warunki materialne swojego gospodarstwa domowego jako zle, tyle
samo wyraza lgk przed bieda i zwigzana z tym bezradno$¢é. Co czternasty respondent
przyznaje si¢ do tego, ze on sam 1 jego rodzina zyja bardzo biednie i nie starcza im $rodkoéw
finansowych nawet na zaspokojenie podstawowych potrzeb, tyle samo 0s6b okresla siebie
jako osobg naprawde biedna.

Ostatnie lata przyniosty zmiany w postrzeganiu biedy w Polsce. Spoteczenstwo okresla
obecnie prog biedy $rednio na 325 zl miesigcznie na osobg w rodzinie. W poréwnaniu
z rokiem ‘97 warto$¢ tego progu wzrosta o 6 punktow (po uwzglednieniu poziomu inflacji).
Dla poréwnania, w tym czasie wartos¢ progu dostatku zwigkszyta si¢ odpowiednio o 19
punktow, a deklarowane dochody spadly o 7 punktow. W skali kraju materialne aspiracje

spoteczenstwa rosna wigc szybciej niz mozliwos¢ ich zaspokojenia.
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Przy zatozeniu, ze deklarowane dochody odpowiadaja rzeczywistosci, mozna uznaé, iz
ponizej spotecznego progu biedy (miesigczne dochody per capita w rodzinie nie wyzsze niz
325 zt) zyje obecnie 37% Polakow. Zblizone sa szacunki ankietowanych - okreslaja oni liczbg
0sob biednych w kraju przecigtnie na 32% ogoétu spoteczenstwa. W ciagu ostatnich dwoéch lat
odnotowujemy wzrost postrzeganych rozmiaréw biedy w Polsce. Jednocze$nie wzrost
pesymizm w prognozowaniu rozmiarOw biedy - przybylo osob, ktore przewiduja w ciagu
najblizszych lat zwigkszenie si¢ liczby ludzi biednych w Polsce. Trzeba podkresli¢, ze
wyraznie wzrosta w tym czasie liczba respondentow znajacych ludzi naprawde biednych.

Od roku ‘97 spoleczny wizerunek o0sob biednych niewiele si¢ zmienit. Tak samo
postrzegana jest hierarchia niezaspokojonych potrzeb; nieco mniejszy nacisk kladzie sig
jedynie na zagrozenie glodem, wigkszy za$ na deprywacje w dziedzinie ubrania i $rodkow
czystosci, a takze ochrony zdrowia i ksztalcenia dzieci. Ro$nie przekonanie, wyrazane przez
wigkszos¢, ze ludzie biedni wywodza si¢ przede wszystkim z kregu osdb objetych
bezrobociem. Nadal wskazuje si¢ na S$rodowiska emerytow 1 rencistow oraz na
skrzywdzonych przez los. Przybywa jednak opinii, ze biedni to zwykli ludzie, ktorzy pracuja,
lecz z uzyskanych zarobkow nie sa w stanie zapewni¢ sobie i swoim rodzinom wystarcza-
jacych $rodkow do zycia. Czgsciej rowniez niz przed dwoma laty dostrzega si¢ biede wsrod
rolnikéw.

Przyczyny biedy okre$lane sa obecnie podobnie jak dwa lata temu, nieco wigkszy
nacisk ktadzie si¢ jedynie na sprawcza role bezrobocia oraz niskich zarobkéw i §wiadczen,

a takze rosnacych kosztow utrzymania, mniej akcentujac rolg sytuacji losowych.

Opracowala

Bogna WCIORKA
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Tabela 1. Ktore z wymlenlorFLych okres ‘len’ najlep|e] charakterzzu;e sposob gospodarowania
dzmi w Pana(i) gospodarstwie dom bardzo biednie - nie starcza mi
nam) ‘nawet na podstawowe potrz, %/ skromnle - mu S|mdy na co dzien bardzo
0szcze, dnie  gospodarowac 4 yjemy sredmo - starcza nam na co dzien 7, ale musimy
0szcze dzac' “ha powaz niejsze zaku A ){) dy obrze - starcza nam na wiele ,
bez specjalnego oszcze  dzania; - Z yjemy ardzo dobrze - moge , (mozemy) pozwolic
sobie ‘na” pewien luksus
(%)
1 2 3 4 5 Liczba
0sob
Ogoétem 7 36 50 6 1 1143
tec .
Mé czyz ni 7 34 51 7 1 542
Kob 7 38 49 6 0 601
iek
18-24 lat 9 27 56 8 0 163
25-34 6 34 50 8 1 201
35-44 4 35 54 6 1 219
45-54 7 38 47 7 1 234
55-64 ) 6 39 47 7 1 145
65 lat i wie  cej 8 46 44 2 0 181
M|(\=.A/sce zamieszkania
9 48 40 3 0 420
Miasto do 20 tys. 8 33 54 5 0 141
od 21 do 100 tys. 5 32 56 7 0 216
101- 500 tys. . 4 31 52 10 2 229
501 tys.i wie .cej mieszk. 5 19 61 12 2 134
Wyksztalcenle
Podstawowe 14 45 36 5 0 361
Zasadmcze zawodowe 6 43 51 1 298
Srednie 1 30 59 9 1 379
Wysze 2 15 61 19 105
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 2 18 58 1 4 79
Prac.umyst.niz .szczebla 2 26 61 9 2 122
Pracowriicy fiz.- umyst. 2 30 64 4 0 95
Robotnicy wykwahﬂkowanl 5 36 59 0 0 116
Robotnicy niewykwalifik. 10 44 A4 1 0 62
Rolnicy 17 39 43 2 0 74
Pracuja .cy na wilasny rach. 0 17 52 31 0 51
Bierni zawodowo
Rencsc 8 48 41 3 0 119
Emeryci 7 46 43 3 0 218
Uczniowie i studenci 3 7 70 19 0 56
Bezrobotni o 17 49 30 4 0 85
Gospodynie domowe i inni 9 51 38 0 1 64
Pracuje .
sferze budz we|1 6 32 56 6 0 126
sekt. pan stw.,pub_lcznym | 2 27 64 6 0 125
sp. wa c | pan stwa 1 31 63 4 1 103
Ip . poza rolnict. 2 28 50 17 3 191
prywa nym gosp rolnym 17 43 38 1 0 82
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 19 53 28 1 0 244
276 - 399 9 52 39 0 0 173
400 - 549 3 39 55 3 0 246
550 - 799 3 25 69 4 0 179
Powyzj 799 zt 0 10 59 28 2 137
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 22 60 17 1 0 320
Srednie 1 35 62 1 0 577
Dobre 1 8 63 26 246
Udziat w prakt. reI| nych
Ik py gé if 7 38 49 6 0 6
6 40 47 5 0 550
K|Ika razy w m|e5|a .cu 5 30 58 6 1 171
K|Ika razy 9 34 49 6 2 257
W ogdle "nie uczestnlczy 6 34 49 11 0 95
Pogla dy polityczne
ng%ap y 6 31 54 7 2 253
Centrum 4 40 51 5 0 358
Prawica o ; 8 28 54 10 0 280
Trudno powiedziec 11 a7 39 4 0 250




Tabela 2. Czy zna Pan(i) - z sasiedztwa, z W dzenia - naprawde bi ednfi osobe | ub rodzi nﬁ’? .
1 - Tak, samjestem biedny(a); 2 - Tak, znam kil ku takich Tudzi (kilka takich rodzin);
3 - Tak' znam ] ednego | ub dwdch (jedna [ub dw e rodziny); 4 - Nie, nie znam ni kogo
naprawde bi ednego
(7
1 2 3 4 Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qyot em 7 55 18 18 2 1143
Pt eC. -
szcz¥2n| 6 58 19 15 3 541
Kobi ety 8 53 17 20 2 601
W ek
18-24 | at 4 52 26 17 1 163
25-34 7 55 16 20 2 201
35-44 7 60 16 16 1 219
45-54 6 61 16 15 2 234
55-64 = | . 9 58 15 13 5 145
65 lat i w ecej 9 42 20 26 3 181
M \%s,ce zam eszkani a
es 8 60 13 17 2 419
M asto do 20 tys. 7 65 16 6 5 141
od 21 do 100 tys. 7 56 20 16 2 216
101-500 tys, o 5 43 26 25 1 229
501 tys.i W ecej m eszk. 6 51 17 25 1 134
Wkszt at ceni e
Podst awowe 11 52 16 18 3 361
Zasadni cze zawodowe 8 55 17 18 2 298
Sredni e 3 57 21 18 1 379
zsze 3 60 16 19 2 105
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl i gejngj )::/1 3 61 21 14 1 79
Prac. unyst.n|z.szczebla 0 58 20 21 1 122
Pracownicy fiz.- unyst. 1 52 27 18 2 95
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 4 61 17 17 2 116
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 14 61 19 4 2 62
Rol ni cy 10 68 6 15 1 74
Pracuj acy na w asny rach. 3 65 21 9 3 51
Bi erni zawodowo
Renci sci 9 48 17 23 3 119
Emeryci . 8 50 18 21 4 218
Uczniow e i studenci 3 44 27 23 2 56
Bezr obot ni o 15 54 7 22 2 85
Gospodyni e domowe i inni 18 50 16 15 2 64
Pracuje w .
sferze budzet ovve{) . 5 62 19 13 1 126
sekt. panhstw., publiczpnym 3 55 17 23 1 125
Sp, wasc. pryw. I panstwa 6 55 25 13 1 103
sekt. pryw. poza rolnict. 1 62 20 15 2 191
prywat nym gosp. rolnym 9 66 6 18 2 82
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zit 17 55 11 15 2 244
276 - 399 6 61 15 18 1 173
400 - 549 5 53 22 17 3 245
550 - 799 3 60 19 16 2 179
Powyzej 799 zt 1 54 20 24 0 137
Ccena W asnych war. mater.
Zte 22 53 10 13 3 320
Sredni e 2 57 21 18 2 577
Dobr e 0 54 20 25 246
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 9 45 30 15 0 66
Raz w tygodniu. =~ 5 58 17 17 2 550
Kil ka razy w m esiacu 5 61 14 18 1 171
Kl ka razy w roku ° 9 48 19 21 3 257
W ogodl e ni e uczestniczy 13 55 18 13 2 95
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 6 57 14 21 3 253
Centrum 7 56 21 15 2 358
Praw ca o 3 59 18 19 1 280
Trudno pow edzi et 11 48 18 19 4 250




