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CBOS RODZICE I ROWIESNICY W OPINIACH
; o\ MLODEGO POKOLENIA POLAKOW

» W pordéwnaniu z kwietniem ’96 poprawily si¢ stosunki migdzy
dorastajacymi dzie¢mi a ich rodzicami. Ponad potowa uczniow
ostatnich klas szko6t ponadpodstawowych deklaruje, ze ich relacje
z ojcem uktadaja si¢ dobrze lub bardzo dobrze (wzrost z 50% do
60%), wigkszo$¢ ma dobre lub bardzo dobre stosunki z matka
(wzrost z 75% do 84%). Podobnie jak w ubieglych latach,
najwazniejsza osoba w zyciu milodych ludzi jest matka - jej
najczeséciej powierzaja oni osobiste problemy (56%), z nia
rozmawiaja o szkole (89%) i1 planach na przyszto$¢ (82%), na nia
moga zawsze liczy¢ w trudnych chwilach (63%) 1 na jej uznaniu

najbardziej im zalezy (47%).

» Podobnie jak w poprzednich latach, mtodziez chetniej spedza
czas z roéwiesnikami, chetniej rozmawia z nimi, dyskutuje
1 przebywa w ich towarzystwie, ale wsparcia 1 autorytetu czegsciej

poszukuje w domu.

» Mimo ze milodzi ludzie doceniaja rolg rodzicéw i ich troske
o wszystkie wazne sprawy dotyczace zycia codziennego
1 przyszio$ci, autorytet rodzicow maleje. Od kwietnia ’96
zmniejszyt si¢ odsetek ucznidow wskazujacych matke i ojca
(odpowiednio o 10 1 7 punktow) jako osoby, na ktorych uznaniu
najbardziej im zalezy. Obecnie zblizone sa odsetki mtodych ludzi
poszukujacych autorytetu i uznania w rodzinie (28%) 1 w grupie

rowiesniczej (22%).

Badanie ,,Mtodziez *98”, 1-13 grudnia ’98, ogoélnopolska reprezentatywna proba mlodziezy ostatnich klas szkot
ponadpodstawowych (N=1316).



Wyniki badan poswigconych rodzinie i wychowaniu dzieci - przeprowadzonych wsrod
dorostych - jednoznacznie wskazuja, ze w opinii spotecznej rodzina jest najwazniejszym
no$nikiem socjalizacji, a wigkszo$¢ funkcji wychowawczych powinna by¢ realizowana przez
rodzicéw. Z opinii o spotecznych wyobrazeniach i preferencjach wychowawczych wynika, ze
Polacy opowiadaja si¢ za wychowaniem opartym na bliskim kontakcie, pelnym zrozumienia
w podejsciu do problemow dziecka oraz bezterminowym i1 bezwarunkowym wspieraniu
dziecka w potrzebie. Wydaje si¢ interesujace, jak - w opinii mlodego pokolenia - przebiega
w praktyce realizacja spotecznych zadan rodziny i rodzicoéw.

W sondazu ,Mtodziez ‘98”', podejmujacym problemy istotne dla mtodego pokolenia,
poruszyliSmy m.in. takie zagadnienia, jak: wzajemne relacje migdzy rodzicami a ich
dorastajacymi dzie¢mi oraz wptyw rodziny i réwiesnikéw na ksztaltowanie si¢ réznych sfer

zycia.

STOSUNKI Z RODZICAMI

W porownaniu z kwietniem ’96 znacznie poprawity si¢ stosunki mi¢dzy mtodymi
ludZzmi a ich rodzicami, tym samym odnotowana wowczas tendencja do pogarszania si¢
relacji z matka zostala zahamowana, a do poprawy stosunkéw z ojcem - umocnila sig.
Przejawem pozytywnej zmiany jest nie tylko wzrost deklaracji $wiadczacych o dobrych

stosunkach z ojcem 1 matka, ale takze, a moze przede wszystkim, wzrost ocen definiujacych

' Badanie ,,Mtodziez *98”, 1-13 grudnia 98, ogdlnopolska reprezentatywna proba miodziezy ostatnich klas szkot
ponadpodstawowych (N=1316).
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stosunki z matka 1 ojcem jako bardzo dobre, przy jednoczesnym spadku opinii
ambiwalentnych (rdznie bywa). Tylko nieliczni jednoznacznie oceniaja swoje relacje
z jednym z rodzicow jako nie najlepsze. Podobnie jak w ubieglych latach, mlodziez nadal
lepiej ocenia swoje stosunki z matka niz z ojcem.

Zdecydowana wigkszo$¢ badanych uczniow twierdzi, ze stosunki z matka uktadaja si¢
dobrze (84%), w tym blisko potowa (47%) - ze bardzo dobrze. Ocena relacji z ojcem jest
nieco ,,chtodniejsza”: trzy piate uczniow (60%) ocenia je dobrze, w tym jedna trzecia - bardzo
dobrze (31%). Co czwarty mlody cztowiek (23%) deklaruje, Zze jego stosunki z ojcem
ukladajq si¢ ,,r6znie”, a co jedenasty (9%) - ze nie najlepiej. Ciekawe, ze dziewczeta nieco

krytyczniej oceniaja swoje kontakty zarowno z matka, jak 1 z ojcem.

Deklarowany przez mtodziez réznych typow szkoét stosunek do matki najlepiej wypada
w ocenach uczniow zasadniczych szkét zawodowych. Ponad potowa z nich (54%) ma bardzo
dobre stosunki z matka, tylko co jedenasty (9%) twierdzi, ze ukltadaja si¢ one roznie. By¢
moze matki uczniéw zasadniczych szkét zawodowych stawiaja im mniejsze wymagania co do
osiagnie¢ szkolnych niz matki ucznidéw pozostatych typoéw szkot. Takie przypuszczenie
nasuwa zwigzek odnotowany migdzy relacjami matka - dzieci a osiaganymi wynikami
w nauce. Bardzo dobremu kontaktowi z matka towarzysza dobre wyniki w nauce: 61%
bardzo dobrych uczniéw okresla swoje porozumienie z matka jako bardzo dobre. Nie zmienia
to ogoélnego wniosku, ze bez wzgledu na typ szkoty i wyniki w nauce, najwigksza czes¢
badanej mlodziezy ma dobre stosunki z matka, lecz jedynie sygnalizuje, Zze ocena ta zwigzana
jest m.in. z wywiazywaniem si¢ z obowiazkow szkolnych. Te same czynniki okre$laja relacje
z ojcem. Kierunek tej zaleznosci jest trudny do ustalenia. Dobre wyniki w nauce moga
utatwia¢ dobre stosunki z rodzicami. Moze tez by¢ odwrotnie: dobra atmosfera domowa moze
sprzyja¢ osiaganiu lepszych wynikow w szkole. W rzeczywistosci najprawdopodobniej mamy

tu do czynienia z wzajemnym, wzmacniajacym si¢ oddziatywaniem.



Tabela 1
Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan’
Jak uktadaja si¢ Twoje stosunki z matka? 1V ’92 1V ’94 IV ’96 XI1°98
w procentach
Bardzo dobrze 41 35 36 47
Dos¢ dobrze 39 43 39 37
Roznie bywa 16 17 20 13
Raczej nie najlepiej 2 3 3 2
Nie mam matki 2 2 2 2
Tabela 2
Wskazania respondentéw wedhuig terminow badan
Jak uktadaja si¢ Twoje stosunki z ojcem? vV 92 IV ’94 IV ’96 XII °98
w procentach
Bardzo dobrze 25 17 21 31
Dos¢ dobrze 30 31 29 29
Roznie bywa 27 31 33 23
Raczej nie najlepiej 10 14 11 9
Nie mam ojca 8 7 6

O ile zdefiniowanie sytuacji szkolnej (typ szkoty, wyniki w nauce) modyfikuje relacje
z kazdym z rodzicow (wptywa na czgsto$¢ bardzo dobrych i do§¢ dobrych ocen stosunkow
z rodzicami, ale nie wykazuje zwiazku z nasilaniem si¢ opinii negatywnych), o tyle sytuacja
ekonomiczna rodziny wyraznie je roznicuje. Im lepsze warunki materialne rodziny, tym
wigkszy odsetek mtodziezy bardzo dobrze postrzega swoje relacje z obojgiem rodzicéw, tym
mniejszy zas$ deklaruje, ze ,,r6znie to bywa” lub twierdzi, ze nie najlepiej uktadaja si¢ stosunki
z ojcem. Stosunek do ojca wykazuje tez zwiazki z jego sytuacja zawodowa: co czwarte
dziecko (26%) bezrobotnego deklaruje, ze ma z ojcem nie najlepsze kontakty. Takiego
nasilenia konfliktow nie odnotowaliSmy w zZadnej innej z wyrdznionych kategorii
spotecznych. Trzeba jednak podkresli¢, ze znaczenie tego wniosku ostabia zbyt mata
liczebno$¢ grupy mtodziezy deklarujacej bezrobocie ojcow. Inne czynniki potozenia
spotecznego rodziny (wyksztalcenie matki, wyksztatcenie ojca, zawod ojca) nie wykazuja

zwiazku z relacjami rodzice - dzieci.

2 Do poréwnan z ubieglymi latami wykorzystujemy dane niewazone, uzyskane w grupie ucznidw szkét
publicznych.
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W poréwnaniu z kwietniem ’96 poprawily si¢ takze oceny stosunkow migdzy

rodzenstwem.

Tabela 3

Jak ukladaja sie Twoje stosunki Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

z rodzenstwem? IV 94 IV 96 XII °98
w procentach

Bardzo dobrze 22 24 31

Dos¢ dobrze 37 36 34

Réznie bywa 30 30 25

Raczej nie najlepiej 5 4 4

Nie mam rodzenstwa 6 6 6

Podobnie jak relacje z rodzicami, kontakty z rodzenstwem tym czg$ciej oceniane sg
jako bezkonfliktowe, im lepsze sa warunki materialne rodziny.

Ogodlnie mozna stwierdzi¢, ze w porownaniu z rokiem ’96 stosunki rodzinne
mtodziezy konczacej szkoly uktadaja si¢ lepiej. Co zatem wplyngto na taki stan rzeczy? Czy
nastapity jakie$ zauwazalne zmiany w relacjach migdzy rodzicami i1 dzie¢mi? Jednej
zmozliwych odpowiedzi na te pytania dostarczaja dane dotyczace postrzegania przez
mtodziez wptywu rodzicow na rozne sfery aktywnosci mlodego pokolenia oraz opinie na

temat autorytetu rodzicow i rowiesnikow w réznych dziedzinach zycia.

WPLYW RODZICOW NA ROZNE SFERY AKTYWNOSCI MLODZIEZY

W porownaniu z poprzednim pomiarem stabilne wydaja si¢ opinie o udziale rodzicow
w rozwiazywaniu codziennych probleméw milodziezy, jak i stawianych jej wymaganiach
dotyczacych wspotudziatu 1  wspotodpowiedzialnosci w prowadzeniu gospodarstwa
domowego. Nie zmienity si¢ tez wymagania dotyczace praktyk religijnych. Natomiast obecnie
rodzice przywiazuja mniejsza wage do aktywnosci kulturalnej mtodych ludzi oraz rzadziej

zachgcaja ich do podejmowania dorywczych prac zarobkowych.



Tabela 4
Wskazania respondentow wedtug
Oto kilka stwierdzen. O kazdym z nich powiedz, czy trafnie termin6w badan
opisuje ono dziatania Twoich rodzicow wobec Ciebie. IV °96 XII°98
Odsetki odpowiedzi twierdzacych
Rodzicom zalezy, abym po ukonczeniu szkoty uczyl(a) si¢ dalej - 88

Rodzice optacali lub optacaja korepetycje, dodatkowe zajgcia,
takie jak np. nauka jezykoéw obcych - 43

Rodzice interesuja si¢ moimi problemami 75 72

Rodzice wymagaja ode mnie pomocy w prowadzeniu domu,

w gospodarstwie 75 74
Rodzice staraja si¢ rozwija¢ moje zainteresowania kulturalne -

chca, zebym chodzit(a) do teatru, do kina, czytal(a) dobre ksiazki, 53 47
zwiedzal(a)

Rodzice wymagaja ode mnie, bym chodzit(a) do kosciota 49 52

Rodzice zachgcaja mnie do podejmowania dorywczej pracy
zarobkowej 47 38

Wigkszo$¢ mtodych ludzi uwaza, ze nie pozostaje sama ze swoimi problemami.
Opini¢ t¢ w jednakowym stopniu podzielaja dziewczgta i chlopey, uczniowie roznych typow
szkél. Trudno jednoznacznie wskaza¢ srodowiska, w ktorych potrzeba wsparcia ze strony
rodzicOw pozostaje niezaspokojona, ale mozna stwierdzi¢, ze im lepsza sytuacja materialna
rodziny, tym wigkszy odsetek uczniéw deklaruje, ze rodzice interesuja si¢ ich problemami.
Sprzyja temu roéwniez brak klopotow szkolnych mierzony wynikami w nauce. Najwidoczniej
fatwiej jest rozmawia¢ z rodzicami, jesli spetnia si¢ ich oczekiwania co do obowiazkow
szkolnych. Wskazuje na to powszechnie wywierana przez rodzicow presja dotyczaca dalszego
ksztatcenia po ukonczeniu szkoly oraz duzy udzial rodzicéw w finansowaniu doksztatcania
pozaszkolnego. Pytania o stosunek rodzicow do kontynuowania nauki po szkole oraz
optacanie dodatkowych zaje¢ zamie$cilismy po raz pierwszy. Nie ma wigc danych
dotyczacych dynamiki tego zjawiska. Mozna natomiast stwierdzi¢, ze inwestowanie w nauke
dzieci jest czeste, a ich wyksztatcenie - zwlaszcza w §rodowiskach rodzicow legitymujacych
si¢ co najmniej $rednim wyksztatceniem 1 mieszkancéw miast - obowiazujaca norma (91-97%

wskazan). Na tym tle wyr6znia si¢ mtodziez wiejska oraz ci uczniowie, ktorych matki maja
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wyksztalcenie podstawowe a rodziny znajduja si¢ w trudnych warunkach materialnych.
Mtodziez z tych srodowisk znacznie rzadziej mowi o nacisku rodzicow na dalsze ksztatcenie
(75-78%). Trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢, ze towarzyszacy tym deklaracjom kilkakrotnie
wigkszy niz w innych srodowiskach odsetek wskazan ,,trudno powiedzie¢” §wiadczy raczej

o braku motywacji do dalszej nauki niz o silnym wptywie rodzicéw na jej ukonczenie.

Tabela 5
Czy rodzicom zalezy, abym Czy rodzice optacali lub optacaja
po ukonczeniu nauki uczyl(a) si¢ korepetycje, dodatkowe zajgcia,
Kategorie uczniow dalej? takie jak np. nauka jezykow obcych?
Tak Nie Trudno Tak Nie Trudno
powiedzie¢ powiedzie¢
W procentach
Typ szkoty:
- liceum ogolnoksztatcace 98 1 1 79 20 1
- technikum 87 2 12 52 43 5
- liceum zawodowe 88 4 8 45 52 3
- zasadnicza szkota zawodowa 80 6 14 19 75 6
Miejsce zamieszkania:
- wies 78 5 17 28 64 8
- miasto do 20 tys. ludnosci 91 3 6 48 50 2
od 21 do 100 tys. 92 3 6 58 40 2
od 101 do 500 tys. 95 2 3 66 32 2
501 tys. 1 wigcej 97 2 1 70 29 1
Ocena warunkdéw materialnych:
- zle 76 6 18 29 70 1
- $rednie 89 2 9 44 52 4
- dobre 90 3 6 59 36
Czy uwazasz si¢ za ucznia:
- dwodjkowego lub trojkowego 86 5 9 39 57
- czworkowego 89 2 10 55 42
- piatkowego lub szostkowego 92 3 5 55 39

Mimo odnotowanych zr6znicowan, ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze w opinii mtodego
pokolenia zdecydowana wigkszo$¢ rodzicéw - niezaleznie od ich statusu spotecznego i ekono-
micznego - chciataby, aby ich dzieci po ukonczeniu szkoty uczyly si¢ dalej. Jednak motywo-
wanie dzieci do lepszego wyksztatcenia przez dodatkowe zajecia, nauke jezykow obcych itp.

ma juz wyraznie spoleczny charakter. Inwestowanie w nauke dzieci zwiazane jest z typem
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szkoly, w ktorej ksztatci si¢ mlodziez, oraz pozycja spoleczna i materialng rodzicow.
Wigkszos¢ uczniow liceow ogolnoksztalcacych (79%) korzysta z dodatkowych zajeé
edukacyjnych. W tej sytuacji znajduje si¢ polowa (52%) uczniéw technikow, ponad dwie
piate (45%) mlodziezy z liceow zawodowych 1 tylko 19% z zasadniczych szkét zawodowych.
Im wigksze miejsce zamieszkania uczniéw, tym wigkszy ich odsetek uczy si¢ dodatkowo
(odptatnie), przy czym dysproporcje sa znaczne. Dodatkowe zajecia dzieci finansuje 70%
rodzicow mieszkajacych w wielkich miastach (wobec 28% na wsi i 18% rolnikow). Im lepsze
warunki materialne rodziny, tym wigkszy odsetek uczniéw moze doksztalca¢ si¢ odptatnie.
Nieodparcie nasuwa si¢ wigc wniosek, ze mimo powszechnej zachety rodzicéow do
kontynuowania nauki lub lepszego przygotowania do wymagan rynku pracy (kursy jezykowe,
komputerowe itp.), szanse na realizacje tych oczekiwan nie sa jednakowe i1 wiaza si¢
z mozliwosciami finansowymi rodziny. Uczniowie dobrzy i bardzo dobrzy czg$ciej niz mierni
otrzymuja dodatkowo optacang przez rodzicow pomoc w nauce. Trudno jednoznacznie
zinterpretowac to zjawisko. Moze ono oznaczac, ze rodzice ptaca za korepetycje 1 dodatkowe
zajecia wierzac, ze wplynie to na poszerzenie wiedzy i zwigkszenie szans mlodziezy na
kontynuowanie nauki. Moze tez wskazywac, ze bez zapewnienia dziecku dodatkowych zajeé
trudno mu bedzie sprosta¢ wymaganiom w szkole.

Do uczestnictwa w kulturze czgsciej zachgcani sa przez rodzicoOw uczniowie licedw
ogoblnoksztatcacych (61%) 1 zawodowych (58%) niz technikéw (43%) i zasadniczych szkot
zawodowych (36%). Taka inspiracja wystgpuje tym czgsciej, im wyzsze jest wyksztalcenie
rodzicow (w jednakowym stopniu matki i ojca) oraz lepsze sa warunki materialne rodziny.

Nie ma liniowego zwiazku migdzy pozycja spolteczno-ekonomiczna rodzicow a wyma-
ganiami dotyczacymi pomocy w domu, zycia religijnego oraz podejmowania prac
zarobkowych przez wuczaca si¢ miodziez. We wszystkich tych sprawach najmniej
rygorystyczne sa rodziny oséb z wyzszym wyksztatlceniem oraz, cho¢ w mniejszym stopniu,
dobrze sytuowane. A zatem sa to te same rodziny, ktore w najwigkszej mierze ktadq nacisk na
rozwijanie zainteresowan kulturalnych dzieci, ich dalsze ksztalcenie, udziat w dodatkowych
zajeciach edukacyjnych. Mozna wigc powiedzie¢, ze sytuacja materialna i spoteczna rodziny

modyfikuje wymagania i oczekiwania co do réznych sfer aktywnosci uczacej si¢ mtodziezy.
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Im lepsza kondycja spoleczna rodziny (lepsza sytuacja finansowa, wyzszy poziom
wyksztalcenia ojca 1 matki), tym czgsciej rodzice inspiruja dzieci do kontynuowania nauki,
dodatkowych zaje¢ edukacyjnych i rozwoju zainteresowan kulturalnych, w nieco mniejszym
stopniu za§ wymagaja, aby pomagaly one w gospodarstwie domowym, chodzity do kos$ciota
czy tez zachecaja do podejmowania dorywczej pracy zarobkowej. Trzeba jednak pamigtaé, ze
dobra sytuacja rodziny wptywa na panujace w niej stosunki. Moze to oznaczaé, ze uczniowie
z takich rodzin cze$ciej niz z ubogich ,negocjuja” z rodzicami, a zatem maja poczucie
wigkszej swobody w podejmowaniu decyzji, nie odczuwaja wyraznego rygoryzmu w postepo-

waniu rodzicOw.

RODZICE - STATYSCI CZY PARTNERZY W ROZMOWACH?

Wigkszo$¢ badanych uczniow (72%) twierdzi, ze rodzice zywo interesuja si¢ ich
problemami. Zainteresowanie rodzicOw sprawami dzieci nie jest jednak rOwnoznaczne z tym,
ze rodzice traktowani sa jak partnerzy w rozwiazywaniu probleméw nurtujacych mtode
pokolenie. Interesowalo nas, czy dzieci spontanicznie dziela si¢ z rodzicami swoimi
pogladami, klopotami, planami itp. Inaczej méwiac, czy rodzice sa postrzegani przede
wszystkim jako osoby, ktére spelniaja swoja powinno$¢ wobec dzieci (pomagaja im
w rozwiazywaniu problemow, kiedy wymaga tego sytuacja), czy moze sa jednocze$nie
powiernikami i partnerami w dyskusjach na rézne tematy.

Z deklaracji ucznidow wynika, ze - ogdlnie rzecz biorac - o jednych sprawach czesciej
rozmawiaja oni z matka, o innych - czgsciej z ojcem, ale sa tez takie problemy, ktére nie sa
przedmiotem rozméw z rodzicami. Mtodzi ludzie na og6t nie rozmawiaja z ojcem o seksie
i raczej rzadko powierzaja mu osobiste problemy lub nie robia tego wcale. Che¢tnie zwierzaja
si¢ matce, z ktora czgsciej niz z ojcem omawiaja sprawy szkolne i snuja plany na przysztosc.

W domu mtodziez rzadko rozmawia o polityce.



Tabela 6
Z ojcem Z matka
Jak czesto rozmawiasz: Czgsto | Czasami | Rzadko | Nigdy || Czesto | Czasami | Rzadko | Nigdy
w procentach
- 0 swoich problemach osobistych 6 14 30 42 26 30 24 18
- 0 szkole, nauce 22 38 24 9 59 30 8 1
- 0 planach na przyszto$§¢ 24 31 23 15 45 37 13 4
- 0 polityce 8 23 30 31 4 21 34 38
- o seksie 3 8 18 63 5 16 27 50

Pominigto odpowiedzi ,,Nie mam ojca/matki”.

Trzy piate (60%) ucznidow przynajmniej czasami (w tym co piaty - czgsto) rozmawia
z ojcem o szkole, nauce, a tylko co jedenasty nigdy nie prowadzi z nim rozmdéw na ten temat.
Ponad potowa (55%) przynajmniej czasami omawia z ojcem plany na przysztos¢. O polityce
najczesciej dyskutuja z ojcem uczniowie licedw ogdlnoksztalcacych (16% czyni to czgsto,
a dalsze 31% przynajmniej czasami) oraz deklarujacy duze zainteresowanie polityka (33%
czgsto, a dalsze 35% - czasami). Inne tematy rzadko sa przedmiotem rozmow z ojcem.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze im wyzszy poziom wyksztalcenia ojca, tym czgsciej jest
on, przynajmniej czasami, partnerem w roznego rodzaju rozmowach 1 tym rzadziej zdarza sig,
ze wcale nie podejmuje dyskusji. Ten sam kierunek zaleznos$ci miedzy nasileniem poczucia
partnerstwa w rozmowach a ocena sytuacji materialnej rodziny (im lepsza sytuacja, tym
czesciej ojciec jest wspotuczestnikiem rozmow) wydaje sig wtorny, na ogdt bowiem potozenie
ekonomiczne rodziny jest konsekwencja poziomu wyksztalcenia rodzicow, zwlaszcza za$
ojca.

Na co dzien powiernikiem i partnerem w rozmowach jest przede wszystkim matka.
Dziewczgta czgsciej niz chlopcy przynajmniej czasami zwierzaja si¢ matce ze swoich
osobistych ktopotow (odpowiednio 67% 1 44%), dwukrotnie czgSciej tez poruszaja z nia
sprawy seksu (28% wobec 13%). O swoich osobistych problemach mtodziez czgsciej rozma-

wia z matka niz z ojcem. Ponadto - odmiennie niz to odnotowali$my w stosunku do ojcow -
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poziom wyksztatcenia matki nie wykazuje zwiazku ani z tematami podejmowanych rozmow,
ani z faktem dzielenia si¢ z matka pogladami na rézne sprawy. To spostrzezenie wyjasnia,

dlaczego w ogo6lnej ocenie stosunkéw z rodzicami relacje z matka oceniane sa lepie;.

STOSUNKI Z NAUCZYCIELAMI I KOLEGAMI

Oceny stosunkow z nauczycielami i kolegami nie zmieniaja si¢ od lat. Od lat tez lepiej
postrzegane sa relacje z rowiesnikami niz z nauczycielami.

Jedynym wyraznym kryterium réznicujacym stosunek do nauczycieli sa wyniki
w nauce. Blisko potowa (49%) ucznidéw stabszych (dwojkowych i trgjkowych) ocenia, Ze ich
kontakty z nauczycielami uktadaja si¢ roznie, tylko 7% uczniéw z tej grupy uznaje je za
bardzo dobre. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze o ile brak osiagnie¢ w nauce wyraznie sprzyja
krytycznej ocenie relacji z nauczycielami, o tyle dobre wyniki w nauce nie przesadzaja
o bardzo dobrych kontaktach z nimi. Ponad jedna czwarta uczniow piatkowych i szostkowych
okresla swoje stosunki z nauczycielami jako bardzo dobre (28%), ale niemal tyle samo
stwierdza, ze ukladaja si¢ one roznie (27%). Wprawdzie wyraznie negatywne opinie
o stosunkach z nauczycielami sa rzadkie, jednak w réwnym stopniu wyrazaja je uczniowie

najlepsi (9%) 1 najstabsi (8%).

Tabela 7

Jak ukladaja sie Twoje stosunki Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

z nauczycielami? IV 94 IV ’96 XII °98
w procentach

Bardzo dobrze 6 10 9

Dos¢ dobrze 38 41 41

Roznie bywa 44 41 42

Raczej nie najlepiej 11 8 7




-11 -

Tabela 8

Jak ukladaja sie Twoje stosunki Wskazania respondentow wedhlug terminéw badan

z kolegami? IV °92 IV >94 IV >96 XII°98
W procentach

Bardzo dobrze 28 24 29 35

Dos¢ dobrze 55 54 50 48

Réznie bywa 16 21 19 15

Raczej nie najlepiej 1 1 2 1

Oceng stosunkéw z kolegami ogdlnie mozna uzna¢ za dobra. Wyrazna ambiwalencja
w postrzeganiu tych relacji (wskazania ,,r6znie bywa”) wystgpuje rzadziej niz w opiniach
o stosunkach z ojcem i1 rodzenstwem oraz znacznie rzadziej niz w ocenie stosunkow
z nauczycielami. W przeciwienstwie do oceny kontaktow z nauczycielami nie wykazuje ona
zwiazku z wynikami w nauce. Okazuje si¢ jednak, ze odsetek os6b wskazujacych, ze stosunki
z rowiesnikami uktadaja si¢ roéznie, jest wyraznie wyzszy wsrod ucznidow zasadniczych szkot

zawodowych niz wérod mtodziezy pozostatych typow szkot (odpowiednio 23% 1 12-14%).

ZNACZACY INNI - RODZICE, RODZENSTWO, ROWIESNICY

Wigkszos¢ badanej miodziezy deklaruje dobre stosunki z rodzicami, rodzenstwem
i rowiesnikami. Jaki zatem udzial w realizowaniu potrzeby bezpieczenstwa, wsparcia
moralnego, autorytetu, szacunku itp. ma rodzina, czy sa takie potrzeby, ktore - czeSciej niz
w domu - zaspokajane sa przez srodowiska réwiesnicze?

Ogodlnie rzecz biorac, mtodziez che¢tniej rozmawia, dyskutuje z rowiesnikami, w ich
towarzystwie chegtniej spedza wolne chwile, ale wsparcia i autorytetu czgsciej szuka

w rodzinie.
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Tabela 9
Matka | Ojciec | Rodzen- | Przyjaciele Moj Koledzy, | Nie mam
e stwo chiopak, | kolezanki [ takiej
Z\S/(s)l;a% nie wigcej niz dwie moja osoby
y: dziewczyna
w procentach

- z ktérymi najchetniej 17 6 15 51 a3 33 3
spedzasz czas wolny

- 2 ktbrymi najchetnicj 30 12 16 47 26 32 2
dyskutujesz, rozmawiasz

- ktore maja najwickszy 20 6 10 14 16 16 46+
wplyw na to, jak si¢ ubierasz

- na ktorych uznaniu 47 31 6 26 29 12 9
najbardziej ci zalezy

- na ktore przede wszystkim
mozesz liczy¢ w trudnych 63 34 13 25 25 5 5
chwilach

* Ze wzgledu na duze poczucie niezaleznosci i braku ,,autorytetu” w tej dziedzinie, w dalszych analizach ta
kategoria jest pomijana

Warto zauwazy¢, ze chociaz na co dzien wszystkie sprawy porusza si¢ z matka i jej
powierza swoje ktopoty, to w poroOwnaniu z towarzystwem réwiesnikoOw traci ona znaczenie
jako atrakcyjny partner w dyskusji i towarzysz spedzania wolnego czasu. Zajmuje ona jednak
niekwestionowana pierwsza pozycje jako spolegliwy opiekun, na ktérego zawsze mozna
liczy¢ w trudnych chwilach (63%) i osoba, ktorej opini¢ mlodziez bierze pod uwage
w najwickszym stopniu (47%). Drugie miejsce w tym swoistym rankingu zajmuje ojciec.
Co trzeci mtody cztowiek deklaruje, ze w potrzebie moze liczy¢ na ojca (34%) 1 na jego
uznaniu najbardziej mu zalezy (31%).

Mimo tej pozytywnej denificji wlasnej sytuacji domowej i deklarowanej poprawy
stosunkéw z rodzicami, z zaskoczeniem odnotowalismy znaczacy spadek zar6wno autorytetu

obojga rodzicéw, jak i poczucia, ze zawsze mozna na nich liczy¢.
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Tabela 10

Wskaz nie wiecej niz dwie Matka Ojciec Rodzenstwo

osoby: IV °94 | IV 96 | X11°98 | 1v 94 | 1V 96 | X11°98 | 1V *94 | 1V *96 | X11 98

w procentach

- # ktbrymi najchetnicj 24 | 21 17 7 7 6 17 17 15
spedzasz czas wolny

- 2 ktbrymi najchetnicj 34 | 33 | 30 12 12 12 18 16 16
dyskutujesz, rozmawiasz

- na ktorych uznaniu 51 s7 | 47 | 36 | 38 31 6 7 6
najbardziej ci zalezy

- na ktore przede
wszystkim mozesz liczy¢ 64 71 63 27 38 34 14 12 13
w trudnych chwilach

Po odnotowanym w kwietniu 96 wyraznym wzroscie uznania dla matki
(i nieznacznym dla ojca), obecnie wskaznik ten zmalal (w stosunku do obojga rodzicéw), nie
osiagajac nawet poziomu z roku ’94. Zmniejszyly si¢ tez odsetki uczniow wskazujacych
matke 1 ojca jako osoby, na ktorych pomoc zawsze mozna liczy¢. Oceny rodzenstwa ze
wzgledu na te cechy nie ulegly zmianie. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w opinii mtodziezy
rodzenstwo nigdy nie odgrywato w tym wzgledzie znaczacej roli.

Luki powstatej w wyniku spadku autorytetu rodzicow nie wypehili - wbrew
przypuszczeniom - rowiesnicy. Wprawdzie w porownaniu z wynikami pomiaru w kwietniu
’94 wzrosla potrzeba uznania ze strony przyjaciot (o 6 punktow) i atrakcyjnos¢ spedzania
czasu z nimi (o 10 punktow), jednak pozostate wskazniki dotyczace rowiesnikow w zasadzie
si¢ nie zmienity. Nadal tez, mimo odnotowanych zmian, to przede wszystkim rodzice
(zwlaszcza za$ matka) sa osobami, na ktoérych uznaniu najbardziej zalezy mtodym ludziom i

na ktére moga liczy¢ w trudnych chwilach.
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Tabela 11
Przyjaciel(e) Moj chiopak, Koledzy
Wskaz nie wigcej niz dwie moja dziewczyna
osoby: IV °94 | IV 96 | X11°98 | 1V 94 | 1v°96 | X11°98 | 1V °94 | 1V *96 | X11 98
w procentach

- 2 kibrymi najchetnicj 41 4 51 41 41 43 35 45 33
spedzasz czas wolny

- 2 kibrymi najchetnic; 3 | a5 | a7 | 26 | 28 | 26 | 31 | 36 | 32
dyskutujesz, rozmawiasz

- na kibrych uznaniu 20 | 23 | 2 | 30 | 30 | 20 | 15 15 12
najbardziej ci zalezy

- na ktore przede
wszystkim mozesz liczy¢ 27 24 25 23 23 25 5 6 5
w trudnych chwilach

Wskazania na cztonkéw rodziny lub przyjaciol, u ktérych szuka si¢ pomocy, wsparcia,

autorytetu, zaspokojenia potrzeb ludycznych, wyrazania ekspresji, wymiany pogladéw itp.

okreslaja wptyw konkretnych oséb na zachowania mtodziezy. Zatem wplyw na ksztattowanie

mtodych ludzi ma wiele os6b, zarowno w domu, jak i poza nim.

Z analizy tych danych wynika, ze w poréwnaniu z kwietniem ’96 zmienito si¢

postrzeganie nie tylko matki i ojca jako znaczacych postaci w zyciu i systemie warto$ci

mtodego pokolenia, ale takze wzajemnych relacji migdzy wptywem domu i wptywem grupy

réwiesniczej.

Tabela 12

Wskaz nie wigcej niz dwie Rodzina* Rowiesnicy™**

osoby: IV °94 IV ’96 XI1°98 IV ’94 IV °96 XI1°98

w procentach

- z ktérymi najchgtniej spedzasz 16 15 13 39 49 42
wolny czas

- 2 ktbrymi najchetnicj 21 30 19 33 40 35
dyskutujesz, rozmawiasz

- na ktbrych uznaniu 31 34 28 22 23 2
najbardziej ci zalezy

- na ktdre przede wszystkim
mozesz liczy¢ w trudnych 35 40 37 18 18 18
chwilach

* Srednia arytmetyczna wskazan na matke, ojca i rodzenstwo lacznie.

** Srednia arytmetyczna wskazan na przyjaciot, sympatie i kolegoéw lacznie.
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Mimo ze znaczenie roéwiesnikow w sferze spedzania wolnego czasu i wymiany
pogladow w zasadzie si¢ nie zmienito, dystans migdzy rodzing i rowiesnikami w tym
wzgledzie si¢ powigkszyl. Spowodowat to znaczny spadek znaczenia domu jako miejsca
wymiany pogladow. Pozostaje to w pewnej sprzecznosci z danymi dotyczacymi partnerskich
stosunkoOw w rodzinie i udzialu rodzicow w zyciu mtodziezy. Bardzo zblizyly si¢ oceny roli
domu i réwiesnikéw w zaspokojeniu potrzeby uznania i autorytetu. Nie zmienito si¢ tylko
postrzeganie rodziny jako podstawy bezpieczenstwa i pewnosci uzyskania wsparcia
w trudnych chwilach.

Odnotowane zmiany nie tworza spdjnego obrazu. Z jednej strony mtodziez wystawia
swoim rodzicom dobre swiadectwo: poprawily si¢ stosunki z matka i ojcem, rodzice sa obecni
w zyciu dorastajacej mtodziezy jako partnerzy rozmow, inspirujacy do dalszego ksztatcenia
1 optacajacy dodatkowe zajgcia pozaszkolne, jednak z drugiej strony - maleje ich autorytet.
Trudno jednoznacznie zinterpretowaé te dane. Jedna z przyczyn moze by¢ skupianie sig
rodzicow na problemach zwigzanych ze szkola i bagatelizowanie innych. Na rzecz takiej
interpretacji przemawiaja dane dotyczace tematow podejmowanych w dyskusjach: z rodzi-
cami wlasciwie nie omawia si¢ spraw innych niz te, ktore odnosza si¢ do szkoty lub planow
na przysztos¢. Wzory spedzania wolnego czasu i wymiana pogladéw czesciej ksztattuja sig

poza domem niz w rodzinie.

Opinie o rodzinie i réwiesnikach $wiadcza, ze kazda z tych grup odniesienia pelni
w zyciu mlodziezy wazna, cho¢ inna funkcje. Jest oczywiste, ze ksztaltowanie systemu
warto$ci, wzordw zachowan i stylu bycia mtodego pokolenia podlega wpltywom obu tych grup
jednoczes$nie. Nie mozna wigc mowi¢ o dominacji oddziatywania domu czy réwiesnikoéw,

ale jedynie o ich wzajemnym przenikaniu si¢ i uzupetnianiu.
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W poréwnaniu z wynikami z ubiegtych lat istotng zmiang zashugujaca na podkreslenie
jest spadek znaczenia rodziny jako zrédta poszukiwania autorytetdw i zaspokojenia potrzeby
uznania. Zmniejszyl si¢ tym samym dystans migdzy znaczeniem wptywu rodziny
1 rowiesnikoéw. Trudno wyrokowac, czy jest to - czgsto rejestrowane w badaniach spotecznych

- wahnigcie opinii czy tez poczatek trwalszych zmian w orientacji zyciowej mlodziezy.

Odpowiedz na to pytanie moga przynie$¢ dopiero wyniki kolejnych badan.

Opracowata

Macieja FALKOWSKA
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Tabela 1. Jak uktadaja , sie, Twoje stosunki z matka  ? %)
0
Bardzo Dos¢ dobrze ROz nie bywa Raczej nie Nie mam Licgba oséb
dobrze najlepiej matki
Plec . o
Méczyz ni 50 37 10 2 1 649
Koble¥y 48 33 15 1 3 662
Ty?_, szkoly |
iceum” ogolnoksztatlca .ce 44 37 14 2 3 420
Technikum 48 35 16 1 0 320
Liceum zawodowe 47 32 17 3 2 73
Zasadnicza szkota zawodowa 54 3 3 1 3 498
Mi%ce zamieszkania
ie$ 55 32 10 1 2 482
Miasto do 20 tys. 44 36 14 2 4 213
od 21 do 100 tys. 45 39 12 2 2 290
101-500 tys. o 42 32 24 3 0 150
501 tys.i wie ,cej mieszk. 50 36 12 1 1 173
Ocena mater. warunkéw
rodziny
Zle 33 42 22 1 2 180
Srednie 44 38 16 1 1 570
Dobre 59 30 2 2 549
Wyksztatcenie matki
Podstawowe 50 32 15 1 3 259
Zasadnicze zawodowe 45 37 15 2 1 317
Srednie 48 36 13 1 1 361
Pomaturalne 51 3 8 2 0 191
Wysze 52 30 12 3 4 156
Wyksztatcenie ojca
Podstawowe 43 38 12 2 4 220
Zasadnicze zawodowe 51 33 14 1 1 465
Srednie 49 36 11 1 3 313
Pomaturalne a7 36 13 1 2 110
Wysze 47 34 15 4 1 172
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuja cy. =~ . )
Kadra “kier.inteligencja 8 38 ] 84
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 39 46 13 1 1 79
Pracowrniicy fiz.- umyst. 61 2 3 3 73
Robotnicy “wykwalifikowani 48 35 15 1 1 345
Robotnicy niewykwalifik. 52 <] 5 4 62
Rolnlc%/ . . . 58 27 15 0 0 106
Prywaini przedsie =  biorcy 40 39 17 1 3 125
Réncis’ci | emeryci 45 5 6 0 4 180
Bezrobotni 64 1_8 7 5 6 47
Inni 40 37 18 5 0 57
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 73 0 2 9
Raz w tygodniu, | 51 34 11 2 2 660
Kilka razy"w miesia .cu 50 35 14 0 1 148
Kilka razy w roku 39 38 19 1 3 233
W ogdle "nie uczestniczy 40 39 16 2 2 172
Zainteresowanie polityka
uz | 39 45 13 1 3 150
Srednie . 52 31 14 2 1 573
Nikte lub z “adne 48 36 12 2 3 586
Za jakiego ucznia sie
uwazasz? .
Dwojkowego lub tréjkowego a7 36 13 2 2 562
Czworkowego J 49 35 13 1 2 640
Piatkowego™ lub széstkowego 61 27 10 1 1 107
Pogla dy polityczne
Eeazw%m?ve y 44 40 13 1 2 193
Centrowe 45 4 2 9 4 0 118
Prawicowe . | 45 36 14 2 2 233
Trudno powiedziec 52 32 13 1 2 768
Tabele aneksowe zawieraja dane wazone dla catej proby (ucznidw szkét publicznych
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Tabel a 2. Jak uktadaja sie Twoje stosunki z oj cen®?

(%
Bar dzo Dosc dobrze|R6zni e bywa|Raczej nie Ni e, mam |Liczba oséb
dobr ze naj | epi ej oj ca
Ptec
Nb zni 38 28 20 7 649
Kob y 30 28 25 10 8 667
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 29 32 22 8 9 420
Techni ku 35 28 24 7 6 320
L|ceun1zawod 32 26 27 9 6 73
Zasadni cza szkoIa zawodowa 38 25 21 8 8 502
M $¢sce zam eszkani a
es 36 27 22 10 5 487
M asto do 20 tys 34 25 22 9 11 213
od 21 do 100 tys. 30 35 21 5 9 290
101-500 tys, . 35 23 27 7 9 149
501 tys.i w ecej meszk. 36 29 24 4 7 173
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 23 31 28 13 5 180
Sredni e 28 27 27 8 10 574
Dobr e 44 28 17 6 6 549
Wkszt at ceni e nat ki
Podst awowe 31 27 28 7 7 264
Zasadn|cze zawodowe 35 26 24 8 8 317
Sredni e 36 29 21 9 6 360
Pomat ur al ne 27 29 24 7 13 191
Wzsze 37 32 18 8 5 156
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 24 32 31 7 7 224
Zasadn|cze zawodowe 34 26 25 10 6 465
Sredni e 37 31 17 8 6 313
Pomat ur al ne 36 26 24 3 10 110
Wzsze 38 28 19 6 8 172
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuL
Kadra kier.,inteligencja 42 34 21 4 0 88
Prac. unysI nz. szczebla 34 37 22 7 0 79
Pracownicy fiz. nK 41 33 13 12 1 73
?obotn|cy wykwal|f owan| 36 28 28 7 1 345
Robot ni cy ni ewkwal | f 41 20 35 4 1 66
Rol ni cy. 38 34 18 8 1 106
Prywat ni przed3|gb|orcy 43 29 21 6 1 125
Renci sci ener 34 35 23 7 1 180
3ezrobotn| 29 15 28 26 1 47
nni 27 30 33 8 2 57
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
K| ka razy w tygod 41 31 14 6 9 93
Raz w tygodni u 35 31 19 8 7 660
Kil ka razy w m esiacu 34 30 17 10 9 148
Kl ka razy w roku 36 25 30 5 5 233
W ogdl e ni e uczestniczy 25 21 35 8 11 177
Zai nt eresowani e polityka
Duze 35 30 21 5 8 150
Sredn 35 28 24 7 5 573
lele Iub zadne 33 27 21 9 10 590
Za Jak|ego ucznia sie
Dmn kowego lub troj kowego 31 27 26 ] ] 566
Czwor kowego 35 31 22 6 6 640
Pi at kowego | ub sz6st kowego 49 18 9 14 10 107
Pogl ad olityczne
E & y p y 28 33 21 8 9 193
Cbntrowe 38 30 21 2 9 118
Praw 33 30 25 6 6 233
Trudno powaed2|ec 35 26 22 9 7 772
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Tabel a 3. Wkaz nie wi egcej niz dwi e osoby, na ktdrych uznaniu najbardziej ci zal ezy.

(%
Mat ka Qg ciec Rodzehst wo Przyj a- Mj Kol edz N e m Li czba
ciele chtopak, |kol ezanki t aki ej 0so6b
. noj a osoby
dzi ewczyna
Ptec
Nb zni 46 36 4 25 27 11 13 649
Kob y 50 32 7 27 33 9 10 667
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 47 35 3 32 30 9 11 420
Techni ku 45 37 7 25 34 11 12 320
Llceunlzawod 48 35 7 33 28 10 8 73
Zasadni cza szkoIa zawodowa 51 32 7 21 28 10 12 503
M $¢spe zam eszkani a
e 52 35 8 26 30 7 11 487
M asto do 20 tys 50 34 3 22 36 12 11 213
od 21 do ys 43 33 4 26 33 15 11 290
101-500 tys, o 39 29 12 30 23 7 12 150
501 tys.i w ecej meszk. 51 38 2 31 26 8 14 174
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 42 37 9 24 36 9 10 180
Sredni e 50 30 7 28 27 9 12 575
Dobr e 47 38 3 26 32 11 11 550
Wkszt at ceni e nat ki
Podst awowe 43 24 13 27 24 8 17 264
Zasadn|cze zawodowe 53 37 6 22 31 9 11 317
Sredni e 46 38 4 22 33 11 10 361
Pomat ur al ne 56 38 3 27 27 12 9 191
Wzsze 43 34 2 43 37 10 9 156
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 48 27 7 18 30 12 13 224
Zasadn|cze zawodowe 47 33 8 26 31 9 13 465
Sredni e 50 41 5 25 31 11 9 313
Pomat ur al ne 57 41 1 21 31 10 12 110
Wzsze 41 34 3 42 29 9 9 172
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y )
Kadra kier.,inteligencja 46 44 3 35 27 9 5 88
Prac. unyst.ni z.szczebla 43 46 0 20 28 7 14 79
Pracownicy fiz.- unyst. 56 37 3 17 27 11 16 73
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 45 34 10 24 26 11 15 345
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 41 21 7 25 27 14 20 66
Rol ni cy. 55 42 4 17 32 7 5 106
Prywat ni przedsi ebi orcy 35 31 4 32 45 14 10 125
Renci sci | eneryci 53 48 5 24 34 6 9 180
Bezr obot ni 49 18 9 41 38 10 6 47
nni 47 30 1 27 30 14 6 57
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
Kil ka razy w tygod 54 54 6 29 28 7 3 93
Raz w tygodni u; 49 36 6 24 30 11 12 660
Kil ka razy w m esiacu 46 24 2 21 42 11 11 148
Kilka razy w roku 45 34 9 32 26 9 11 234
W og6l e ni e uczestniczy 46 26 3 30 27 9 17 177
Zai nt eresowani e polityka
Duze 38 44 6 26 33 11 9 150
Sredn 46 35 6 29 30 11 12 573
N|kIe Iub zadne 53 31 6 24 29 8 12 591
Za Jak|ego ucznia sie
Dmn kowego lub troj kowego 47 31 4 25 27 10 14 566
Czwor kowego 51 39 7 27 34 10 8 640
Pi at kowego | ub sz6st kowego 37 28 8 28 23 9 14 107
Pogl ad olityczne
E & y p y 36 40 4 21 40 5 15 193
Cbntrowe 46 32 4 33 36 15 8 118
Praw 42 38 8 34 26 13 9 233
Trudno powaed2|ec 53 32 6 24 28 9 12 773
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Tabel a 4. Wskaz nie w gcej niz dwi e osoby, na ktére przede wszystki m nozesz |iczyc w trudnych chv»ilach.(0

Mat ka Qg ciec Rodzehst wo Przyj a- Mj Kol edz N e m Li czba
ciele chtopak, |kol ezanki t aki ej 0so6b
. noj a osoby
dzi ewczyna
Ptec
Nb zni 62 42 13 20 22 3 8 649
Kob y 59 26 14 31 29 7 9 667
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 66 37 12 29 26 2 6 420
Techni ku 56 36 16 27 29 7 9 320
Llceunlzawod 62 35 13 25 28 5 7 73
Zasadni cza szkoIa zawodowa 58 30 13 23 24 7 10 503
M $¢spe zam eszkani a
e 65 34 13 26 22 4 10 487
M asto do 20 tys 61 37 10 23 28 7 7 213
od 21 do ys 59 32 12 21 32 7 8 290
101-500 tys, o 48 28 17 39 23 1 9 150
501 tys.i w ecej meszk. 60 38 16 24 25 6 8 174
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 50 25 11 28 35 13 10 180
Sredni e 65 33 15 28 22 3 9 575
Dobr e 59 38 12 23 27 5 8 550
Wkszt at ceni e nat ki
Podst awowe 58 23 17 28 25 1 15 264
Zasadn|cze zawodowe 61 37 14 23 22 7 10 317
Sredni e 59 36 9 27 28 9 6 361
Pomat ur al ne 68 33 13 29 26 4 6 191
Wzsze 64 45 10 24 35 1 4 156
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 55 28 12 24 30 3 13 224
Zasadn|cze zawodowe 60 31 14 26 24 7 11 465
Sredni e 64 39 15 30 24 5 3 313
Pomat ur al ne 74 46 7 14 36 4 4 110
Wzsze 54 39 10 32 28 3 8 172
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y )
Kadra kier.,inteligencja 60 44 7 24 28 1 4 88
Prac. unyst.ni z.szczebla 57 45 6 21 32 2 5 79
Pracownicy fiz.- unyst. 67 48 13 20 32 4 7 73
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 59 35 13 28 18 3 13 345
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 64 41 11 20 23 7 11 66
Rol ni cy. 63 37 15 22 31 5 4 106
Prywat ni przedsi ebi orcy 49 35 15 29 34 ] 6 125
Renci sci | eneryci 62 37 20 20 27 8 7 180
Bezr obot ni 67 22 9 31 42 1 6 47
nni 65 27 12 29 21 9 5 57
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
Kil ka razy w tygod 78 38 21 28 17 1 1 93
Raz w tygodni u; 60 34 13 24 27 5 10 660
Kil ka razy w m esiacu 61 33 9 20 40 3 8 148
Kilka razy w roku 54 41 14 33 20 8 5 234
W og6l e ni e uczestniczy 63 25 12 28 21 5 10 177
Zai nt eresowani e polityka
Duze 52 38 13 26 29 14 4 150
Sredn 62 36 14 25 27 5 9 573
N|kIe Iub zadne 61 31 12 27 24 3 9 591
Za Jak|ego ucznia sie
Dmn kowego lub troj kowego 62 31 11 23 24 5 9 566
Czwor kowego 60 37 15 27 29 4 8 640
Pi at kowego | ub sz6st kowego 58 29 14 34 21 8 6 107
Pogl ad olityczne
E & y p y 53 32 14 23 36 8 6 193
Cbntrowe 59 39 10 22 34 5 3 118
Praw 65 39 17 21 18 4 10 233
Trudno powaed2|ec 61 32 12 28 24 5 9 773
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Tabel a 5. Wskaz nie w gcej niz dwi e osoby, z ktérym najchetniej dyskutujesz, rozmaw asz

(%
Mat ka Qg ciec Rodzehst wo Przyj a- Mj Kol edz N e m Li czba
ciele chtopak, |kol ezanki t aki ej 0so6b
. noj a osoby
dzi ewczyna
Ptec
Nb zni 27 18 14 43 25 33 4 649
Kob y 36 9 16 50 27 25 4 667
TyE
|ceunlogolnoksztaicace 32 16 15 61 26 24 2 420
Techni ku 31 11 11 44 28 36 4 320
Llceunlzawod 30 9 19 54 27 29 2 73
Zasadni cza szkoIa zawodowa 31 14 17 36 24 29 6 503
M $¢spe zam eszkani a
e 36 13 17 43 23 25 6 487
M asto do 20 tys 27 15 9 51 27 33 3 213
od 21 do ys 30 10 16 46 26 36 3 290
101-500 tys, o 27 15 14 56 27 29 3 150
501 tys.i w ecej meszk. 29 18 17 49 28 23 4 174
Ccena mater. warunkéw
rodzi ny
Zt e 19 4 18 48 31 36 180
Sredni e 33 12 14 52 24 28 3 575
Dobr e 34 18 15 42 26 29 550
Wkszt at ceni e nat ki
Podst awowe 31 8 19 42 23 28 8 264
Zasadn|cze zawodowe 36 15 16 45 25 26 4 317
Sredni e 26 16 12 46 27 37 4 361
Pomat ur al ne 34 11 13 57 26 29 2 191
Wzsze 32 20 14 52 30 24 2 156
Wkszt at ceni e oj ca
Podst awowe 32 7 16 40 29 28 6 224
Zasadn|cze zawodowe 32 10 14 46 21 35 5 465
Sredni e 31 20 15 49 30 26 1 313
Pomat ur al ne 30 12 9 49 36 27 6 110
Wzsze 30 21 18 57 23 25 2 172
Grupa spot.-zaw. ojca -
pracuLa y )
Kadra kier.,inteligencja 26 16 16 54 23 24 0 88
Prac. unyst.ni z.szczebla 23 29 3 52 37 33 3 79
Pracownicy fiz.- unyst. 36 16 17 47 29 20 0 73
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 29 12 10 49 24 35 6 345
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 37 11 12 40 15 36 13 66
Rol ni cy. 33 11 23 42 35 26 1 106
Prywat ni przedsi ebi orcy 23 16 16 54 29 30 2 125
Renci sci | eneryci 35 12 26 38 24 25 4 180
Bezr obot ni 44 14 15 44 31 14 1 47
nni 18 15 12 42 26 37 11 57
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
Kil ka razy w tygod 54 13 24 44 16 22 0 93
Raz w tygodni u; 32 13 17 44 27 28 5 660
Kil ka razy w m esiacu 30 12 12 46 31 31 1 148
Kilka razy w roku 18 14 10 58 27 34 4 234
W og6l e ni e uczestniczy 33 15 14 48 18 29 8 177
Zai nt eresowani e polityka
Duze 24 26 13 46 19 35 150
Sredn 32 11 14 52 27 30 4 573
N|kIe Iub zadne 33 13 17 42 26 27 591
Za Jak|ego ucznia sie
Dmn kowego lub troj kowego 32 11 15 45 23 29 5 566
Czwor kowego 32 16 14 47 28 28 4 640
Pi at kowego | ub sz6st kowego 23 9 19 53 25 34 1 107
Pogl ad olityczne
E & y p y 26 14 14 54 25 28 2 193
Cbntrowe 31 21 10 39 31 30 2 118
Praw 34 17 17 52 25 29 2 233
Trudno powaed2|ec 32 11 16 45 25 29 6 773




