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Komunikat ten - przedstawiajacy terytorialne zrdéznicowanie zaufania do politykow -
jest kolejnym opracowaniem prezentujacym w ujeciu wojewodzkim regularnie zbierane przez
nas dane. Aby mozliwa byta taka prezentacja, zagregowalismy w jeden zbiér dane z czterech
kolejnych sondazy - od pazdziernika ‘98 do stycznia ‘99 - uzyskujac dla poszczegdlnych osob
srednie wyniki w tym okresie'. W celu uzyskania bardziej klarownego obrazu popularnosci
politykow uwzgledniliSmy w analizach jedynie niektorych z nich - prezydenta oraz liderow
najwazniejszych partii i ugrupowan politycznych. Ze wzgleddéw statystycznych wzigliSmy pod
uwage tylko te osoby, ktorych znajomos¢ deklaruje co najmniej potowa Polakoéw. Stosunek
do kazdego z politykow’ prezentujemy za pomoca tabel zawierajacych odsetki deklaraciji
zaufania, nieufnos$ci, obojgtnosci i1 nieznajomos$ci oraz mapek przedstawiajacych terytorialne
zrdéznicowanie $rednich ocen tych politykow. Poszczegdlne osoby omawiamy w kolejnosci,

w jakiej wymieniane sa w kwestionariuszu, tzn. wedlug alfabetu.

LESZEK BALCEROWICZ

Leszek Balcerowicz nalezy, obok Lecha Walgsy, do tych politykdéw, ktorych postrze-
ganie jest relatywnie najsilniej zréznicowane terytorialnie. Zdecydowanie najlepiej jest on
oceniany w wojewodztwie pomorskim - jedynym, w ktorym pozytywne opinie o szefie Unii
Wolnosci przewazaja nad negatywnymi, co znajduje odzwierciedlenie w dodatniej $redniej
ocen. Zdecydowanie najgorszy jest wizerunek Leszka Balcerowicza w wojewddztwach $ciany

wschodniej: podlaskim, lubelskim oraz warminsko-mazurskim.

' Wykorzystano dane z sondazy ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (101-104) przeprowadzonych w dniach:
15-20 pazdziernika *98, 5-9 listopada 98, 3-8 grudnia 98 i 6-12 stycznia *99, kazdorazowo na reprezentatywne;j
probie losowo-adresowej dorostych Polakéw. Lacznie zbadano 4432 osoby.

* Stosunek do politykéw badani wyrazaja postugujac si¢ jedenastopunktowa skala, na ktorej -5 oznacza gleboka
nieufnos¢, a +5 pelne zaufanie.



Tabela 1. Stosunek do Leszka Balcerowicza*

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnosé Obojetnoéé | Nieznajomoséé | Srednia ocen
(wedlug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) w procentach

Ogotem 32 49 12 2 -1,05
Pomorskie 42 36 14 2 0,01
Slaskie 39 42 14 2 -0,52
Matopolskie 38 42 10 5 -0,37
Opolskie 38 46 11 3 -0,44
Zachodniopomorskie 34 43 14 4 -0,67
Mazowieckie 34 49 14 1 -0,94
Dolnoslaskie 31 50 14 3 -1,13
Lodzkie 30 49 12 1 -1,18
Lubuskie 29 59 9 1 -1,55
Swigtokrzyskie 28 56 11 3 -1,31
Wielkopolskie 28 54 9 0 -1,42
Warminsko-mazurskie 26 61 9 1 -2,02
Kujawsko-pomorskie 23 60 13 1 -1,74
Podkarpackie 22 55 18 4 -1,40
Podlaskie 21 59 9 4 -2,22
Lubelskie 18 60 15 1 -1,90
* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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JERZY BUZEK

We wszystkich wojewodztwach zaufanie do Jerzego Buzka przewaza nad nieufnos$cia.
Zdecydowanie najprzychylniej, na co wskazuje wysoka warto§¢ $redniej ocen, premier
odbierany jest w wojewodztwie matopolskim. Stosunkowo lepiej niz przecigtnie oceniaja go
rowniez mieszkancy wojewddztw: pomorskiego, warminsko-mazurskiego, opolskiego.
Najmniejszy odsetek opinii pozytywnych i jednocze$nie najnizsza S$rednia ocen premier

uzyskat w wojewodztwach kujawsko-pomorskim oraz podlaskim.

Tabela 2. Stosunek do Jerzego Buzka*

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnos¢ Obojetno$é | Nieznajomos¢ | Srednia ocen
(wedtug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) W procentach

Ogolem 55 24 15 2 0,89
Pomorskie 65 16 14 2 1,51
Warminsko-mazurskie 65 21 9 3 1,32
Matopolskie 64 14 15 3 1,71
Slaskie 61 22 14 1 1,14
Opolskie 60 15 20 2 1,46
Dolnoslaskie 59 26 11 2 0,92
Podkarpackie 56 18 18 4 1,09
Zachodniopomorskie 54 24 15 4 0,74
Mazowieckie 52 26 17 1 0,71
Wielkopolskie 51 27 15 2 0,72
Swigtokrzyskie 50 27 20 1 0,53
Lodzkie 50 27 14 1 0,57
Lubelskie 46 28 20 3 0,48
Lubuskie 46 31 18 3 0,41
Podlaskie 43 30 16 4 0,26
Kujawsko-pomorskie 43 34 19 1 0,23

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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JAROSEAW KALINOWSKI

Opinie o Jarostawie Kalinowskim sa stosunkowo stabo zrdéznicowane terytorialnie.

Lider PSL uzyskal relatywnie dobre oceny w wojewodztwach $wigtokrzyskim i lubelskim

(w ktorych zaufanie do niego deklaruje nie mniej niz jedna trzecia badanych),

a takze

podlaskim. Natomiast gorzej niz przecigtnie Jarostaw Kalinowski oceniany jest

w wojewddztwach: pomorskim, lubuskim, opolskim i §laskim.




Tabela 3. Stosunek do Jarostawa Kalinowskiego™

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnosé Obojetnoéé | Nieznajomo$é | Srednia ocen
(wedlug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) w procentach

Ogolem 24 13 16 41 0,51
Swigtokrzyskie 35 10 16 33 1,17
Lubelskie 33 13 14 38 1,12
Mazowieckie 27 13 21 33 0,65
Kujawsko-pomorskie 27 11 16 40 0,64
Warminsko- mazurskie 27 9 19 42 0,70
Podlaskie 26 12 15 40 0,95
Podkarpackie 26 14 16 41 0,47
Wielkopolskie 25 16 12 38 0,41
Lodzkie 24 14 14 37 0,43
Dolnoslaskie 23 14 14 46 0,40
Slaskie 23 15 16 43 0,18
Zachodniopomorskie 21 8 14 54 0,73
Lubuskie 21 21 18 40 -0,08
Matopolskie 20 10 13 52 0,55
Opolskie 18 17 16 49 0,03
Pomorskie 16 14 17 47 -0,03
* Pominigto ,.,trudno powiedziec”.
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MARIAN KRZAKLEWSKI

Marian Krzaklewski, podobnie jak premier Jerzy Buzek, wyraznie najlepiej oceniany
jest w wojewodztwie matopolskim, w ktérym zaufanie do tego polityka zdecydowanie
przewaza nad nieufnoscia. Odsetek badanych ufajacych liderowi ,,Solidarnosci” przewyzsza
liczbg o0sob deklarujacych wobec niego nieufno$¢ takze w wojewodztwach: opolskim,
podkarpackim, pomorskim i podlaskim. Marian Krzaklewski jest najgorzej postrzegany
w wojewddztwach: dolnos$laskim, t6dzkim, lubuskim oraz kujawsko-pomorskim, w ktorych

nieufno$¢ wobec niego wyraza co najmniej potowa badanych, a rednie ocen sa najnizsze.

Tabela 4. Stosunek do Mariana Krzaklewskiego*

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnos¢ Obojetnoéé | Nieznajomo$é | Srednia ocen
(wedtug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) W procentach

Ogolem 37 43 15 3 -0,57
Matopolskie 48 29 15 3 0,44
Opolskie 45 37 11 6 0,06
Pomorskie 44 40 13 1 -0,14
Swiqtokrzyskie 40 41 16 1 -0,50
Podkarpackie 38 34 18 5 -0,19
Mazowieckie 38 42 15 3 -0,41
Podlaskie 37 32 22 3 -0,23
Lubelskie 36 41 16 3 -0,55
Zachodniopomorskie 36 41 16 5 -0,32
Slaskie 36 46 13 3 -0,77
Warminsko-mazurskie 33 45 15 2 -0,75
Wielkopolskie 33 43 15 4 -0,78
Lodzkie 32 50 10 1 -1,16
Kujawsko-pomorskie 32 51 13 2 -1,11
Lubuskie 30 52 15 2 -1,10
Dolnoslaskie 30 54 13 1 -1,19

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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ALEKSANDER KWASNIEWSKI

Prezydent spotyka si¢ z pozytywnymi reakcjami wigkszos$ci mieszkancow kazdego
z wojewodztw. Najwigkszym zaufaniem jednak cieszy si¢ Aleksander Kwasniewski
w wojewodztwach zachodnich 1 $rodkowozachodnich, a takze w wojewodztwie
swigtokrzyskim. Natomiast gorzej niz przecigtnie prezydent postrzegany jest

w wojewodztwach: pomorskim, mazowieckim, podlaskim, malopolskim i podkarpackim.




Tabela 5. Stosunek do Aleksandra Kwasniewskiego*

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnosé Obojetnoéé | Nieznajomo$é | Srednia ocen
(wedlug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) w procentach

Ogotem 70 15 12 0 1,93
Lubuskie 83 11 5 0 2,58
Kujawsko-pomorskie 80 11 7 0 2,38
Dolnoslaskie 80 13 7 0 2,35
Opolskie 76 15 7 1 2,27
Wielkopolskie 76 12 9 0 2,27
Swigtokrzyskie 75 11 12 0 2,47
Warminsko-mazurskie 74 15 10 0 2,13
Slaskie 72 15 11 0 2,10
Lodzkie 71 14 10 0 2,03
Zachodniopomorskie 70 12 13 0 2,22
Podkarpackie 69 15 15 0 1,66
Lubelskie 67 17 15 0 1,76
Podlaskie 66 14 15 1 1,62
Mazowieckie 62 20 14 0 1,34
Matopolskie 62 18 16 1 1,54
Pomorskie 61 22 14 0 1,37

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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LESZEK MILLER

Terytorialne zréznicowanie zaufania do szefa SARP niemal doktadnie odpowiada

mapie popularnosci Aleksandra Kwasniewskiego. Leszek Miller stosunkowo dobrze

postrzegany jest w wojewodztwach zachodnich 1 $rodkowozachodnich. Oceny gorsze

od przecigtnych uzyskuje, tak samo jak prezydent, w wojewddztwach: matopolskim,

podkarpackim i pomorskim (w ktérych odsetek osob nie ufajacych mu przekracza liczbeg

deklarujacych zaufanie), a takze podlaskim i mazowieckim.

Tabela 6. Stosunek do Leszka Millera*

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnos¢ Obojetno$é | Nieznajomos¢ | Srednia ocen
(wedtug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) W procentach

Ogélem 41 30 17 6 0,15
Dolnoslaskie 49 25 17 5 0,50
Lubuskie 48 24 15 5 0,88
Zachodniopomorskie 47 24 16 11 0,50
Opolskie 47 30 14 7 0,13
Kujawsko-pomorskie 46 27 19 5 0,43
Wielkopolskie 44 25 18 4 0,50
Slaskie 44 29 19 5 0,32
Lodzkie 43 29 13 2 0,29
Swigtokrzyskie 42 32 13 11 0,39
Warminsko-mazurskie 41 29 14 8 0,16
Lubelskie 41 26 18 12 0,29
Mazowieckie 40 33 16 5 -0,12
Podlaskie 34 31 14 7 -0,21
Pomorskie 34 38 20 4 -0,31
Matopolskie 32 34 18 10 -0,54
Podkarpackie 30 37 21 9 -0,44

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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JAN OLSZEWSKI

Analiza $rednich ocen wskazuje, ze Jan Olszewski cieszy si¢ ponadprzecigtnym
zaufaniem w wojewodztwach maltopolskim 1 warminsko-mazurskim, a takze opolskim
i podlaskim. Najstabsze oceny uzyskuje natomiast w wojewddztwach kujawsko-pomorskim

oraz dolnos$laskim i t6dzkim.
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Tabela 7. Stosunek do Jana Olszewskiego*

Wojewddztwa Zaufanie Nieufnosé Obojetnoéé | Nieznajomosé | Srednia ocen
(wedlug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) w procentach

Ogolem 32 28 24 10 -0,07
Opolskie 40 21 19 14 0,28
Warminsko-mazurskie 38 16 30 10 0,54
Mazowieckie 36 29 24 6 0,01
Swietokrzyskie 36 23 26 11 0,13
Pomorskie 34 28 22 8 0,01
Podlaskie 34 20 25 12 0,25
Matopolskie 34 16 25 17 0,55
Slaskie 32 32 24 7 -0,23
Lubelskie 32 26 25 11 0,17
Lodzkie 30 29 25 5 -0,38
Wielkopolskie 30 29 22 8 -0,25
Zachodniopomorskie 30 23 27 16 0,09
Podkarpackie 29 30 24 15 -0,16
Lubuskie 28 32 27 11 -0,12
Dolnoslaskie 27 35 24 10 -0,40
Kujawsko-pomorskie 25 39 21 9 -0,66

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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LECH WALESA

Stosunek do Lecha Walgsy jest silnie zroznicowany terytorialne. Byly prezydent cieszy

si¢ zdecydowanie najwigkszym zaufaniem w wojewddztwie malopolskim - jedynym,

w ktorym uzyskal dodatnia $rednia ocen. Relatywnie dobrze odbierany jest ponadto

w wojewddztwach: pomorskim, opolskim i1 podkarpackim. Zdecydowanie najgorzej za$

postrzegany jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim, a nieco gorzej niz przecigtnie

w wojewodztwach s$rodkowozachodnich (zwlaszcza lubuskim) oraz w wojewddztwie

lubelskim.

Tabela 8. Stosunek do Lecha Walesy*

Wojewoddztwa Zaufanie Nieufnosé Obojetnosé | Nieznajomosé | Srednia ocen
(wedtug malejacego odsetka
deklaracji zaufania) w procentach

Ogolem 31 46 20 1 -0,93
Matopolskie 42 31 21 0 0,09
Pomorskie 40 34 22 0 -0,32
Opolskie 38 39 22 1 -0,22
Podkarpackie 36 47 15 0 -0,48
Dolnoslaskie 32 53 14 1 -1,23
Mazowieckie 31 45 21 0 -0,84
Kujawsko-pomorskie 30 53 16 0 -1,28
Slaskie 30 45 22 0 -1,00
Zachodniopomorskie 29 44 20 5 -0,79
Podlaskie 29 44 21 1 -0,89
Lodzkie 28 47 19 0 -1,23
Wielkopolskie 27 50 17 1 -1,23
Swigtokrzyskie 26 48 24 0 -1,08
Lubelskie 25 50 23 0 -1,27
Warminsko-mazurskie 23 61 14 1 -2,05
Lubuskie 22 57 19 0 -1,64

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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° W ELKOPOLSKI E
Zielona Géra

[ Wartosci srednich ocen wyzsze
od przecietnych (o0 0,26-0,75 punktu wyzsze
od $redniej ocen wéréd ogétu badanych)

LUBELSKI E
()
Lublin

Wartosci $rednich ocen zblizone do $redniej
wsréd ogétu badanych (tzn. maksymalnie o 0,25 punktu
wyzsze lub nizsze od $redniej ocen ws$réd ogétu badanych)

|:| Wartosci $rednich ocen nizsze od przecietnych PODKARPACKI E
(0 0,26-0,75 nizsze od $redniej ocen

wsréd ogdtu badanych) MAEOPCLSKI &

[] wartosci srednich ocen znacznie nizsze od przecigtnych
(co najmniej o 0,75 punktu nizsze od $redniej ocen
wsrod ogdtu badanych)

*

Terytorialne zréznicowanie zaufania do politykéw odzwierciedla do pewnego stopnia
podzialy polityczne w spoleczenstwie oraz wiaze si¢ ze stanem nastrojow spolecznych
w nowych wojewddztwach.

Zroznicowanie opinii o osobistosciach zycia politycznego ze wzgledu na orientacjg
polityczna badanych najlepiej zobrazowac przez pordéwnanie map Srednich ocen Leszka
Millera i Mariana Krzaklewskiego, utozsamianych z dwiema przeciwnymi orientacjami
politycznymi. Szef SARP i lider AWS sa politykami, ktorych postrzeganie w poroéwnaniu
z innymi osobisto$ciami uwzglednionymi w naszych analizach najsilniej wiaze si¢ z orienta-
cja polityczna respondentéw. Najlepsze notowania Mariana Krzaklewskiego i jednocze$nie
najstabsze wyniki Leszka Millera odnotowujemy w tych wojewodztwach, w ktorych najwigcej
badanych deklaruje prawicowe poglady polityczne i zarazem najmniej oséb - poglady
lewicowe: matopolskim, podkarpackim, pomorskim 1 podlaskim. Najwigksza r6znica migdzy
ocenami obu politykow na korzy$¢ szefa SARP wystepuje w wojewodztwach, w ktorych

respondenci o orientacji lewicowej wyraznie przewazaja nad osobami identyfikujacymi sig
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z prawica: kujawsko-pomorskim, dolnoslaskim oraz lubuskim®. Terytorialne zroznicowanie
opinii o Aleksandrze Kwasniewskim ksztattuje si¢ bardzo podobnie jak oceny Leszka
Millera. Mapy $rednich ocen innych politykow (poza Marianem Krzaklewskim)
utozsamianych z prawica - Jerzego Buzka, Lecha Walesy czy Jana Olszewskiego, a takze
Leszka Balcerowicza, ktérego pozytywnym ocenom roéwniez sprzyjaja prawicowe
przekonania polityczne, nie pokrywaja si¢ juz tak doktadnie ze zréznicowaniem pogladéw
politycznych w nowych wojewodztwach. Wszyscy oni osiagaja jednak notowania wyzsze
od przecigtnych w najbardziej ,,prawicowym” wojewodztwie matopolskim, nizsze - w najbar-

dziej ,,lewicowym” wojewodztwie kujawsko-pomorskim.

CBOS

RYS. 9. POROWNANIE ZROZNICOWANIA SREDNICH OCEN MARIANA KRZAKLEWSKIEGO
I LESZKA MILLERA W NOWYCH WOJEWODZTWACH
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Pomorskie =+ - - - - - - - - -~ - - - W9 - - - - -
Podkarpackie — - -
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Generalnie lepsze nastroje spoteczne wiaza si¢ z wigkszym zaufaniem do politykéw
obozu rzadzacego, przede wszystkim Jerzego Buzka i Leszka Balerowicza, cho¢ takze
z ogodlnie lepszymi ocenami politykéw utozsamianych z prawica - Lecha Walgsy oraz Jana

Olszewskiego. Gorsze nastroje, cho¢ w tym zakresie zalezno$ci sa znacznie stabsze, sprzyjaja

? Odrebny komunikat po$wigcony terytorialnemu zréznicowaniu deklarowanych pogladow politycznych
W opracowaniu.
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pozytywnej ocenie politykoéw opozycyjnych: Leszka Millera i Jarostawa Kalinowskiego.
A zatem w wojewddztwach, w ktorych rejestrujemy najlepsze nastroje (pomorskim,
matopolskim, $laskim i opolskim), Leszek Balcerowicz oraz Jerzy Buzek ciesza sig
ponadprzeci¢tnym zaufaniem, natomiast w wojewodztwach, w ktorych wskazniki nastrojow
sa najgorsze (podlaskim, lubelskim oraz kujawsko-pomorskim), politycy ci uzyskuja stabe
oceny. W wojewodztwach wschodnich - o szczegdlnie ztych nastrojach - zaufaniem wyzszym

od przecigtnego darzony jest lider PSL Jarostaw Kalinowski.

CBOS

RYS. 10. POROWNANIE ZROZNICOWANIA SREDNICH OCEN LESZKA BALCEROWICZA
I JAROSEAWA KALINOWSKIEGO W NOWYCH WOJEWODZTWACH
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Podkarpackie —+ - - - - - -
Wielkopolskie —+ - - - - - -

Swietokrzyskie - - - -« - - -1 -

Zestawienie zrdznicowania S$rednich ocen Jarostawa Kalinowskiego 1 Leszka
Balcerowicza w nowych wojewodztwach ilustruje powyzszy rysunek. Oceny prezesa PSL
w poréwnaniu z notowaniami wicepremiera 1 szefa UW sa najkorzystniejsze w tych
wojewodztwach, w ktérych rejestrujemy najgorsze nastroje spoleczne, najstabsze za$ w tych,

w ktorych nastroje sa najlepsze.

Opracowala

Beata ROGUSKA



