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? CBOS OCENA DZIALALNOSCI WYBRANYCH INSTYTUCII
POLITYCZNYCH I OPOZYCJI PARLAMENTARNEJ

» Urzad prezydencki jest nadal najlepiej oceniang instytucja
polityczna w Polsce. W pordéwnaniu z pomiarem stycznio-
wym nie zaszly istotne zmiany w postrzeganiu jego
dziatalnosci. Niemal trzy czwarte ankietowanych (73%)

ocenia ja dobrze, podczas gdy 16% - Zle.

JAK BY PAN(I) OCENIL(A) DZIALALNOSC:

, Trudno
WE ZLE powiedzie¢
PREZYDENTA

|
ALEKSANDRA 53 73% 16% [ 1%
KWASNIEWSKIEGO [XXIRRRRR XX ]

SENATU (53 37% 145% | [18% ||

SEJMU 33% i 54% E 13% I
J

» W stosunku do stycznia pogorszyly si¢ opinie o parla-
mencie. Odsetek badanych dobrze oceniajacych dziatalno$¢
Sejmu zmniejszyt si¢ o 4 punkty, a postrzegajacych ja Zle
wzrost o 9 punktéw. Aprobata dzialalnosci Senatu jest
nieco wyzsza, jednak 1 w tym przypadku oceny negatywne
(wzrost o 10 punktéw) przewazaja nad pozytywnymi (spa-
dek o 3 punkty).

» Znaczny odsetek Polakow (29%) nie ma sprecyzowanej
opinii o dziatalno$ci opozycji w parlamencie. Wérdd pozo-
statych liczba oséb oceniajacych ja dobrze (40%) przewaza

nad odsetkiem wyrazajacych sig o niej krytycznie (31%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (105), 4-9 lutego ‘99, reprezentatywna préba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1111).



W lutym', jak co miesiac, badani oceniali prace trzech instytucji politycznych:
prezydenta, Sejmu i Senatu. Ponadto odpowiadali na pytanie, jak postrzegaja dziatalnos¢
opozycji parlamentarnej. (Opinie na temat rzadu omoéwiliSmy we wczesniejszym

. )
komunikacie”.)

OCENA DZIALALNOSCI PREZYDENTA

Urzad prezydencki jest najlepiej oceniang instytucja polityczna w Polsce.
W poroéwnaniu z pomiarem styczniowym nie zaszly istotne zmiany w postrzeganiu
dziatalnosci prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego. Niemal trzy czwarte ankietowanych

(73%) dobrze ocenia jego dziatania, podczas gdy jedynie 16% - Zle.

Tabela 1

Wskazania respondentéw wedhug terminow badan Zmiany

Oceniana |Oceny | III XII VI | VII | VIII IX X XI | XII I II II-I 99
instytucja ‘97 ‘97 98 | ‘98 | ‘98 ‘98 98 [ 98 [ 98 | 99 | ‘99

w procentach

Prezydent | dobra | 58 71 74 75 74 80 74 75 73 74 73 -1

zla 30 18 19 15 16 14 16 15 18 17 16 -1

W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (105), 4-9 lutego ’99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1111).

2 Por. komunikat CBOS »Spoteczna ocena rzadu na poczatku lutego”, luty *99.
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Cechy demograficzne i spoteczno-zawodowe respondentow nie wplywaja w istotny
sposOb na ocen¢ dzialalnosci prezydenta. Jedynym wyjatkiem sa rolnicy. W tej grupie
aprobata prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego jest nieco nizsza (63%) niz wsrod ogétu
badanych. Trzeba jednak podkresli¢, ze wsrdod ogotu mieszkancow wsi oceny dziatalnos$ci
prezydenta nie rdznia si¢ znaczaco od wskazan wsrdd mieszkancow miast.

Poglady polityczne badanych i ich preferencje partyjne réznicuja oceny dziatalnos$ci
urzedu prezydenckiego. Dobrze oceniaja go przede wszystkim osoby identyfikujace si¢
z lewica (91%), rzadziej badani o pogladach centrowych (75%) 1 prawicowych (67%). Wsrod
potencjalnych wyborcow SLD niemal powszechna jest aprobata sposobu sprawowania urze¢du
przez Aleksandra Kwasniewskiego. Sposrod pozostatych elektoratow gtownych ugrupowan
politycznych dziatalno$¢ prezydenta dobrze ocenia nieco ponad dwie trzecie przyszitych

wyborcow PSL, UW i AWS.

Tabela 2

Potencjalne elektoraty partii Ocena dzialalnosci prezydenta

1 ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 90 3 7

PSL 70 23 7

uw 69 19 12

AWS 68 24 8

Osoby nie zamierzajace glosowaé 70 19 11

OCENA DZIALALNOSCI SEJMU I SENATU

W lutym po raz kolejny odnotowaliSmy pogorszenie si¢ opinii o dzialalnosci
parlamentu. W poréwnaniu ze styczniem odsetek pozytywnych ocen Sejmu zmalat o 4
punkty, a negatywnych wzrést o 9 punktow. Obecnie jedna trzecia badanych dobrze ocenia
jego dziatalnos¢, ponad potowa za$ wyraza sig o niej krytycznie. Aprobata dzialalnosci Senatu

jest nieco wyzsza, jednak i w tym przypadku zte oceny (45%) przewazaja nad dobrymi (37%).



Tabela 3
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan Zmiany
Oceniana | Oceny | III XII VIII IX X XI XII I I | O-I99
instytucja ’97 ‘97 ‘98 ‘98 ‘98 ‘98 ‘98 ‘99 ‘99
w procentach

Senat dobra 35 39 42 46 47 48 50 40 37 -3

zta 47 31 39 38 32 30 35 35 45 +10
Sejm dobra 35 40 38 45 45 44 48 37 33 -4

zta 51 39 47 42 40 41 41 45 54 +9

W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”.

Ocena dziatalnosci obu izb parlamentu uzalezniona jest od wyksztatcenia i sytuacji

materialnej badanych. Im wyzsze wyksztalcenie i deklarowane dochody na osobg w rodzinie,

a takze lepsza ocena wlasnych warunkéw materialnych, tym czgséciej respondenci sktonni sa

akceptowaé dziatalno$¢ zaréwno Sejmu, jak i Senatu. Sposrod wyodrebnionych przez nas

grup spoteczno-zawodowych prace obu izb parlamentu aprobuja przede wszystkim uczniowie

i studenci: 56% z nich dobrze ocenia dziatalno$¢ Sejmu, a 66% - Senatu.

Akceptacja pracy parlamentu wiaze si¢ z pogladami politycznymi i1 preferencjami

partyjnymi badanych. Utozsamianie si¢ z prawica sprzyja dobrej ocenie dziatalno$ci zard6wno

Sejmu, jak 1 Senatu; ankietowani o pogladach lewicowych czy centrowych w wigkszosci zle

oceniaja prace obu izb parlamentu. Wigkszos$¢ przysztych wyborcow UW oraz AWS aprobuje

dziatalno$¢ Sejmu i Senatu, natomiast dezaprobata przewaza wsréd zwolennikéw SLD 1 PSL.

Ponad potowa 0s6b, ktore nie wziglyby udziatu w wyborach, Zle ocenia pracg parlamentu.

Tabela 4

Potencjalne elektoraty partii

Ocena dziatalno$ci Senatu

i ugrupowan politycznych dobra zta Trudno powiedzie¢
w procentach

uw 69 21 10

AWS 63 23 14

SLD 29 56 15

PSL 20 62 18

Osoby nie zamierzajace glosowaé 29 52 19




Tabela 5

Potencjalne elektoraty partii

Ocena dzialalnosci Sejmu

i ugrupowan politycznych dobra zla Trudno powiedzie¢
w procentach

UwW 68 26 6

AWS 54 35 11

SLD 27 65 8

PSL 20 67 13

Osoby nie zamierzajace glosowaé 26 59 15

JAK OCENIAMY OPOZYCJE PARLAMENTARNA?

Znaczny odsetek Polakow nie ma wykrystalizowanych pogladéw na temat opozycji

parlamentarnej: 29% respondentdow nie potrafi oceni¢ jej dziatalno$ci. Wsrdd pozostatych

oceny pozytywne (40%) przewazaja nad negatywnymi (31%).
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Trudno powiedzieé

RYS. 1. JAK PAN(I) OCENIA DZIALALNOSC OPOZYCJI W PARLAMENCIE?

Zle

CBOS

Jak wczesniej wspomniano, dziatalno$¢ Sejmu i Senatu najlepiej oceniaja uczniowie

1 studenci. Pozytywne nastawienie tej grupy badanych do obu izb parlamentu znajduje swoj

wyraz réwniez w ocenie opozycji parlamentarnej. Odsetek uczniéw i studentow dobrze

oceniajacych jej dzialalnos¢ (51%) jest wyzszy niz wsérdd ogdtu badanych. Odmiennie niz

w ocenie obu izb parlamentu, dochody respondentow oraz ocena wiasnych warunkéw

materialnych nie r6znicuja stopnia aprobaty dziatalnos$ci opozycji parlamentarne;.
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Poglady polityczne badanych maja wyrazny wptyw na oceng dzialalnosci opozycji
w parlamencie. Akceptuje ja wigkszo$¢ respondentéw identyfikujacych si¢ z lewica, Zle
oceniajacych prace Sejmu i Senatu. Dobre oceny wystawiaja opozycji, co oczywiste,

potencjalni wyborcy SLD i1 PSL, a zte - elektoraty ugrupowan koalicyjnych.

Tabela 6
Potencjalne elektoraty partii Ocena dzialalno$ci opozycji w parlamencie
i ugrupowan politycznych dobra zia Trudno powiedzie¢
w procentach
SLD 72 14 14
PSL 57 16 27
Uw 25 51 25
AWS 25 55 20
Osoby nie zamierzajace glosowaé 33 31 36
*
* *

W lutym po raz kolejny odnotowali§my pogorszenie si¢ ocen dzialalnosci Sejmu
i Senatu. Obecnie zte opinie o obu izbach parlamentu przewazaja nad dobrymi. Moze to mie¢
zwiazek z zarejestrowanym przez nas wyraznym pogorszeniem si¢ nastrojow spotecznych,
a takze nasilona krytyka dziatalno$ci koalicji rzadowej AWS-UW. Natomiast oceny urzedu

prezydenckiego utrzymuja si¢ na nie zmienionym, wysokim poziomie.

Opracowat

Michalt WENZEL
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Tabela 1. Jak by Pan(i) ocenila) dziatalnos

‘¢ prezydenta Al eksandra Kwasni ewski ego?

(%)
Zdecydowa- Raczej Raczelj Zdecydowa-  Trudno | Liczba
nie dobrze dobrze z le nie z ‘le powiedziec 0séb
Ogétem 15 58 13 3 11 1111
Plec . o
Meéczyz ni 15 61 12 3 9 527
obleYy 16 56 14 3 12 584
18-24 lat 16 61 13 4 6 158
-34 12 60 16 2 10 196
35-44 15 55 15 3 11 241
45-54 19 59 4 9 202
55-64 = ) 13 65 11 4 7 130
65 lat i wie cej 15 54 12 1 18 183
Mi%ce zamieszkania
ies 12 60 13 2 13 410
Miasto do 20 tys. 15 54 18 3 10 135
od 21 do 100 tys. 15 59 14 5 8 205
101-500 tys. o 19 59 10 3 10 214
501 tys.i wie ,cej mieszk. 18 59 11 4 8 146
Wyksztatcenie
Podstawowe 11 57 13 3 15 322
Zasadnicze zawodowe 15 57 16 3 9 280
Srednie 18 61 10 3 8 402
Wysze 15 55 16 3 10 107
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra kier.,inteligencja B 4 5 12 81
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 20 55 10 3 12 121
Pracowrniicy fiz.- umyst. 19 60 13 2 6 70
Robotnicy “wykwalifikowani 11 63 13 5 8 110
Robotnicy niewykwalifik. 18 64 10 2 6 6
Rolnicy 56 20 6 10 48
Pracuja .cy na wihasny rach. 16 55 19 4 52
Bierni zawodowo
Rencis’ci 21 51 11 3 14 148
Emeryci . i 11 63 10 2 14 196
Uczniowie i studenci 24 2 4 8
Bezrobotni L 11 59 16 4 11 104
Gospodynie domowe i inni 7 58 24 2 10 60
Pracuje w: . X
sferze budz etower[ 20 53 11 3 12 101
sekt. pan “stw.,publicznym 18 56 13 3 114
Sp. wias ‘c. pryw. i pan ’stwa 13 61 15 6 5 88
sekt. pryw. poza rolnict. 15 4 10 3 8 208
prywatnym gosp. rolnym 14 54 18 5 10 63
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 14 57 12 4 12 174
276 - 399 13 58 15 2 11 157
400 - 549 18 60 11 1 10 275
550 - 799 21 53 14 2 10 160
Powyzj 799 z 14 63 8 6 9 175
Ocena wilasnych war. mater.
Dobre 17 60 12 3 8 234
Srednie 15 59 12 3 11 500
Zle 14 56 15 3 11 378
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 11 40 25 5 19 51
Raz w tygodniu, | 14 60 13 3 10 524
Kilka razy"w miesia  cu 12 63 12 2 11 208
Kilka razy w roku 16 58 10 6 10 214
W ogdle "nie uczestniczy 28 50 13 0 8 112
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 29 6 2 4 1 3 270
Centrum 13 62 13 2 9 305
Prawica L 10 57 20 5 9 296
Trudno powiedziec 8 51 14 4 23 238
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Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Sejnu?

Tabel a 2.
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Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

Tabel a 3.
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Tabel a 4. Jak Pan(i) ocenia dzi at al nost opozycji
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