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Dane pochodzg z czterech sondazy ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (101-104), zrealizowanych w dniach:
15-20 pazdziernika ‘98, 5-9 listopada ‘98, 3-8 grudnia’98 i 6-12 stycznia ‘99 kazdorazowo na reprezentatywne;j
losowo-adresowej probie dorostych mieszkancow Polski. Lacznie zbadano 4437 oséb. Jedynie analiza zwiazkow
migdzy praktykami religijnymi a zaangazowaniem obywatelskim oparta jest w wigkszo$ci na danych uzyskanych
z pojedynczych sondazy.



Religijnos¢ jest zjawiskiem wielowymiarowym; w opracowaniu tym skupiliSmy si¢
tylko na jednym z jej przejawow, tzn. autodeklaracjach dotyczacych intensywnosci wiary oraz
uczestnictwa w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania religijne.
Z konieczno$ci pomijamy rézne zjawiska dotykajace istoty religijnosci, m.in. dos§wiadczenia
religijne, wiedzg 1 przekonania w tej dziedzinie, problemy moralne, przestrzeganie praktyk
czy przynaleznos¢ do instytucji i wspolnot religijnych'.

Przemiany tak rozumianej religijno$ci Polakow przedstawiamy w stosunkowo dtugiej
perspektywie czasowej - od drugiej potowy lat osiemdziesiatych, poprzez lata przelomu, po
dzien dzisiejszy. Ukazujemy takze jej socjodemograficzne uwarunkowania oraz zwiazki
z postawami obywatelskimi w ostatnim dziewigcioleciu, a takze aktualne zroéznicowania
regionalne, z uwzglednieniem nowego podzialu administracyjnego kraju.

Poniewaz liczebno$¢ proby stosowanej w comiesigcznych sondazach ogoélnopolskich
uniemozliwia dokladna analizg¢ zréznicowan terytorialnych, dokonaliSmy zagregowania
danych z badan przeprowadzonych w ciagu ostatnich czterech miesiecy. Tak wigc znaczna
czg$¢ przedstawionych tutaj wynikdw - szczegolnie dotyczacych socjodemograficznych oraz
regionalnych uwarunkowan religijno$ci - to $rednie dla okresu od pazdziernika ‘98 do

momentu wejscia w zycie reformy administracyjnej kraju, tj. do stycznia ‘99?,

! Petna lista wskaznikow religijno$ci zob. W. Piwowarski ,,Socjologia religii” RWKUL, Lublin ‘96, s. 65.
Opracowanie niektorych zagadnien dotyczacych religijnosci mozna znalezé m.in. w nastgpujacych
komunikatach CBOS: ,,Wielkopostne i wielkanocne tradycje Polakow”, kwiecien 98; , Polska Wigilia A.D.
19987, grudzien ‘98; ,,Polacy o pielgrzymce Jana Pawta II do ojczyzny”, lipiec ‘97; ,,Wiara Polakéw”, maj 97.
* Dane pochodza z czterech sondazy ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (101-104), zrealizowanych w dniach:
15-20 pazdziernika ‘98, 5-9 listopada ‘98, 3-8 grudnia’98 i 6-12 stycznia ‘99 kazdorazowo na reprezentatywnej
losowo-adresowej probie dorostych mieszkancow Polski. Lacznie zbadano 4437 osob. Jedynie analiza zwiazkow
migdzy praktykami religijnymi a zaangazowaniem obywatelskim oparta jest w wigkszo$ci na danych uzyskanych
z pojedynczych sondazy.



AUTODEKLARACJE DOTYCZACE INTENSYWNOSCI WIARY I PRAKTYK RELIGIJNYCH

W LATACH ‘86 -‘99

Z. wieloletnich pomiaréw prowadzonych przez CBOS wynika, Ze autoidenty-
fikacje dotyczace religijnosci Polakow utrzymuja si¢ zasadniczo na zblizonym poziomie
od marca ‘86 po dzien dzisiejszy. Odnotowane w tym okresie wahania rozkladow
autodeklaracji nalezy przypisa¢ glownie zmianom wprowadzanym we wskaznikach oraz
bledom losowym”.

Od marca ‘86 do lutego ‘92 w naszych badaniach zadawaliSmy respondentom jedno
pytanie autoidentyfikacyjne traktujace lacznie wiarg 1 praktyki religijne. Nie jest ono wprost
poréwnywalne ze wskaznikami stosowanymi pdzniej, ktoére oddzielnie ujmuja wiarg
1 praktyki, jednakze odpowiednie przetworzenie tych wskaznikow, przez skorelowanie
autodeklaracji dotyczacych wiary oraz praktyk, umozliwia pordéwnanie stanu religijnosci
w latach ‘86 -‘99.

Znaczna stabilno$¢ zjawiska religijnosci badanego na podstawie autodeklaracji nie
wyklucza okresowych jego wahan. Wydaje sig, ze wilasnie z taka sytuacja mamy obecnie do
czynienia. W badanym przez nas okresie (od pazdziernika ‘98 do stycznia ‘99) obserwujemy
bowiem symptomy powolnego obnizania si¢ czgstosci praktyk religijnych - niemal z miesiaca
na miesiac nieco ubywa oséb praktykujacych raz w tygodniu, nieznacznie przybywa za$ tych,
ktorzy chodza do kosciota sporadycznie, kilka razy w roku. Wazne, ze nie zmieniat si¢ w tym
czasie zar6wno odsetek najbardziej zaangazowanych w praktyki religijne, jak 1 w ogodle nie
bioracych w nich udziatu. Stabilne pozostaly takze deklaracje dotyczace wtlasnej wiary

religijne;j”.

* Informacja na temat zmian wprowadzanych w pytaniach wskaznikowych oraz ich rozktady przytoczone sa
w aneksie. Zob. tez komunikat CBOS ,,Religijnos¢ Polakow: 1984-1994”, czerwiec ‘94.

* W celu sprawdzenia opisanego trendu przeanalizowali$my réwniez dane z lutowego pomiaru religijnosci.
Wynika z nich, ze autoidentyfikacje dotyczace wiary utrzymuja si¢ na niezmienionym poziomie, natomiast
deklaracje dotyczace praktyk zasadniczo potwierdzaja opisana wczesniej tendencjg. W dalszym ciagu bowiem
nizszy niz w poprzednich miesiacach jest odsetek praktykujacych raz w tygodniu, nieco przybylo natomiast



Tabela |
Czy bierze Pan(i) udziat w praktykach religijnych, takich jak: msze,
nabozenstwa lub spotkania religijne?
Terminy Zazwyczaj Raz Przecigtnie Kilkarazy | W ogoéle w nich [ Liczebnos¢
badan kilka razy w tygodniu jeden lub dwa w roku nie uczestniczy
w tygodniu razy w miesiacu
w procentach

X 98 6 55 13 17 8 1094
XI°98 6 53 16 18 8 1114
XI1°98 5 52 16 18 9 1066
1°99 6 48 15 23 8 1143
X’98-1°99 6 52 15 19 8 4424
Tabela 2

Niezaleznie od udziatu w praktykach religijnych, czy uwaza Pan(i) siebie za osobg:

Terminy badan gleboko wierzaca raczej calkowicie Liczebnos¢
wierzaca niewierzaca niewierzaca
w procentach

X 98 11 85 3 1 1094
XI°98 12 84 2 2 1114
XI1°98 10 86 2 1 1086
1°99 10 86 3 1 1143
X’98-199 11 85 3 1 4424

Przypomnijmy, ze obecny stan religijno$ci opisujemy na podstawie zagregowanych
danych z badan przeprowadzonych w okresie od pazdziernika ‘98 do stycznia ‘99. Wynika
z nich, ze poziom deklarowanej wiary Polakow jest bardzo wysoki i stosunkowo mato

zrdznicowany. Niezaleznie od tego, jak czgsto badani uczestnicza w praktykach religijnych,

0sob praktykujacych nieregularnie. Przyszie badania rozstrzygna, czy jest to trwala tendencja czy tylko
okresowe wahania autodeklaracji respondentow.
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prawie wszyscy uznaja siebie za osoby wierzace, w tym mniej wigcej jedna dziesiata - za
gleboko wierzace. Nawet wsrod osob w ogole niepraktykujacych ponad dwie trzecie deklaruje
wiarg, reszta za$ okresla siebie jako osoby niewierzace (w tym 19% to ,,raczej niewierzacy”
1 13% - ,,calkowicie niewierzacy”). Roznice w poziomie wiary odnotowujemy wigc jedynie
migdzy osobami uczestniczacymi w praktykach religijnych a tymi, ktére w ogoéle nie biora

w nich udziatu.

Tabela 3
Autodeklaracje dotyczace uczestnictwa Autodeklaracje dotyczace wiary*
w praktykach religijnych wierzacy niewierzacy
w procentach
Systematycznie praktykujacy (co najmniej raz w tygodniu) 99,6 0,4
Nieregularnie praktykujacy (jeden-dwa razy w miesiacu) 99 1
Sporadycznie praktykujacy (kilka razy w roku) 96 4
W ogole nie uczestniczacy w praktykach religijnych 68 32
Ogoélem 96 4
* Kategorie wiary religijnej utworzyliSmy przez potaczenie odpowiedzi ,,glgboko wierzacy” i ,,wierzacy” oraz
,raczej niewierzacy” i ,,catkowicie niewierzacy”.

Nizszy 1 bardziej zréznicowany jest poziom praktyk religijnych. W naszym
spoleczenstwie najwigksza grupe stanowia osoby systematycznie praktykujace co najmniej raz
w tygodniu (58%), ponad jedna trzecia praktykuje nieregularnie - jeden lub dwa razy
w miesiagcu (15%) lub sporadycznie - kilka razy w roku (19%). Nieuczestniczenie
w praktykach, a wigc brak wigzi z Kosciolem, deklaruje 8% Polakoéw. Niemal identycznie
ksztattuje si¢ poziom praktyk wsrdod ludzi wierzacych, ktorzy stanowia zdecydowana
wigkszos$¢ spoteczenstwa. Natomiast wsrdd niewierzacych, bedacych w mniejszosci, ponad
dwie trzecie konsekwentnie w ogodle nie praktykuje, jedna piata czyni to sporadycznie, ,,0d
wielkiego $wigta”, a jedna dziesiata przyznaje si¢ do systematycznych (6%) lub niere-

gularnych (4%) zwiazkow z Kos$ciotem.



Tabela 4
Autodeklaracje dotyczace uczestnictwa w praktykach religijnych
Autodeklaracje systematycznie nieregularnie sporadycznie w ogole nie
dotyczace wiary* praktykujacy praktykujacy praktykujacy uczestniczacy
(co najmniej raz (jeden-dwa razy (kilka razy w roku) w praktykach
w tygodniu) W miesiacu) religijnych
w procentach
Wierzacy 60 15 19 6
Niewierzacy 6 4 21 69
Ogotem 58 15 19 8

* Kategorie wiary religijnej utworzyliSmy przez polaczenie odpowiedzi ,,glgboko wierzacy” i ,,wierzacy” oraz
,raczej niewierzacy” i ,,catkowicie niewierzacy”.

Pehniejszy obraz religijnos$ci Polakow uzyskamy uwzgledniajac jednoczesnie ich
przywiazanie do praktyk religijnych oraz intensywno$¢ wiary. Oba omawiane wskazniki
religijnosci sa ze soba wyraznie powiazane (r = 0,34), rownie silnie w przypadku kobiet
(r=0,32), jak i mezczyzn (1=0,34)°. Je$li wiec przyjmiemy deklaracje respondentéw za
odpowiadajace rzeczywisto$ci, mozemy uznaé, ze uczestnictwo Polakéw w praktykach
religijnych, ich wi¢z ze wspolnota Kosciola nie wynika jedynie z tradycji, z przywiazania

do ,,wiary ojcow”, ale takze z ich osobistej wiary.

Tabela 5
Autodeklaracje dotyczace wiary oraz czgsto$ci praktyk religijnych Ogolem | Kobiety | Mezczyzni
w procentach
Wierzacy i systematycznie praktykujacy (przynajmniej raz w tygodniu) 58 63 51
Wierzacy i nieregularnie praktykujacy (jeden-dwa razy w miesiacu) 15 14 15
Wierzacy i sporadycznie praktykujacy (kilka razy w roku) 18 15 21
Wierzacy 1 w ogdle nie uczestniczacy w praktykach religijnych 5 5 7
Niewierzacy i systematycznie praktykujacy (przynajmniej raz w tygodniu) 0,2 0,2 0,3
Niewierzacy i nieregularnie praktykujacy (jeden-dwa razy w miesiacu) 0,1 0,1 0,2
Niewierzacy i sporadycznie praktykujacy (kilka razy w roku) 1 1 1
Niewierzacy i w ogoéle nie uczestniczacy w praktykach religijnych 3 2 4
Liczebnos¢ 4424 2329 2095

> Oba wskazniki religijnosci mierzone byty za pomoca skal porzadkowych.




Ponad polowa polskiego spoleczenstwa (58%) to osoby wierzace i systematycznie
uczestniczace w praktykach religijnych przynajmniej raz w tygodniu. Ponad jedna
sio)dma Polakow deklaruje wiare, ale praktykuje nieregularnie - jeden lub dwa razy
w miesigcu. Prawie jedng pigta stanowia ci, ktorzy zaliczajg siebie do wierzacych,
jednak w zyciu Kosciola uczestniczg jedynie kilka razy w roku, ,,od wielkiego Swigta”.
Najmniej jest w Polsce osob wierzacych, ale w ogole niepraktykujacych (5%)® oraz tych,
ktore konsekwentnie okreslajg si¢ jako niewierzace a zarazem niepraktykujace (3%) lub

praktykujace jedynie kilka razy w roku (1%).

Opisany obraz religijnosci - zrekonstruowany na podstawie autodeklaracji - wydaje si¢
typowy dla polskiego spoteczenstwa ostatniej dekady. Na rzecz tej hipotezy przemawiaja dwa
rodzaje danych. Pierwszy - to stosunkowo stabilne autodeklaracje dotyczace oddzielnie wiary
oraz praktyk odnotowane w okresie od marca ‘92 do chwili obecnej, ktoérych wahania nalezy
przypisa¢ zmianom wprowadzanym we wskaznikach (p. aneks tab. 2-7). Drugi - to
autodeklaracje wczesniejsze, z lat ‘86 -’92 (p. aneks tab. 1), ktore okazuja si¢ w duzym
stopniu zbiezne z aktualnymi, mimo odmiennos$ci stosowanego wskaznika. Przypomnijmy, ze
w okresie od marca ’86 do lutego '92 zadawaliSmy respondentom jedno pytanie traktujace
facznie wiarg i praktyki religijne. Kategorie odpowiedzi z tych lat wydaja si¢ jednak zblizone
pod wzgledem semantycznym do kategorii uzyskanych ze skorelowania autodeklaracji
dotyczacych wiary i praktyk. Z pewna ostrozno$cia mozemy wigc porownaé poziom

religijnosci Polakow w latach przetomu i obecnie.

6 Sa wérod nich zapewne wyznawcy innych religii, osoby stare i chore, ktore nie moga chodzié do kosciota,
a takze te, ktore nie akceptuja Kosciota.



Tabela 6
Jak okreslit(a)by Pan(i) swoj stosunek do wiary i praktyk religijnych?
Data badania Wierzacy Wierzacy Wierzacy, ale Niewierzacy, Niewierzacy
i praktykujacy i praktykujacy | niepraktykujacy ale chodzi i niepraktykujacy
regularnie nieregularnie do kosciota
w procentach
189 50 32 12 1 6
111 89 49 31 12 1 7
IV ‘89 52 32 10 1 5
V ‘89 49 33 12 1 5
VI ‘89 49 34 11 1 5
VII ‘89 50 32 12 1 5
IX ‘89 54 31 9 1 4
XI ‘89 54 32 9 1 4
11 ‘90 52 31 12 1 3
IX ‘90 59 30 9 0 2
X ‘90 58 30 9 1 1
XI ‘90 57 31 10 1 2
XII ‘90 61 27 9 1 2
191 66 25 7 0 1
II ‘91 61 28 9 0 1
IV ‘91 62 27 7 1 3
V91 57 34 8 0 2
VI ‘91 59 27 11 1 2
VII ‘91 63 25 9 1 2
VIII ‘91 57 31 10 1 2
IX ‘91 54 32 11 1 2
X ‘91 55 30 12 0 2
XI ‘91 54 31 12 0 2
192 53 32 12 0 3
II 92 56 30 11 1 2
Autodeklaracje dotyczace wiary oraz czgstosci praktyk religijnych*
Wierzacy Wierzacy Wierzacy Niewierzacy Niewierzacy
i praktykujacy i praktykujacy iw ogole i praktykujacy | i niepraktykujacy
systematycznie nieregularnie niepraktykujacy | systematycznie,
oraz nieregularnie
sporadycznie i sporadycznie
w procentach
X ‘98-1°99 58 33 5 1 3

*Kategorie religijno$ci uzyskali$my na podstawie korelacji dwoch wskaznikow - wiary oraz praktyk.




Chronologicznie rzecz ujmujac mozna powiedzie¢, ze w drugiej potowie lat
osiemdziesiatych poziom religijnosci Polakéw byt w zasadzie stabilny (mniej wigcej potowa
spoleczenstwa to osoby wierzace i praktykujace regularnie, okoto jednej trzeciej - wierzace
1 nieregularnie praktykujace, mniej wigcej jedna dziesigta - wierzace, ale niepraktykujace,
jedna setna - niewierzace, lecz praktykujace oraz 3%-7% to niewierzace i niepraktykujace).
Nie wiemy, jak ksztaltowata si¢ religijno§¢ w okresie od marca ‘90 do sierpnia ‘90
(stosowano wtedy nietypowe jej wskazniki), natomiast od wrzesnia ‘90 odnotowujemy
pewien wzrost religijno$ci (rosnie odsetek osob wierzacych i1 regularnie praktykujacych).
Wyzsze wskazniki utrzymatly si¢ przez jedenascie miesigcy, po czym poziom religijnosci
Polakow powrocit do takiego samego stanu jak w drugiej potowie lat osiemdziesiatych.
Obecny obraz religijnosci Polakow - zrekonstruowany na podstawie korelacji dwoch pytan
autoidentyfikacyjnych - jest wyraznie zblizony do obrazu z poczatku lat dziewigédziesiatych.
Jedno, co je rézni, to nizszy obecnie odsetek osob, ktore okreslaja siebie jako wierzace, lecz
nie uczestnicza w praktykach religijnych’.

Z powyzszych analiz wynika, ze religijno$¢ jest jednym z elementow polskiej
kultury najbardziej odpornych na przemiany. Mimo zasadniczych zmian ustrojowych,
politycznych, ekonomicznych i spolecznych w Polsce ostatniej dekady, religijnosé¢
Polakow - zdiagnozowana na podstawie autodeklaracji - pozostaje prawie niezmieniona.
Whiosek ten znajduje potwierdzenie w badaniach z zakresu socjologii religii®. Wskazuja one
jednak réwniez na przemiany innych, nie uwzglednionych w tym opracowaniu, wymiaréw
polskiej religijnosci - m.in. na wzrost selektywno$ci wiary oraz na spadek religijnosci

manifestacyjnej, w znacznej mierze opartej na motywach patriotycznych i politycznych’.

7 Nalezy pamigta¢, ze nie ma petnej porownywalno$ci migdzy omawianymi kategoriami.

¥ Zob. W. Piwowarski ,,Socjologia religii” op.cit., s. 271.

? Selektywno$¢ oznacza, ze katolicy dokonuja wyboru prawd wiary i zasad moralnych - jedne akceptuja, w inne
watpia, a jeszcze inne neguja. Religijno$¢ manifestacyjna oznacza instrumentalne traktowanie religii jako srodka
do osiagnigcia innych wartosci (patriotycznych, politycznych). Zob. W. Piwowarski ,,Socjologia religii” op.cit.,
s. 334; M. Marody ,,Selektywnie religijni”, w ,,Oswajanie rzeczywisto$ci. Migdzy realnym socjalizmem a realna
demokracja” pod red. M. Marody, Instytut Studidéw Spotecznych, Warszawa ‘96; komunikat CBOS ,,Wiara
Polakow” op.cit.
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SOCJODEMOGRAFICZNE UWARUNKOWANIA RELIGIJNOSCI

Z dorobku socjologii religii wynika, ze kobiety sa na ogoét bardziej religijne anizeli
mezczyzni. Nasze dane potwierdzaja t¢ prawidlowosé, ukazuja jednak takze duze
podobienstwa w deklarowanej religijnosci obu plci. Uczestnictwo w praktykach religijnych
zardwno w przypadku kobiet, jak 1 mgzczyzn nie wynika jedynie z tradycji, z przywiazania do
,wiary ojcow”, ale takze z ich osobistej wiary. Swiadczy o tym roéwnie silny u przedstawicieli

obu pici zwiazek migdzy praktykami religijnymi a wiara (dla kobiet r=0,32, dla m¢zczyzn

1=0,34).
Tabela 7
Autodeklaracje dotyczace wiary oraz czgstosci praktyk religijnych Ogélem || Kobiety | Mezczyzni
W procentach
Wierzacy i systematycznie praktykujacy (przynajmniej raz w tygodniu) 58 63 51
Wierzacy i nieregularnie praktykujacy (jeden-dwa razy w miesiacu) 15 14 15
Wierzacy i sporadycznie praktykujacy (kilka razy w roku) 18 15 21
Wierzacy 1 w ogdle nie uczestniczacy w praktykach religijnych 5 5 7
Niewierzacy i systematycznie praktykujacy (przynajmniej raz w tygodniu) 0,2 0,2 0,3
Niewierzacy i nieregularnie praktykujacy (jeden-dwa razy w miesiacu) 0,1 0,1 0,2
Niewierzacy i sporadycznie praktykujacy (kilka razy w roku) 1 1 1
Niewierzacy i w ogoéle nie uczestniczacy w praktykach religijnych 3 2 4
Liczebno$¢ 4424 2329 2095

Kategorie wiary religijnej utworzyliémy przez potaczenie odpowiedzi ,,gleboko wierzacy” i ,,wierzacy”
oraz ,raczej niewierzacy” i ,.calkowicie niewierzacy”.

W obu grupach przewazaja osoby wierzace i systematycznie praktykujace, z tym ze
znacznie wigcej jest ich wsrdd kobiet (63%) niz wsréd mezezyzn (51%). Z kolei osob
wierzacych, lecz praktykujacych jedynie sporadycznie wigcej jest wsrod mezezyzn (21%) niz
wsrod kobiet (15%). Sa to jedyne roznice odnotowane w obrazie religijnosci obu pfci;
statystycznie rzecz biorac nie r6znig ich bowiem ani odsetki wierzacych, lecz praktykujacych
nieregularnie, ani wierzacych, ktorzy nie praktykuja, ani tez niewierzacych i nieprakty-

kujacych.
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Mimo ze poziom praktyk religijnych kobiet jest wyzszy niz mezczyzn (r=0,14), takie
same sa uwarunkowania ich religijno$ci. Naleza do nich: wiek, wielko$¢ miejsca
zamieszkania, dochdd, wyksztalcenie, pozycja zawodowa. Trzeba jednak podkresli¢, ze
czynniki statusu, a takze wiek, silniej wyznaczaja poziom praktyk kobiet anizeli mezczyzn.
Natomiast miejsce zamieszkania jest w przypadku obu pici czynnikiem zdecydowanie

najsilniej warunkujacym ich uczestnictwo w praktykach religijnych.

Tabela 8
Zmienne spoleczno-demograficzne Korelacje autodeklaracji dotyczacych czgstosci praktyk religijnych
Ogotem Kobiety Mgzezyzni

Pte¢ 0,14 - -

Wiek 0,09 0,10 0,06*
Miejsce zamieszkania 0,22 0,22 0,23
Wyksztatcenie 0,09 0,12 0,07*

Grupa spoteczno-zawodowa 0,09 0,15 0,08%*
Dochéd miesigczny na osobg w rodzinie 0,13 0,17 0,09

W tabeli podalismy wspoétczynniki korelacji r Pearsona, poziom istotnosci p=0,001, jedynie w przypadkach

oznaczonych gwiazdka (*) p=0,01.

Poziom deklarowanej wiary takze okazuje si¢ wyzszy u kobiet anizeli u megzczyzn

(r=0,13). W obu grupach zalezy on w réwnym stopniu od poziomu dochodéw 1 wyksztalcenia

oraz miejsca zamieszkania. Wiek natomiast znaczaco wpltywa jedynie na autodeklaracje

kobiet - ich wiara wyraznie zaczyna umacniac si¢ po przekroczeniu 55 roku zycia (r=0,20).

Tabela 9
Zmienne spoteczno-demograficzne Korelacje autodeklaracji dotyczacych intensywnosci wiary

Ogodtem Kobiety Mgzczyzni

Pte¢ 0,13 - -

Wiek 0,14 0,20 0,04 nieist.

Miejsce zamieszkania 0,12 0,12 0,13

Wyksztatcenie 0,11 0,13 0,11

Grupa spoteczno-zawodowa 0,03 nieist. 0,05 nieist. 0,05 nieist.

Dochdd miesigezny na osobg w rodzinie 0,10 0,11 0,08

W tabeli podalismy korelacji r Pearsona, poziom istotnosci p=0,001.
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Socjologia religii poszukuje wyjasnienia réznic migdzy poziomem praktyk kobiet
1 mgzczyzn w odmiennosci ich rol spotecznych. MgzczyZzni na ogot bardziej niz kobiety sa
zaangazowani w zycie zawodowe, a takze spoteczne i publiczne, natomiast aktywnos¢ kobiet
jest bardziej zorientowana na prywatna sfer¢ zycia, w tym szczegdlnie na rodzing. Mozna
wigc uznac, ze swoja potrzebe udzialu w zyciu spotecznym i publicznym kobiety czgsciowo
realizuja poprzez wi¢z z Kosciolem 1 uczestnictwo w praktykach religijnychlo. Hipoteza ta
znajduje rowniez potwierdzenie w toku dalszych analiz, nie wyjasnia jednak w pelni réznic
migdzy religijno$cia kobiet 1 mgzczyzn.

Przejdzmy teraz do oméwienia pozostatych uwarunkowan religijnosci koncentrujac si¢
wylacznie na autodeklaracjach dotyczacych praktyk religijnych, ktore sa bardziej
zrdznicowane spolecznie. Ogolnie mozna uznaé, ze odnotowane zalezno$ci potwierdzaja
prawidlowosci znane z dorobku socjologii religii'".

Jak juz zauwazyliSmy, przywiazanie do praktyk religijnych zalezy przede wszystkim
od wielko$ci miejsca zamieszkania - im mniejsza miejscowo$¢, tym czgsciej jej mieszkancy
systematycznie uczestnicza w praktykach religijnych, tym mniej jest wérdd nich katolikow
praktykujacych ,,od wielkiego §wigta” oraz osob w ogole nie zwiazanych z KoS$ciotem.
Sposrod grup spoleczno-zawodowych wiasnie rolnicy deklaruja najwigksze przywiazanie do
praktyk religijnych (70% systematycznie praktykuje i tylko 2% w ogole nie uczestniczy
w praktykach).

Dla poréwnania, w spotecznos$ciach duzych 1 wielkich miast osoby niepraktykujace lub
czynigce to sporadycznie, kilka razy w roku, stanowia ponad jedna trzecia mieszkancow
(odpowiednio 35% 1 41%). Ponadto wielkie aglomeracje, liczace ponad 500 tys. mieszkan-
cOwW, wyrozniaja si¢ wyjatkowo matym odsetkiem osob systematycznie praktykujacych (42%).

O niskim poziomie religijnosci wielkomiejskiej w znacznym stopniu decyduje sktad
spoteczny mieszkancéw wielkich miast, ktorzy - statystycznie rzecz biorac - sa lepiej
wyksztatceni 1 sytuowani, a wiadomo, ze poziom wyksztalcenia i dochoddéw wyraznie

réznicuje uczestnictwo w praktykach religijnych. Okazuje si¢ bowiem, ze im nizsze

19 Zob. W. Piwowarski op.cit., s. 382.
' Zob. W. Piwowarski op.cit., s. 255, 324, 350.
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Tabela 10
Uczestnictwo w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa,
spotkania religijne
Cechy systematyczne nieregularne sporadyczne w ogéle nie
spoteczno-demograficzne (co najmniej 1 raz (1-2 razy (kilka razy w roku) || uczestniczy
w tygodniu) W miesiacu)
w procentach
Miejsce zamieszkania
Wies 69 14 13 3
Miasto do 20 tys. 59 16 17
21-100 tys. 52 17 23
101 - 500 tys. 52 13 21 14
501 tys. 1 wigcej 42 17 26 15
Wyksztalcenie
Podstawowe 65 13 15
Zasadnicze zawodowe 56 17 19 7
Srednie 54 15 22 10
Wyzsze 52 17 20 11
Dochody na jedng osobe¢ w rodzinie
Do 275 zt 63 15 18
276 - 399 59 17 18
400 - 549 60 13 20 7
550 - 799 56 17 17 10
Powyzej 799 zt 48 13 22 18
Grupa spol.-zawod. pracujacy
Rolnicy 70 17 11 2
Robotnicy 53 23 19
niewykwalifikowani
Robotnicy wykwalifikowani 55 17 24 5
Prac. fizyczno-umystowi 48 18 22 12
Prac. umyst. nizsz. szczebla 50 14 27 10
Kadra kier. i inteligencja 53 17 20 10
Prac. na wlasny rachunek 52 18 21 10
Wiek
18 - 24 lat 54 17 18 11
25-34 55 15 20 9
35-44 54 17 23 7
45 -54 54 18 21 7
55-64 66 12 16 6
65 lat i wigcej 68 10 12 9
Ple¢
Mgzczyzni 52 15 22 11
Kobiety 63 14 16 6
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wyksztalcenie maja badani, tym wigkszy wsrdd nich odsetek praktykujacych systematycznie,
a zarazem mniejszy - praktykujacych ,,od wielkiego $wigta” oraz niepraktykujacych.
Kategoria os6b, ktére w ogole nie uczestnicza w zyciu Ko$ciola, jest zdecydowanie
najwigksza wsrod respondentdw najlepiej sytuowanych, osiagajacych miesigczne dochody
powyzej 799 zt per capita w rodzinie, i wyraznie maleje w grupach o nizszych dochodach.
Wsrdd osob najubozszych (o dochodach do 275 zt) jest tylko 4% w ogodle niepraktykujacych
i prawie dwie trzecie (63%) systematycznie uczestniczacych w praktykach, natomiast wsrod
najbogatszych odsetki te wynosza odpowiednio 18 1 48.

Czynniki statusu okazuja si¢ na tyle istotne w wyznaczaniu stosunku do praktyk
religijnych, ze niweluja réznice w tym wzgledzie migdzy kobietami i mgzczyznami - 1 to
zardwno w srodowiskach o najnizszym, jak i najwyzszym statusie spoleczno-ekonomicznym.

W $wietle naszych danych okazuje si¢ bowiem, ze w grupie rolnikéw mezczyzni
przywiazani sa do praktyk religijnych na réwni z kobietami (bez wzgledu na ptec,
systematycznie praktykuje prawie trzy czwarte ludnos$ci chtopskiej, jedynie 1%-2% w ogole
nie uczestniczy w praktykach). Rownie wysoki poziom praktyk religijnych kobiet i mg¢zczyzn
utrzymujacych si¢ z rolnictwa $wiadczy o sile religijnosci wiejskiej zakorzenionej w tradycji
i kulturze tego $rodowiska. Mimo przemian zwiazanych z procesami industrializacji
1 urbanizacji, wigzi spoleczne na wsi nadal maja charakter bezposredni 1 osobowy, silna jest
kontrola spoleczna, a takze laczno$¢ mieszkancow z parafia - wszystko to niewatpliwie
sprzyja uczestnictwu w praktykach religijnych. Niewykluczone, ze wysoka religijnos¢
chlopow wiaze sig takze z wyjatkowo trudnym potozeniem, w jakim znalezli si¢ w ostatnich
latach na skutek przemian ustrojowych w kraju. Oparta na kulcie religiinym wigz
wspolnotowa moze by¢ pomocna w tej sytuacji.

Ciekawe, ze rowniez w grupie beneficjentow polskich przemian, tzn. badanych
0 najwyzszym statusie spotecznym i ekonomicznym, ktérzy na ogdt sa znacznie mniej
religijni, nie odnotowujemy wigkszych roéznic w poziomie praktyk kobiet i megzczyzn.
Szczegolnie wyraznie widoczne jest to na przyktadzie kadry kierowniczej i inteligencji, a wigc
grupy osob najlepiej wyksztalconych i sytuowanych. W $rodowisku tym odsetek nieprakty-

kujacych jest wprawdzie nieco wyzszy wsréod mezczyzn (12%) niz kobiet (8%), niemniej
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jednak systematyczne uczestnictwo w zyciu Kos$ciota znacznie rzadziej deklaruja kobiety
(49%) niz mezczyzni (59%). Mozna uzna¢, ze rdwnie niski poziom praktyk przedstawicieli
obu pici nalezacych do grupy o najwyzszym statusie spoleczno-ekonomicznym wynika
w znacznej mierze z podobienstwa ich rol spolecznych. Kobiety w tym Srodowisku sa
bowiem na og6l na réwni z mgzczyznami zaangazowane w prac¢ zawodowa, stosunkowo
czesto wlaczaja sig takze w spoleczna dziatalno$¢ pozazawodowa. Ich potrzeba uczestnictwa
w zyciu spotecznym i publicznym jest w znacznej mierze zaspokojona, nie poszukuja wigc
w Kosciele pola do swej aktywnosci.

Ogolnie rzecz biorac, nizsze zaangazowanie w praktyki religijne o0sob lepiej
wyksztalconych wyjasnia si¢ w socjologii religii wigksza ,,mobilnoscia intelektualng”
przedstawicieli tych srodowisk, ktora sprzyja ksztattowaniu si¢ postawy krytycznej wobec
religii instytucjonalnej. Krytycyzm ten nie opiera si¢ jednak na rzetelnej wiedzy,
udowodniono bowiem, ze w polskim spoteczenstwie poziom wyksztalcenia ,,Swieckiego™ jest
odwrotnie proporcjonalny do wyksztalcenia religijnego, co oznacza, ze im wyzsze
wyksztalcenie, tym na ogot wigksza ignorancja w sprawach religii i Ko$ciota'>. Postawa taka
niewatpliwie zwigksza podatno$¢ na wiarg typu selektywnego, ktora wyraznie utrudnia czy

wrecz ostabia uczestnictwo w praktykach religijnych.

UCZESTNICTWO W PRAKTYKACH RELIGIJNYCH A ZAANGAZOWANIE OBYWATELSKIE

Nauka spoleczna Kos$ciota wyraznie zobowiazuje katolikéw do czynnego i odpo-
wiedzialnego uczestnictwa w zyciu spotecznym i politycznym swojego kraju'>. W tej sytuacji
nalezatoby oczekiwa¢, ze ludzi zwiazanych z Kosciotem, uczestniczacych w praktykach

e . , . .. . . . . 14
religijnych powinno cechowa¢ wigksze niz innych zaangazowanie obywatelskie "

12 Zob. W. Piwowarski op. cit., s. 384.

13 Zob. ,,Uczestnictwo w zyciu spotecznym”, w: Katechizm Kosciola Katolickiego, Pallotinum ‘94.

"* Wykorzystano badania CBOS przeprowadzone na ogolnopolskich reprezentatywnych probach. Uczestnictwo
w wyborach - badania nr 9107 (16-20 II 91, N=1000), nr 9131 (14-19 XI °91, N=1500), nr 9332 (24-29 IX °93,
N=1135), nr 9551(10-13 XII 95, N=1256), nr 9736 (24-29 IX ’97, N=1170), nr 9842 (15-20 X ‘98, N=1094).
Zbiorowa aktywnos¢ spoteczna badanie nr 9810 (19-24 11 *98, N=1167). Gotowos¢ uczestniczenia w wyborach -
dane zagregowane z czterech badan przeprowadzonych w okresie od pazdziernika ’98 do stycznia 99 - zob.

przypis 2.
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Wskaznikami postaw obywatelskich sa w tym opracowaniu odpowiedzi na trzy rodzaje
pytan. Pierwszy dotyczy zbiorowej aktywnos$ci spotecznej, przez ktora rozumiemy poswigca-
nie swojego wolnego czasu na prac¢ w organizacjach spolecznych. Za zaangazowane
obywatelsko uznajemy te osoby, ktore sa aktywne, tzn. pracuja na rzecz przynajmniej jednej
organizacji, stowarzyszenia, klubu lub fundacji’”. Drugi typ pytan dotyczy gotowosci
uczestniczenia w ewentualnych wyborach parlamentarnych; osoby deklarujace taka gotowos¢
uznajemy za nastawione obywatelsko. Pozostale pytania dotycza wprost udziatu
w konkretnych, historycznych, wyborach: samorzadowych w roku ‘98, parlamentarnych z lat
‘91, ‘93 1 ‘97 oraz prezydenckich z lat ‘90 i ‘95. Pytania o udzial w nich kazdorazowo
zadawali$my respondentom bezposrednio po wyborach, wtedy rowniez pytaliSmy o czgstos¢
ich uczestnictwa w praktykach religijnych. W analizie nie braliSmy pod uwagg pytan
retrospektywnych, zadawanych z dluzszej perspektywy czasowej, ze wzgledu na wigksza
mozliwo$¢ uzyskania odpowiedzi odbiegajacych od rzeczywistych zachowan w czasie
wyborow.

Zebrany material §wiadczy o istnieniu wyraznego zwiazku migdzy uczestnictwem
w praktykach religijnych a zaangazowaniem obywatelskim Polakéw.

Osoby praktykujace - w porownaniu z tymi, ktore w ogéle nie praktykuja -
wyraznie czeSciej poswigcaja swoj wolny czas na prace w organizacjach spolecznych,
deklarujg tez wigksza gotowos¢ wzigcia udzialu w ewentualnych wyborach parlamentar-
nych; zazwyczaj czeSciej rowniez uczestnicza w konkretnych wyborach - zarowno
prezydenckich, jak i parlamentarnych, a takze samorzadowych. Nalezy przy tym
wyraznie podkresli¢, ze poziom zaangazowania obywatelskiego wyraznie ro$nie wraz
z poziomem zaangazowania w praktyki religijne. Im bardziej Polacy sa zwigzani
z KosSciolem, im czgSciej uczestnicza w kulcie religijnym, tym chetniej dzialaja spo-
lecznie, czeSciej deklaruja gotowoS¢ uczestniczenia w wyborach, czeSciej takze
rzeczywiscie w nich uczestnicza. Mozna powiedzie¢, ze od momentu powstania III RP
religijnos¢ Polakow wyraznie sprzyja postawom obywatelskim, czynnemu udzialowi

w przemianach demokratycznych zachodzacych w kraju.

15 Zob. komunikat CBOS ,,Zbiorowa aktywno$¢ spoteczna Polakow”, marzec ‘98.
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Jedynie w przypadku wyboréw parlamentarnych w roku ‘93 nie odnotowali§my
zwiazku miedzy uczestnictwem w praktykach religijnych a udzialem w wyborach. Wynika to
zapewne z wyjatkowej wtedy mobilizacji elektoratu popierajacego postkomunistow, ktory
w $wietle badan jawi si¢ jako bardziej lewicowy 1 wyraznie mniej zaangazowany w praktyki
religijne'®. Stosunkowo staby jest rowniez zwiazek miedzy czestoscia praktyk a uczestnic-
twem w wyborach parlamentarnych w roku ‘91, jednak wyraznie wida¢, ze rowniez wtedy

osoby najmniej zaangazowane w praktyki najrzadziej braty udziat w wyborach.

Tabela 11 (w procentach)

Zaangazowanie obywatelskie Uczestnictwo w praktykach religijnych, takich jak: msze,

nabozenstwa lub spotkania religijne

ZazZwWyczaj raz nieregularne | sporadyczne, | w ogoéle nie
kilkarazy | w tygodniu | (1-2 razy (kilka razy uczestniczy
w tygodniu W miesiacu) w roku)

Czy Pan(i) poswieca swéj wolny czas na dzialalno$¢ w jakiej$ organizacji, stowarzyszeniu, ruchu lub
fundacji? Chodzi o udzial w ich pracy, a nie tylko o przynalezno$¢ do nich (II ‘98)*

Aktywni (przynajmniej w jedne;j
organizacji) 52 24 17 16 20

Bierni 48 76 83 84 80

Gdyby w najblizsza niedziel¢ odbywaly si¢ wybory do Sejmu i Senatu, to czy wzial(¢la)by Pan(i) w nich
udzial? (§rednia odpowiedzi udzielonych od pazdziernika ‘98 do stycznia ‘99)

Na pewno tak 64 63 55 55 47
Nie wiem 15 20 23 20 14
Na pewno nie 21 17 22 26 39

Czy bral(a) Pan(i) udzial w wyborach samorzadowych 11 pazdziernika (‘98)?

Tak 79 63 54 56 32

Nie 21 37 46 44 68

Czy bral(a) Pan(i) udzial w ostatnich wyborach do Sejmu i Senatu? (IX ‘97)*

Tak 81 65 52 46 54

Nie 19 35 48 54 46

Bierzemy pod uwagg tylko te pytania dotyczace uczestnictwa w wyborach, ktoére zadawane byly bezposrednio
po wyborach. Nie uwzgledniamy tutaj pytan retrospektywnych zadawanych z dtuzszej perspektywy czasowe;j.

* Do V ’98 stosowali$my kategorig ,,kilka razy w miesiacu”, podzniej ,,1-2 razy w miesiacu”.

'® Zob. R. Markowski ,.Spofeczne i polityczne podziaty spoleczefistwa polskiego” oraz K. Pankowski

,Lewicowo$¢ - prawicowo$é: deklaracje polityczne Polakoéw 1990 - 19977, w: , Prognozy i wybory. Polska
demokracja ‘95”7, red. L. Kolarska- Bobinska, R. Markowski, ISP PAN, CBOS, Wydawnictwo Sejmowe
Warszawa ‘97.
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(w procentach)

Zaangazowanie obywatelskie

Uczestnictwo w praktykach religijnych, takich jak: msze,
nabozenstwa lub spotkania religijne

zazwyczaj kilka | raz w tygodniu sporadyczne w ogole nie
razy w tygodniu (kilka razy uczestniczy
w roku)
Czy bral(a) Pan(i) udzial w pierwszej turze wyborow prezydenckich w 1995 roku?
Tak 87 82 68 69
Nie 13 18 31 31
Czy bral(a) Pan(i) udzial w drugiej turze wyboréw prezydenckich w 1995 roku?
Tak 89 82 73 74
Nie 11 17 26 26
Czy wzial(¢la) Pan(i) udzial w wyborach do parlamentu 19 wrze$nia 1993 roku?
Tak 63 69 58 76
Nie 34 31 42 24

Bierzemy pod uwagg tylko te pytania dotyczace uczestnictwa w wyborach, ktore zadawane byly bezposrednio
po wyborach. Nie uwzgledniamy tutaj pytan retrospektywnych zadawanych z dtuzszej perspektywy czasowe;.

Tabela 13 (w procentach)
Zaangazowanie Jak okreslit(a)by Pan(i) swoj stosunek do wiary i praktyk religijnych?
obywatelskie wierzacy wierzacy wierzacy, ale niewierzacy
i praktykujacy | i praktykujacy niepraktykujacy i niepraktykujacy lub
regularnie nieregularnie niewierzacy, ale chodzacy

do kosSciota*

Czy wzial(ela) Pan(i) udzial w wyborach do Sejmu i Senatu

27 pazdziernika ‘91?

Tak 43 54 46 38
Nie 57 46 54 62
Czy bral(a) Pan(i) udzial w pierwszej turze wyborow prezydenckich 25 listopada °90?

Tak 77 70 63 68
Nie 21 29 34 16
Czy bral(a) Pan(i) udzial w drugiej turze wyboréw prezydenckich 9 grudnia *90?

Tak 70 65 59 52
Nie 28 34 38 32

Bierzemy pod uwagg tylko te pytania dotyczace uczestnictwa w wyborach, ktére zadawane byly bezposrednio
po wyborach. Nie uwzgledniamy tutaj pytan retrospektywnych zadawanych z dtuzszej perspektywy czasowe;.

* Kategorie potaczono ze wzglgdu na male liczebnosci - grupa niewierzacych, ktérzy chodza do kosciota,

liczyta: w ‘91 roku 3 osoby, w ‘90 roku - 5 0s6b.
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Warto w tym miejscu powota¢ si¢ na badania socjologiczne, ktore na poziomie
wojewodztw potwierdzaja istnienie wyraznego zwiazku mig¢dzy uczestnictwem w praktykach
religijnych a poziomem zaangazowania obywatelskiego w Polsce w roku 90'". W 6wczes-
nych wojewddztwach, ktorych ludnos$¢ czesciej uczestniczyla w praktykach religijnych, nie
tylko wigksza byla liczba oddolnie zakladanych organizacji spoltecznych, ale w czasie
wyboréw prezydenckich w roku ‘90 wyzsza réwniez okazata sie frekwencja wyborcza.
Wyniki te zachgcaja do zbadania poziomu uczestnictwa w praktykach religijnych
mieszkancow nowych wojewodztw, wiedza ta bowiem moze okaza¢ si¢ przydatna m.in.

w prognozowaniu udzialu w przemianach demokratycznych zachodzacych w kraju.
TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE UCZESTNICTWA W PRAKTYKACH RELIGIJNYCH

Poziom uczestnictwa w praktykach religijnych Polakéw jest wyraznie zréznicowany
w poszczegdlnych regionach Polski. Ponizej przedstawiamy pelny rozktad praktyk religijnych

w nowych wojewodztwach uporzadkowanych alfabetycznie.

Tabela 14
Czy bierze Pan(i) udziat w praktykach religijnych, takich jak: msze,
Wojewodztwa nabozenstwa lub spotkania religijne?

Zazwyczaj Raz Przecigtnie | Kilka razy W ogole Liczebnos¢

kilka razy | w tygodniu 1-2 razy w roku w nich nie

w tygodniu W miesiacu uczestniczy

w procentach

Ogolem 6 52 15 19 8 4432
Dolnoslaskie 4 46 15 24 11 361
Kujawsko-pomorskie 2 47 21 24 6 244
Lubelskie 8 57 14 16 5 255
Lubuskie 7 44 14 24 11 112
Lodzkie 3 35 19 32 11 288
Matopolskie 12 65 8 12 3 375
Mazowieckie 4 48 20 20 8 604
Opolskie 8 64 11 5 12 94
Podkarpackie 8 74 9 5 4 168
Podlaskie 7 56 16 15 6 191
Pomorskie 7 53 14 19 7 265
Slaskie 7 50 14 18 11 651
Swigtokrzyskie 0 65 10 20 5 170
Warminsko-mazurskie 5 44 23 19 9 107
Wielkopolskie 5 56 16 14 9 363
Zachodniopomorskie 3 42 13 25 17 186

"7 Zob. M. Zigba ,Dziesie¢ uwag o mozole wychodzenia z komunizmu”, tekst wygloszony w Miami na
konferencji o polskiej transformacji, opublikowany takze w ,,Zyciu” z 11 marca 98.
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W celu uzyskania jasniejszego obrazu terytorialnych zréznicowan praktyk religijnych
polaczylismy ich skrajne kategorie dzielac respondentéw na trzy grupy: pierwsza to osoby
systematycznie praktykujace co najmniej raz w tygodniu, druga - osoby praktykujace
nieregularnie (1-2 razy w miesiacu), trzecia - praktykujace sporadycznie lub w ogole nie
uczestniczace w zyciu Kosciota.

PrzedstawiliSmy rowniez dwa wskazniki charakteryzujace poziom uczestnictwa
w praktykach religijnych mieszkancéw poszczegdlnych wojewodztw. Pierwszy obrazuje
w kazdym wojewodztwie roznicg migdzy liczba osob praktykujacych systematycznie a liczba
w ogole nie praktykujacych lub czyniacych to kilka razy w roku, drugi - proporcj¢ obu tych
grup. Ukazuja one zroznicowania migdzy wojewddztwami i1 pozwalaja uporzadkowac je

wedlug poziomu zaangazowania ich mieszkancow w praktyki religijne.

Tabela 15
Uczestnictwo w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania
Wojewddztwa religijne
systematyczne, [ nieregularne, | sporadyczne || Roznica punktow Proporcja

€O najmniej raz przecigtnie (kilka razy procentowych | systematycznie

w tygodniu jeden lub dwa | w roku) lub migdzy praktykujacych
razy w ogole nie || systematycznie do

W miesiacu uczestniczy | praktykujacymi sporadycznie
a sporadycznie 1 weale nie-
lub wcale nie- || praktykujacych
w procentach praktykujacymi

Ogotem 58 15 27 31 2.1
Podkarpackie 73 9.1
Matopolskie 62 5.1
Opolskie 55 4.2
Lubelskie 44 3.1
Podlaskie 63 16 21 42 3.0
Swigtokrzyskie 65 10 25 40 2.6
Wielkopolskie 61 16 23 38 2.6
Pomorskie 60 14 26 34 23
Slaskie 57 14 29 28 2.0
Mazowieckie 52 20 28 24 1.9
Warminsko-mazurskie 49 23 28 21 1.7
Kujawsko-pomorskie 49 21 30 19 1.6
Lubuskie 51 14 35 16 1.5
Dolnoslaskie 48 15 35 13 14
Zachodniopomorskie 45 13 42 3 1.1
Lodzkie 38 19 43 -5 0.9
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Dla pehiejszego zobrazowania poziomu religijnosci mieszkancow poszczegdlnych
wojewodztw w kolejnej tabeli umiescilismy takze odsetki osob okreslajacych siebie jako
wierzace (w tym rowniez gleboko wierzace).

Analiza spolecznej struktury nowych wojewodztw (p. aneks tab. 8) sklonita nas
réwniez do uwzglednienia czynnika, ktéry wyraznie wiaze si¢ z poziomem praktyk, a zarazem

y e e . . , . . e e e 1. .18
roéznicuje wojewodztwa - jest nim odsetek ludno$ci wiejskiej .

Tabela 16
Uczestnictwo w praktykach religijnych, takich jak: msze,
Wojewodztwa nabozenstwa lub spotkania rgligijne oraz z}utoidentyﬁkacje dotyczace
wiary religijnej
systematyczne | nieregularne | sporadyczne wierzacy Sredni
co najmniej raz | przecigtnie (kilka razy (,,gteboko” odsetek
w tygodniu* | jeden lubdwa| w roku) lub i ,,wierzacy”)*** | mieszkancow
razy w ogéle nie wsi
w miesigcu | uczestniczy**
w procentach
Ogélem 58 (6) 15 278 | 96 37
Podkarpackie 97 (9) 50
Matopolskie 98 (19) 55
Opolskie 97 (14) 48
Lubelskie 65 (8) 14 21 (5) 99 (13) 61
Podlaskie 63 (7) 16 21 (6) 98 (13) 43
Swigtokrzyskie 65 (0) 10 25 (5) 99 (8) 50
Wielkopolskie 61 (5) 16 23 (9) 96 (11) 39
Pomorskie 60 (7) 14 26 (7) 95 (10) 30
Slaskie 57 (7) 14 29 (11) 97 (9) 23
Mazowieckie 52 (4) 20 28 (8) 95 (11) 35
Warminsko-mazurskie 49 (5) 23 28 (9) 98 (12) 42
Kujawsko-pomorskie 49 (2) 21 30 (6) 97 (7) 37
Lubuskie 51(7) 14 35(11) 90 (9) 46
Dolnoslaskie 48 (4) 15 35(11) 95 (10) 22
Zachodniopomorskie 45 (3) 13 42 (17) 94 (6) 25
Lodzkie 38(3) 19 43 (11) 93 (8) 24
W nawiasach podalismy $rednie odsetki osob: * uczestniczacych w praktykach religijnych zazwyczaj kilka
razy w tygodniu, ** w ogdle nie uczestniczacych w praktykach religijnych ,*** gleboko wierzacych.

'8 Pozostate korelaty religijnosci, takie jak: ple¢, poziom wyksztalcenia i dochoddéw nie réznicuja wojewodztw
W sposOb systematyczny.
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Odnotowane podobiefstwa 1 zrdéznicowania poziomu religijnosci mieszkancow

poszczegolnych wojewddztw pozwalaja na pogrupowanie ich w pie¢ kategorii - od

wojewodztw, ktorych ludnosé deklaruje najwigksze zaangazowanie religijne, do tych, ktorych

mieszkancy wykazuja najstabszy zwiazek z religia. Podzial ten pokrywa si¢ z udzialem

ludno$ci wiejskiej w wyrdznionych grupach wojewddztw - im wigcej wérdd ich mieszkancow

ludnosci wiejskiej, tym wyzszy poziom religijno$ci w tych wojewddztwach.

Tabela 17
Srednie odsetki mieszkancow uczestniczacych w praktykach
Wojewodztwa religijnych, takich jak: msze, naboz.en'stwa lqb spotkania religijne,
oraz okreslajacych sig jako wierzacy
systematyczne | nieregularne | sporadyczne wierzacy Odsetek
co najmniej raz | przecigtnie (kilka razy (,,gteboko” mieszkancow
w tygodniu* jeden lub w roku) lub | i ,,wierzacy”)*** wsi
dwa razy w ogole nie
W miesigcu | uczestniczy**
Ogotem 58 (6) 15 27 (8) 96 (11) 37
— podkarpackie,

matopolskie, opolskie

— lubelskie, podlaskie,
swigtokrzyskie,
wielkopolskie,
pomorskie

63 (5)

14

23 (6)

97 (11)

45

— §laskie, mazowieckie,
warminsko-mazurskie,
kujawsko-pomorskie

52 (4)

20

29 (8)

97 (10)

34

— lubuskie, dolnoslaskie

49 (5)

14

35(11)

90 (9)

34

— zachodniopomorskie,
todzkie

41 (3)

16

43 (14)

93 (7)

24

W nawiasach podali$my $rednie odsetki osob: * uczestniczacych w praktykach religijnych zazwyczaj kilka
razy w tygodniu, ** w ogdle nie uczestniczacych w praktykach religijnych , *** gleboko wierzacych.

Mieszkancy poszczegdlnych grup wojewodztw prawie nie roéznia si¢ w swych

og6lnych autodeklaracjach dotyczacych wiary. Wyraznie wida¢ jednak, Ze rdéznicuje ich

poziom ,glebokiej wiary” - jest on znacznie wyzszy w tych wojewddztwach, ktérych

mieszkancy sa bardziej zaangazowani w praktyki religijne (i odwrotnie).
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CBOS

RYS. 1. TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE UCZESTNICTWA W PRAKTYKACH
RELIGIJNYCH

ZACHODNIO-
POM ORSKIE

LUBUSKIE

[ ]
Zielona Géra [ ]
tédz

£0DZKIE
DOLNOM.¥ SKIE
[ J

Wroctaw

OPOLSKIE

PODKARPACKIE

a MAEOPOLSKIE

Wojewoddztwa, w ktérych Srednio:

] systematycznie praktykuje 77% mieszkancow, sporadycznie lub wcale 14%
] systematycznie praktykuje 63% mieszkancow, sporadycznie lub wcale 23%
] systematycznie praktykuje 52% mieszkancow, sporadycznie lub wcale 29%

] systematycznie praktykuje 49% mieszkancow, sporadycznie lub wcale 35%

[_] systematycznie praktykuje 41% mieszkancow, sporadycznie lub wcale 43%

Zdecydowanie najwyzszy wskaznik religijno$ci odnotowujemy w wojewddztwach:
podkarpackim, malopolskim i opolskim, w ktorych prawie wszyscy uznaja siebie za osoby
wierzace, a co siodmy mieszkaniec okresla swoja wiar¢ jako gleboka. Jednoczesnie
przecigtnie ponad trzy czwarte ludnosci tych wojewodztw systematycznie uczestniczy
w praktykach religijnych, w tym co jedenasty ich mieszkaniec czyni to kilka razy w tygodniu,

tyle samo o0sob praktykuje nieregularnie - jeden lub dwa razy w miesiacu. Praktykujacy ,,od
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wielkiego $wigta” lub w ogdle nie uczestniczacy w praktykach religijnych stanowia prawie
jedna siddma mieszkancow tych wojewddztw, z tym ze do catkowitego braku wigzi
z Kosciotem przyznaje si¢ jedynie 6% z nich. Trzeba wyraznie podkresli¢, ze wsrdd tych
trzech wojewodztw zdecydowanie najbardziej religijnie zaangazowana, a wigc 1 najbardziej
prokoscielna, jest ludnos¢ wojewddztwa podkarpackiego, najmniej zas$ - opolskiego.

Kolejna pod wzgledem poziomu religijnosci grupg tworza wojewddztwa: lubelskie,
podlaskie, $wigtokrzyskie, wielkopolskie i pomorskie. Wprawdzie niemal wszyscy ich
mieszkancy deklaruja swoja wiarg, w tym co dziewiaty - glgboka, ale systematycznie
praktykuje tylko niemal dwie trzecie ludnosci tych wojewoddztw, co siodmy czyni to
nieregularnie 1 niemal jedna czwarta tylko ,,od wielkiego $wigta” lub wcale, w tym do
catkowitego braku wigzi z Kosciotem przyznaje si¢ jedynie 6% z nich.

Wyraznie nizsze wskazniki religijnosci odnotowujemy w wojewodztwach: §laskim,
mazowieckim, warminsko-mazurskim i kujawsko-pomorskim. Mimo Ze nie r6znia si¢ one
od poprzedniej grupy wojewddztw pod wzgledem poziomu deklarowanej wiary, ich
mieszkancy sa wyraznie mniej zaangazowani w praktyki religijne. Systematycznie uczestniczy
w praktykach tylko polowa z nich, co piaty robi to nieregularnie, a wigcej niz co czwarty
(29%) - sporadycznie lub wcale, w tym 8% nie utrzymuje zadnych wigzi z Kosciotem.

W wojewddztwach lubuskim i dolnos$laskim, z kolei, odnotowujemy stosunkowo
najnizszy wskaznik o0sob wierzacych, chociaz i tak stanowia one 90% mieszkancow.
Systematycznie praktykuje w tych wojewddztwach co drugi mieszkaniec, jedna siodma czyni
to nieregularnie, a ponad jedna trzecia deklaruje praktyki ,,od wielkiego $wigta” (24%) lub
brak zwiazku z Kosciotem (11%).

Zdecydowanie najnizszy poziom religijnosci obserwujemy w wojewodztwach -
zachodniopomorskim i l6dzkim. Mimo Ze poziom autoidentyfikacji dotyczacej wiary jest
w tych wojewodztwach niewiele nizszy od przecigtnego, poziom praktyk wyraznie odbiega
od pozostatych wojewddztw. Systematycznie praktykuje w nich jedynie dwie piate
mieszkancow, w tym tylko 3% czg$ciej niz raz w tygodniu; co siddma osoba uczestniczy

w praktykach nieregularnie. Natomiast ponad jedna czwarta ludno$ci tych wojewodztw
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(29%) praktykuje zaledwie kilka razy w roku, a 14% wcale nie uczestniczy w zyciu Kosciola.
W poréwnaniu z wojewodztwami o najwyzszym wskazniku religijnosci (podkarpackie,
matopolskie, opolskie) tutaj odnotowujemy ponad dwa razy wigcej osob, ktore w ogole nie
praktykuja, 1 prawie czterokrotnie wigcej (29% wobec 8%) praktykujacych ,,od wielkiego
swigta”, a jednoczesnie znacznie mniej 0sOb systematycznie praktykujacych (41% wobec
77%).

Ogolnie rzecz biorac, odnotowujemy wyrazne zrdéznicowania terytorialne praktyk
religijnych, ktore niewatpliwie maja swoje Zroédto w historii tych ziem i1 kulturze ich
mieszkancow, wiaza si¢ jednak takze ze struktura spoteczna wojewddztw, tzn. liczba ludnosci

wiejskiej zamieszkalej na ich terenach.

Z AKONCZENIE

W opracowaniu tym zajeliSmy si¢ specyficznym wymiarem religijnosci Polakow,
ktorego przejawem sa autodeklaracje dotyczace intensywnos$ci wiary oraz uczestnictwa
w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania religijne.

Okazuje sig, ze tak rozumiana religijno$¢ jest jednym z elementéw polskiej kultury
najbardziej odpornych na przemiany. Mimo zasadniczych zmian ustrojowych, politycznych,
ekonomicznych i spotecznych w Polsce, autoidentyfikacje dotyczace religijno$ci Polakow
utrzymuja si¢ zasadniczo na zblizonym poziomie od marca ‘86 po dzien dzisiejszy'.
Odnotowane w tym okresie wahania rozkladow odpowiedzi nalezy przypisa¢ gléwnie
zmianom wprowadzanym we wskaznikach oraz blgdom losowym.

Uczestnictwo Polakow w praktykach religijnych, ich wigz ze wspolnota KosSciota nie

wynika jedynie z tradycji, z przywiazania do ,,wiary ojcéw”, ale takze z osobistej wiary,

' Zmiany spoleczne, ktére podwazaja uznane wartoéci i normy, sprzyjaja pojawieniu si¢ religijnego

fundamentalizmu. Polega on na $cistym przestrzeganiu zasad zwiazanych z tradycyjna wiara i zwyczajami.
Tradycyjne przekonania i praktyki sa zrozumiale, daja poczucie stabilnosci i spokoju, w ten sposéb pomagaja
przetrwa¢ zamegt spowodowany przemianami. Zob. N. Goodman ,Wstep do socjologii”, Zysk i S-ka
Wydawnictwo s.c., s. 221.
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o czym $wiadczy wyrazny zwiazek (r=0,34) autodeklaracji dotyczacych praktyk i wiary. Na
ich podstawie zrekonstruowaliSmy obraz religijnosci polskiego spoteczenstwa, ktory - jak
wynika z poréwnan - mozna uzna¢ za typowy dla ostatnich kilkunastu lat. Ponad potowa
Polakow to osoby wierzace 1 systematycznie uczestniczace w praktykach religijnych
przynajmniej raz w tygodniu. Ponad jedna siodma deklaruje wiarg, ale praktykuje
nieregularnie - jeden lub dwa razy w miesigcu. Prawie jedna piata stanowia ci, ktorzy
zaliczaja siebie do wierzacych, jednak w zyciu Kosciola uczestnicza jedynie kilka razy
w roku. Najmniej jest w Polsce osob, ktore wierza, ale w ogdle nie praktykuja (5%), oraz
tych, ktore konsekwentnie okreslaja si¢ jako niewierzace a zarazem niepraktykujace (3%) lub
praktykujace jedynie kilka razy w roku (1%).

Wspotczesna religijnos¢ Polakoéw wyraznie wiaze si¢ z postawami obywatelskimi.
Osoby praktykujace - w poréwnaniu z tymi, ktore w ogole nie praktykuja - wyraznie czgsciej
poswigcaja swoj wolny czas na prac¢ w organizacjach spotecznych, a takze deklaruja wigksza
gotowo$¢ wzigcia udzialu w ewentualnych wyborach parlamentarnych; zazwyczaj czegsciej
réwniez uczestnicza w konkretnych wyborach - zarowno prezydenckich, jak i parla-
mentarnych czy samorzadowych. Nalezy przy tym wyraznie podkresli¢, ze poziom
zaangazowania obywatelskiego wyraznie rosnie wraz z poziomem zaangazowania w praktyki
religijne. Tak wigc od momentu powstania III RP religijno$¢ Polakéw sprzyja postawom

obywatelskim, czynnemu udzialowi w przemianach demokratycznych zachodzacych w kraju.

Opracowala

Bogna WCIORKA
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ANEKS

Informacja o wskaznikach religijnosci stosowanych w badaniach CBOS

Do lutego ‘92 stosowaliSmy jedno pytanie autoidentyfikacyjne o wiarg i praktyki
religijne: Jak okreslit(a)by Pan(i) swoj stosunek do wiary i praktyk religijnych? 1) Wierzqcy
i praktykujqcy regularnie, 2) Wierzqcy i praktykujqcy nieregularnie, 3) Wierzqcy, ale
niepraktykujqcy, 4) Niewierzqcy, ale chodzi do kosciola, 5) Niewierzqcy i niepraktykujqcy.
Od marca ’92 zadawali$my dwa oddzielne pytania - dotyczace wiary oraz praktyk religijnych.
Zmiany w pytaniu dotyczacym wiary religijnej - Niezaleznie od praktyk religijnych, czy
uwaza Pan(i) siebie za osobe:
Do VII ’95 stosowaliSmy na zmiang dwie wersje alternatywnych odpowiedzi. Pierwsza
z nich: 1) gleboko wierzqcq, 2) wierzqcq, 3) niezdecydowanq, 4) niewierzqcq. Druga -
1) gleboko wierzqcq, 2) raczej wierzqcq, 3) raczej niewierzqcq, 4) catkowicie niewierzqcaq.
Od VIII 95 stosujemy wersje nastepujaca: 1) gleboko wierzqcq, 2) wierzqcq, 3) raczej
niewierzqcq, 4) catkowicie niewierzqcaq.
Zmiany w pytaniu dotyczacym czestotliwosci praktyk religijnych - Czy bierze Pan(i)
udziat w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania religijne?
Do X ’96 stosowali§my wersje z czterema alternatywnymi odpowiedziami: /) Tak, zazwyczaj
kilka razy w tygodniu, 2) Tak, raz w tygodniu, 3) Tak, kilka razy w roku, 4) W ogole nie
uczestniczy.
Od XI ‘96 - zadawaliSmy pytanie z pigcioma alternatywnymi odpowiedziami: /) Tak,
zazwyczaj kilka razy w tygodniu, 2) Tak, raz w tygodniu, 3) Tak, kilka razy w miesiqcu,
4) Tak, kilka razy w roku, 5) W ogole nie uczestniczy.
Od VI ’98 odpowiedz Tak, kilka razy w miesiqcu zastapiliSmy bardziej precyzyjna: Tak,

przecietnie 1 lub 2 razy w miesiqcu.
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Tabela 1. Autodeklaracje dotyczace intensywnosci stosunku do wiary oraz czgstosci praktyk religijnych

Jak okreslit(a)by Pan(i) swoj stosunek do wiary i praktyk religijnych?

Data badania Wierzacy Wierzacy Wierzacy, Niewierzacy, Niewierzacy
i praktykujacy i praktykujacy ale niepraktykujacy ale chodzi i niepraktykujacy
regularnie nieregularnie do kosciota
w procentach
03/04 1986 46 36 12 1 5
10 /1986 49 33 11 1 6
12 /1986 50 32 12 1 4
03 /1987 49 30 13 2 6
04 /1987 50 30 12 1 5
06 /1987 55 30 12 1 4
08 /1987 51 31 12 1 5
10 /1987 49 30 14 1 6
11/1987 51 29 13 1 6
02 /1988 53 29 11 1 6
03 /1988 52 30 12 1 5
05 /1988 51 28 14 1 6
06 /1988 53 30 11 1 5
07 /1988 51 29 12 1 7
09 /1988 51 31 12 1 5
10 /1988 52 29 12 1 6
11/1988 51 31 12 1 5
11/12 1988 50 32 11 1 6
01 /1989 50 32 12 1 6
03 /1989 49 31 12 1 7
04 /1989 52 32 10 1 5
05 /1989 49 33 12 1 5
06 /1989 49 34 11 1 5
07 /1989 50 32 12 1 5
09 /1989 54 31 1 4
11/1989 54 32 1 4
02 /1990 52 31 12 1 3
09 /1990 59 30 9 0 2
10 /1990 58 30 9 1 1
11/1990 57 31 10 1 2
12 /1990 61 27 9 1 2
01/1991 66 25 7 0 1
02 /1991 61 28 9 0 1
04 /1991 62 27 7 1 3
05/1991 57 34 8 0 2
06 /1991 59 27 11 1 2
07 /1991 63 25 9 1 2
08 /1991 57 31 10 1 2
09 /1991 54 32 11 1 2
10/1991 55 30 12 0 2
11/1991 54 31 12 0 2
01/1992 53 32 12 0 3
02 /1992 56 30 11 1 2
Autodeklaracje dotyczace wiary oraz czgstosci praktyk religijnych*
Wierzacy Wierzacy Wierzacy Niewierzacy Niewierzacy
i praktykujacy i praktykujacy i w ogole nie- i praktykujacy i niepraktykujacy
systematycznie nieregularnie oraz praktykujacy systematycznie,
sporadycznie nieregularnie
i sporadycznie

10/°98- 01/99 58 33 5 1 3

Kategorie religijnosci uzyskaliSmy na podstawie korelacji dwoch wskaznikéw - wiary oraz praktyk.




-28 -

Tabela 2 . Autodeklaracje dotyczace czgstosci uczestnictwa w praktykach religijnych

Czy bierze Pan(i) udziat w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania religijne?
1. Tak, zazwyczaj kilka razy w tygodniu 2. Tak, raz w tygodniu 3. Tak, kilka razy w roku 4. W ogdle nie uczestniczy

Data badania 1 | 2 3 4 | 142 3+4
w procentach
10/03 /1992 10 59 22 9 69 31
23/03/1992 8 58 25 9 66 34
05 /1992 11 57 24 8 68 32
06 / 1992 10 58 22 11 68 32
07/1992 11 57 25 7 68 32
09 /1992 10 57 25 8 67 33
10 /1992 10 58 24 8 68 32
11/1992 11 55 26 8 66 34
12/1992 10 55 26 9 65 35
01/1993 8 57 25 10 65 35
02/1993 10 56 25 9 66 34
03 /1993 7 56 27 9 63 37
04 /1993 6 60 27 7 66 34
05 /1993 7 59 24 10 66 34
06 /1993 7 60 25 8 67 33
08 /1993 6 59 25 9 65 35
09 /1993 5 58 30 8 63 37
10 /1993 6 56 30 7 62 38
11/1993 6 58 26 11 64 36
12/1993 7 57 27 9 64 36
01/199%4 6 58 26 10 64 36
02 /1994 5 59 26 11 63 37
03 /1994 8 59 25 9 67 33
04 /1994 6 58 26 10 64 36
05/ 1994 7 59 23 10 66 33
06 / 1994 6 60 26 8 66 34
07/199%4 7 57 25 10 64 36
09 / 1994 6 56 28 10 62 38
10 /1994 7 58 26 9 65 35
11/1994 6 56 28 10 61 39
12/1994 8 56 27 10 64 37
01/1995 6 59 26 10 65 35
02/1995 5 61 27 7 66 34
03 /1995 7 58 25 11 65 35
04 /1995 8 58 26 9 66 34
05/ 1995 7 56 25 11 63 37
06/ 1995 6 60 24 10 66 34
07/1995 8 57 24 10 65 25
08/ 1995 6 56 28 9 62 37
09 / 1995 6 56 28 10 62 38
10 /1995 6 57 28 9 63 37
11/1995 6 56 27 11 62 38
12/1995 9 56 24 11 65 34
01/1996 6 56 27 11 62 38
02 /1996 5 57 27 11 62 38
03 / 1996 7 58 25 9 65 35
04 /1996 7 57 27 9 64 36
05/ 1996 7 58 26 9 65 35
06/ 1996 6 59 26 10 65 35
07 /1996 5 60 25 9 65 35
08 / 1996 5 56 29 11 61 39
09 / 1996 8 56 27 9 64 36
10 /1996 7 57 25 11 64 36
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Tabela 3

Czy bierze Pan(i) udziat w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania religijne?

1. Tak, zazwyczaj kilka razy w tygodniu 2. Tak, raz w tygodniu 3. Tak, kilka razy w miesiacu

4. Tak, kilka razy w roku 5. W ogole nie uczestniczy

Data badania 1 2 3 4 5  [1+2+43] 445

w procentach
11/1996 6 49 12 24 10 66 34
12 /1996 5 51 11 21 11 68 32
01/1997 6 52 12 21 9 70 30
02/1997 5 51 13 20 10 70 30
03 /1997 7 51 13 23 7 70 30
04 /1997 6 52 13 20 9 69 29
05/1997 7 51 12 20 10 70 30
06 /1997 8 45 15 22 10 68 32
07 /1997 5 53 12 21 8 71 29
02/09 /1997 6 51 12 21 10 69 31
29 /09 /1997 6 51 15 19 10 71 29
10/1997 6 48 15 22 9 69 31
11/1997 5 50 13 24 9 67 33
12/1997 6 51 12 23 9 68 32
01/1998 4 50 13 23 10 67 33
02/1998 6 50 15 20 9 71 29
03 /1998 6 52 14 19 9 72 28
04 /1998 4 54 14 19 8 73 27
05/1998 8 49 13 20 9 71 29
Tabela 4

Czy bierze Pan(i) udziat w praktykach religijnych, takich jak: msze, nabozenstwa lub spotkania religijne?

1. Tak, zazwyczaj kilka razy w tygodniu 2. Tak, raz w tygodniu 3. Tak, przecigtnie 1 lub 2 razy w miesiacu

4. Tak, kilka razy w roku 5. W ogdle nie uczestniczy

Data badania 1 | 2 3 4 s | 12 | 14243 | 445
w procentach
06 /1998 6 54 14 17 9 60 74 26
07/1998 6 51 15 19 10 57 71 29
08 /1998 5 52 16 19 8 57 73 27
09 /1998 6 52 15 17 10 58 73 27
10 /1998 6 55 13 17 8 61 75 25
11/1998 6 53 16 18 8 59 74 26
12 /1998 5 52 16 18 9 57 73 27
01/1999 6 48 15 23 8 54 69 31
02/ 1999 5 47 19 19 10 52 71 29
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Tabela 5. Autodeklaracje dotyczace intensywnosci wiary

Niezaleznie od udziatu w praktykach religijnych, czy uwaza Pan(i) siebie za osobg:
1. gleboko wierzaca 2. wierzaca 3. niezdecydowana 4. niewierzaca

Data badania 1 2 | 3 4

w procentach
10/03/1992 14 80 4 2
23/03/1992 15 79 5 2
05/1992 17 77 4 2
11/1993 14 80 4 2
01/199%4 14 80 4 2
02 /1994 14 79 4 3
04 /1994 14 80 4 2
05/1994 15 79 4 2
06 /1994 13 83 2 2
07 /1994 15 78 4 2
09 /1994 14 79 4 2
10/ 1994 12 80 5 3
12/1994 15 79 4 2
01/1995 14 81 4 2
02 /1995 12 81 4 3
03 /1995 12 82 3 2
04 /1995 14 81 4 2
05/1995 11 82 5 2
06/ 1995 12 82 4 2
10/ 1995 10 83 6 2
04 /1996 12 83 4 2
05/1996 13 82 4 2
06/ 1996 12 82 4 2
07 /1996 12 82 5 2
08 /1996 13 81 4 2
11/1996 12 83 3 2
12 /1996 12 82 3 2
Tabela 6

Niezaleznie od udziatu w praktykach religijnych, czy uwaza Pan(i) siebie za osobg:
1. gleboko wierzaca 2. raczej wierzaca 3. raczej niewierzaca 4. catkowicie niewierzaca

Data badania 1 2 3 4
w procentach
06 /1992 27 68 3 2
07 /1992 31 65 2 2
09 /1992 30 65 2 2
10/1992 34 62 2 2
11/1992 29 67 2 2
12/1992 28 69 2 1
05 /1993 30 66 2 1
06 /1993 33 64 2 1
10/1993 27 69 2 1
11/1993 27 69 2 2
12/1993 32 64 2 2
01/1994 28 69 2 1
03 /1994 28 68 2 1
11/1994 23 73 3 1
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Tabela 7

Niezaleznie od udziatu w praktykach religijnych, czy uwaza Pan(i) siebie za osobg:

1. gleboko wierzaca 2. wierzaca 3. raczej niewierzaca 4. calkowicie niewierzaca

Data badnia 1 | 2 3 | 4
w procentach
08 /1995 14 83 3 1
09 /1995 11 84 3 2
09 /1995 13 82 3 2
11/1995 12 83 3 2
12 /1995 10 87 2 1
01/1996 9 86 3 2
02 /1996 10 86 3 2
03 /1996 12 85 2 1
05 /1996 12 84 3 1
09 /1996 11 86 2 1
10/ 1996 9 87 3 1
01/1997 11 84 4 1
02 /1997 12 83 3 1
03 /1997 14 81 4 1
04 /1997 11 85 3 1
05/1997 13 83 3 2
06 /1997 14 81 3 1
07/1997 13 84 2 1
02/09 /1997 11 85 3 2
29/09 /1997 12 83 3 2
10/1997 10 86 3 1
11/1997 10 85 4 1
12 /1997 11 85 3 2
01/1998 9 87 3 1
02 /1998 10 86 3 1
03 /1998 9 87 3 1
04 /1998 11 86 2 1
05/1998 13 82 4 2
06 /1998 10 87 3 1
07 /1998 10 85 3 1
08 /1998 12 85 3 1
09 /1998 10 85 3 1
10/1998 11 85 3 1
11/1998 12 84 2 2
12 /1998 10 86 2 1
01/1999 10 86 3 1
02/1999 11 84 3 2
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Tabela 8. Spoteczna charakterystyka nowych wojew6dztw

(%)
Dolno- ﬂﬁujaw- L_Jjbel- Lubuskie to6dzkie Matopal- Mazo- Opolskie |Podkar- ~ Podlas-
da skie sko-po- skie skie wieckie packie kie
morskie
Ogoétem 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Pte
Méeczyz ni 443 49.6 50.6 54.3 42.0 52.0 48.9 41.2 39.2 49.1
bleﬁ/ 55.7 50.4 49.4 45.7 58.0 48.0 51.1 58.8 60.8 50.9
18-24 lat 16.0 12.1 13.5 15.6 11.6 17.5 121 12.3 18.2 151
-34 16.5 16.3 19.3 7.5 19.9 188 18.3 20.0 147 16.2
35-44 21.6 25.8 19.3 9.5 19.1 159 175 22.7 20.4 234
45-54 21.9 20.6 22.7 0.1 19.8 16/9 21.2 13.2 14.6 16.9
55-64 = ) 11.6 12.5 8.9 17.6 9.0 12.2 14.6 14.8 10.0 14.4
65 lat i wie  cej 12.5 12.7 16.3 19.9 20.6 18.f 16.3 16.9 221 14.0
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 22.3 36.9 61.4 46.5 23.8 54.9 35.0 47.7 50.2 43.1
Miasto do 20 tys. 18.3 11.2 8.5 17.9 4.7 15.9 10.6 18.6 13.7 15.7
od 21 do 100 tys. 32.9 9.2 16.3 18.1 28.4 8.8 15.3 17.9 245 22.6
101-500  tys. o 11.0 40.7 18.7 175 3 5.2 2. 15.8 11.6 18.5
501 tys.i wie  cej mieszk. 5.6 2.0 0 0 427 15.2 36.8 .0 .0 .0
Wyksztatcenie
Podstawowe 29.5 32.6 138.3 9.8 32.0 34.4 27.6 30.4 38.3 37.2
Zasadnicze zawodowe 27.6 30.2 24.2 315 21i2 27 22.6 34.4 245 28.9
Srednie 36.1 30.3 B0.5 30.3 33.3 31.9 36.2 22.9 29.9 26.8
Wyzsze 6.8 6.8 6.9 8.3 18.5 6.4 13.6 12.3 7.3 7.2
Grupa spol.-zaw. pracuja (CX
adra’ kier.,inteligencja 0.3 7.8 | 14.0 11.7 35 10.6 17.5 21.9 16.5 12.5
Prac.umyst.niz = .szCzebla 25.1 21.9 2.8 2411 24.6 17.6 26.2 19.8 20.0 6
Pracowriicy fiz.- umyst. 178 12.1 11.9 8.0 11.9 18.2 20.0 5.0 12.2 14.6
Robotnicy “wykwalifikowani 22.1 19.9 9. 22.8 21.6 212 9.7 15.1 15.1 15.3
Robotnicy niewykwalifik. 15. 10.5 5.5 9.8 7.6 6.6 34 7.8 11.6 13.3
Rolnicy 4.0 16.7 87.8 0.1 7 13.7 15.7 14.0 16.5 5.2
Pracuja .cy na wilasny rach. 5.7 11.1 9.1 14.5 14.2 12.1 7.6 16.4 8 12.4
Bierni zawodowo
Rencis ci 21.2 26.4 86.0 21.1 15.1 32.0 18.9 125 155 22.8
Emeryci. ) 34.1 315 34.1 45.0 4.9 325 44.0 48.0 43.1 37.6
Uczniowie i studenci 10.3 10,0 12, 9.3 11.3 10.3 9.8 11.0 15.8 5.0
Bezrobotni o 20.5 20.0 14.8 15.6 11.0 13.0 215 16.5 17.7 19.1
Gospodynie domowe i inni 14.0 12.2 2.7 9 7.6 12.2 5.8 12.0 7.9 15.5
Pracuje w: . . )
sferze budz etowe|1 22.8 242 18.6 29.4 187 15. 21.0 37.0 22.1 14.0
sekt. pan “stw.,publicznym | 25.0 14.7 11.6 25.8 204 105 21.0 10.2 24.6 11.7
sp. wias ‘c. pryw. i pan ‘stwa_| 15.2 16.8 4.3 8.6 11.3 15/1 6. 6.7 10.7 14.6
sekt. pryw. poza rolnict. 33.7 27.6 26.1 27.3 39.8 41.4 25.7 33.0 248 3.7
prywatnym gosp. rolnym 33 16.7 39.5 8.8 9.7 17.6 15.7 131 17.7 26.9
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 225 243 37.2 16.2 17.6 38|7 18. 18.8 28.7 29.6
276 - 399 20.5 19.3 18.8 19.3 18.1 124 12.] 20.2 274 16.8
400 - 549 25.6 27.9 27.7 29.3 22.7 2314 23. 314 25.2 34.1
550 - 799 20.2 17.8 10.2 24.0 26.4 117 154 11.9 11.6 16.6
Powyzj 799 zt 11.3 10.7 6.2 11.2 152 13.9 29.8 17.8 7.1 3.0
Ocena wiasnych war. mater. L
Zie 31.2 34.2 37.5 23 27.8 23.4 25.7 23.8
Srednie 43.3 44.7 18.6 3.4 46.5 52.1 46.5 47.5 50.0 55.3
Dobre 25.6 211 13.9 p5.8 26.6 24.4 256 29.1 24.3 20.9
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 8.6 1.6 8.4 7.0 2.9 124 3.8 8.4 7.8 6.6
Raz w tygodniu 45.9 46.5 57.4 a4.4 34,9 64.8 48.0 64.1 747 55.9
1-2 razy’w miesia .cu 151 21.4 13.6 13.5 10.4 7.9 19.8 11.1 8.9 16.4
Kilka razy w roku ° 4.3 24.3 155 24.3 2.0 11.8 20.6 5.0 4.9 148
W ogole "nie uczestniczy 11.0 6.2 511 10. 10.8 3.0 7.8 115 3.7 6.3
Poglad_y polityczne
ewica 31.6 32.8 255 27.5 22.9 10 22. 18.9 17.5 17.6
Centrum 25.8 24.0 25.4 BO.7 2b.0 28.8 27.8 33.1 21.2 24.1
Prawica o 23.3 26.8 17.8 20.4 23.0 38 27.5 254 30.5 29.9
Trudno powiedziec 194 16.4 31.3 p1.4 29.1 22.4 22. 22.7 30.8 28.5
(continued)
Tabela 8 cd. Spoteczna charakterystyka nowych wojewédztw %)
0
Pomor- Slaskie S wieto- Warmin - Wielko- Zachod- Liczba oséb
skie krzyskie skg-ma- . polskie niopo- )
zurskie morskie
Ogotem 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 4437
Ptec
Méeczyz ni 42.8 46.5 48.0 47.8 48.4 51.9 47.4 2103
Kobleﬁ/ 57.2 53.5 52.0 5p.2 51.6 48.1 52.6 2334
18-24 lat 18.9 14.5 12.2 58 161 11.3 143 633
-34 14.0 17.4 174 27.6 18.7 1117 17.6 781
35-44 22.3 204 22.9 14.9 18.1 204 19.9 884
45-54 20.2 19.1 155 204 159 26/4 19.2 850
55-64 141 131 12.7 16.0 18.1 9.4 12.6 559
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