CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 -37-04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24
ZESPOL REALIZACJI 00-503 WARSZAWA
BADAN 621-07-57, 628-90-17 TELEFAX 629 - 40 - 89
INTERNET: http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl

BS/44/99

STOSUNEK DO RZADU W MARCU

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, MARZEC *99

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODLA




CBOS
%ﬁ STOSUNEK DO RZADU W MARCU

» Od lutego notowania rzadu Jerzego Buzka zmienily si¢ tylko
nieznacznie i nadal utrzymuja si¢ na niskim poziomie. Po raz
pierwszy w przypadku tego gabinetu liczba jego zwolennikow
zréwnata si¢ z liczba przeciwnikéw (po 35%). W niewielkim
stopniu zmienity si¢ rowniez oceny dziatalnosci rzadu - choc
nieznacznie wzrost odsetek respondentéw dobrze oceniajacych
sposob jego funkcjonowania (do 37%), nadal przewazaja ci

(51%), ktorzy go krytykuja.

» Wigkszos$¢ respondentow (55%) jest przekonana, ze polityka
rzadu nie stwarza szans na poprawg sytuacji gospodarczej. W jej
skuteczno$¢ wierzy co trzeci ankietowany (33%). W porownaniu
z ubieglym miesiacem odnotowaliSmy w tym wzgledzie

minimalny wzrost ocen pozytywnych i spadek negatywnych.

» Mimo ze zmiany w opiniach na temat osoby premiera sa
nieznaczne, utrzymuje si¢ obserwowana od poczatku roku
tendencja do pogarszania si¢ jego ocen. Liczba wskazan
negatywnych (44%) przewyzsza odsetek glosow zadowolenia
z tego, ze premierem jest Jerzy Buzek (38%). Co drugi
respondent (51%) wolatlby widzie¢ na tym stanowisku inna

osobe.

» Zdecydowana wigkszos¢ Polakéw opowiada si¢ za przeprowa-
dzeniem rekonstrukcji rzadu, czyli jest zaréwno za dokonaniem
w nim zmian personalnych - wymiang ministrow (77%), jak
1 organizacyjnych - w strukturze rzadu i kompetencjach szefow

poszczeg6lnych resortow (61%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (106), 4-9 marca ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1065).



Po burzliwym politycznie poczatku roku ostatnia dekada lutego i poczatek marca
przyniosly pewne wyciszenie nastrojow, cho¢ potencjat spotecznego niezadowolenia wciaz
wydaje si¢ dos¢ duzy. Uspokoita si¢ nieco sytuacja w stuzbie zdrowia - zakonczyt sig protest
lekarzy 1 pielggniarek, a pacjenci powoli przystosowuja si¢ do nowych zasad jej dziatania. Po
decyzjach Rady Ministrow dotyczacych m.in. interwencyjnego skupu wieprzowiny rolnicy
zawiesili blokady drog, cho¢ poszczegoélne zwiazki ciagle wyrazaja niezadowolenie z dzialan
rzadu na rzecz wsi i1 rolnictwa i zapowiadaja dalsze protesty. W czasie realizacji naszego

badania' nauczyciele z ZNP okupowali siedzibe Ministerstwa Edukacji Narodowe;.

STOSUNEK DO RZADU

Negatywne oceny rzadu, ktore odnotowaliSmy w lutym, w biezacym miesiacu niemal

si¢ nie zmienily. Nieznacznie (w granicach bledu statystycznego) obnizyto si¢ poparcie dla

gabinetu Jerzego Buzka i obecnie takie same sa odsetki jego zwolennikdéw 1 przeciwnikow.

Tabela 1
Wskazania respondentow wedtug terminow badan
Stosunek ‘98 ‘99
do rzadu P o Jm v v wvifvaelvim] x| x]x[xu| 1 ]u]m

w procentach
Zwolennicy | 40 | 40 | 38 | 44 | 36 | 34 [ 34 | 37 | 34 | 36 | 37 | 40 || 36 | 36 | 35
Przeciwnicy || 24 21 23 [ 24 | 22 | 24 | 26 | 23 | 24 | 22 (21 | 20 || 27 | 33 | 35
Obojetni 32 34 | 35 | 27 | 37 | 38 | 37 | 36 | 37 | 36 | 37 | 36 || 33 | 28 | 27

Trudno
powiedziec 4 5 5 5 5 4 3 4 5 6 5 3 4 3 3

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (106), 4-9 marca ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1065).



Ostatnio zblizone liczby przeciwnikéw miaty rzady Waldemara Pawlaka w roku ‘95
1 Hanny Suchockiej w ‘93.

Sposrod potencjalnych wyborcow AWS 1 UW ponad dwie trzecie uwaza sig¢ za
zwolennikow rzadu, natomiast wigkszo$¢ elektoratu partii opozycyjnych - SLD i PSL - zalicza
si¢ do jego przeciwnikéw. W pordéwnaniu z wynikami sprzed miesiaca liczba zwolennikow
rzadu stosunkowo w najwigkszym stopniu zmniejszyta si¢ w elektoratach partii tworzacych
koalicj¢ rzadowa (AWS 1 UW) oraz PSL, jednoczes$nie za§ wsréd osdb zamierzajacych

glosowa¢ na UW i PSL najwyrazniej powigkszyly si¢ odsetki przeciwnikow (po jedenascie

punktow).
Tabela 2

Stosunek do rzadu
Potencjalne elektoraty partii zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢
i ugrupowan politycznych 11°99 | I1°99 | 11°99 |I1°99 | 11°99 [ 11’99 | 1I°99 | III’99

w procentach

UwW 77 70 13 10 8 19 1 0
AWS 76 70 17 16 6 9 1 5
PSL 22 17 24 23 48 59 6 0
SLD 22 19 21 15 56 65 1 1
Nie zamierzajacy gtosowac 24 26 36 39 36 31 37 4

W stosunku do lutego w grupach spoteczno-zawodowych odnotowaliSmy tylko
niewielkie zmiany. Wigkszym poparciem niz przed miesiagcem - w okresie kulminacji
rolniczych protestéw - cieszy si¢ rzad obecnie wérdd rolnikow? oraz wérdd pracownikow
umystowych nizszego szczebla. W niewielkim stopniu spadty notowania gabinetu rzadowego
wsrdéd ucznidw i1 studentéw, robotnikow wykwalifikowanych oraz pracownikow fizyczno-

-umystowych.

2 7ob. tabele aneksowe.




OCENA DZIALALNOSCI RZADU

Podobnie jak w odniesieniu do politycznego poparcia dla rzadu, w ciagu miesiaca
nieznacznie zmienily si¢ oceny wynikéw jego dziatalno$ci. W marcu nieco wzrdst
(o 3 punkty) odsetek respondentow dobrze oceniajacych pracg gabinetu rzadowego Jerzego
Buzka, nadal jednak wigcej jest opinii krytycznych. Zblizony odsetek negatywnych ocen

w tym wzgledzie odnotowalismy ostatnio w przypadku rzadu Waldemara Pawlaka (w roku

95).

Tabela 3

Jak by Pan(i) ocenil(a) wyniki Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

dziatalno$ci rzadu premiera ‘98 ‘99

Jerzego Buzka od czasu njlm{iv|iv|vijvo|vin [ IX[X[xi|xu|1]n] m

objecia przezen wladzy? w procentach

Dobrze 44140 | 45|42 | 42 | 38| 39 |42 (45|44 | 48 (44|34 | 37

Zle 34 131 |36 |33 (38|37 36 (343331 36 ||37]|53] 51
Trudno powiedzie¢ 22129119 | 25|20 |25 25 |24 (22|25 16 |19 |12 | 12

Pozytywne oceny dziatalno$ci rzadu przewazaja wsrod osob z wyzszym wyksztatce-
niem, zadowolonych z wilasnych warunkéw materialnych. W grupach zawodowych dobre
oceny dominuja wsrod kadry kierowniczej i inteligencji oraz os6b pracujacych na wilasny
rachunek. W pozostatych grupach przewazaja negatywne oceny dziatalnos$ci rzadu, przy czym
najbardziej krytyczni pozostaja rolnicy oraz robotnicy niewykwalifikowani.

Na opinie w tej kwestii maja wpltyw poglady polityczne. Osoby o orientacji
prawicowe] najczes$ciej pozytywnie postrzegaja prac¢ rzadu, natomiast respondenci
deklarujacy poglady lewicowe w wigkszo$ci negatywnie oceniaja podejmowane przez niego
dziatania. Oceny pracy rzadu nieznacznie poprawity si¢ w elektoratach AWS, SLD i PSL,

natomiast pogorszyly - w grupie potencjalnych wyborcéw UW.



Tabela 4

Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki dziatalno$ci rzadu premiera Jerzego Buzka
Potencjalne elektoraty partii od czasu objecia przezen wiadzy?
i ugrupowan politycznych Dobrze Zle Trudno powiedzie¢

11°99 11T °99 11°99 11T °99 11°99 I °99
w procentach

AWS 72 75 17 20 11 4
Uw 74 68 14 25 12 7
PSL 15 19 76 77 10 4
SLD 13 15 81 80 6 5
Nie zamierzajacy gtosowac 28 31 58 50 15 19

AKCEPTACJA PREMIERA

Nieznaczne sa rowniez zmiany w opiniach na temat osoby premiera, jednak od
poczatku roku obserwujemy tendencje do pogarszania si¢ jego ocen. Obecnie niespetna dwie
piate ankietowanych wyraza zadowolenie z tego, ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek,
natomiast ponad dwie piate deklaruje niezadowolenie z tego faktu. Sa to najgorsze notowania
premiera od poczatku jego urzedowania. Wigkszy odsetek niezadowolonych odnotowalismy

dotychczas tylko w przypadku Waldemara Pawlaka w lutym ‘95 (48%).

Tabela 5
Czy jest Pan(i) zadowolo- Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
ny(a) z tego, ze na czele Lo fmfv]v|{vifvilfvin [ ix [ x [xi|xuf 1 [uo]m
rzadu stoi Jerzy Buzek? 98 99
w procentach

Tak 45 |50 | 45 (47 | 44 |42 40| 41 |44 (45|47 |48 | 47 |40 38
Nie 25125127 |31 |130(35|33| 33 |30|30|28 (311 33 (44|44

Trudno powiedzie¢ 30125129122 126(23|26| 25 | 2625|2521 19 (16| 17

W marcu wyraznie mniej przychylnie niz miesiac wczesniej premier zostat oceniony
przez zwolennikéw UW (spadek liczby zadowolonych o 12 punktéw procentowych). Nieco
gorzej niz w lutym (spadek o 6 punktow) postrzegaja go takze sympatycy AWS. Nadal jednak

w tych elektoratach wyraznie dominuje pozytywny stosunek do osoby premiera. Niewiele
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pogorszyla si¢ rowniez ocena szefa rzadu w elektoracie PSL, natomiast praktycznie nie

zmienil si¢ 1 tak juz zdecydowanie negatywny stosunek do Jerzego Buzka potencjalnych

wyborcow SLD.

Tabela 6

Potencjalne Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, Ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?
elektoraty partii Tak Nie Trudno powiedzie¢

i ugrupowan X198 | 199 [1°99] 1199 [ X198 [1:99 [11°99 [ 11’99 [ X198 [ 199 | 11°99 [ 1’99
politycznych w procentach

AWS 82 79 83 77 6 8 11 16 12 14 7 6
Uuw 75 74 77 65 13 18 16 22 12 9 7 13
PSL 49 56 17 20 34 26 | 69 75 17 19 14 5
SLD 22 29 17 17 62 60 | 74 72 16 12 9 11
Nie zamierza-

jacy glosowas 37 | 40 | 31| 34 | 35 | 36| 46 | 42 | 28 | 24 | 23 | 24

OCENA POLITYKI GOSPODARCZEJ RZADU

W niewielkim stopniu zmienity si¢ takze opinie o polityce gospodarczej rzadu.
W porownaniu z ubieglym miesiagcem odnotowali§my 3-punktowy wzrost liczby ocen
pozytywnych 1 taki sam spadek - negatywnych. Nadal ponad polowa respondentow jest
przekonana, ze polityka rzadu nie stwarza szansy na popraweg sytuacji gospodarcze;j.

Przeciwnego zdania jest co trzeci ankietowany.

Tabela 7

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentow wedtug terminow badan

polityka obecnego rzadu ‘98 ’99

stwarza szansg poprawy Lo jm{wv]| v |vi|vo|vin| X | X [xi|xuf 1 |uo|m

sytuacji gospodarcze;j? w procentach

Tak 43 | 45 | 41 | 43 [ 42 |41 |37 36 | 38 | 39 |38 |40 (38 ]|30]33

Nie 30 138140 [ 41 | 39 |41 42| 44 | 44 | 42 |40 | 45|44 [ 58] 55
Trudno powiedzie¢ || 18 [ 17 [ 20 | 16 | 19 |18 |20 | 20 | 18 | 19 |21 [ 15|18 | 11|13
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STOSUNEK DO REKONSTRUKCJI RZADU

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych (ponad trzy czwarte) uznaje za konieczne

przeprowadzenie zmian personalnych w gabinecie Jerzego Buzka; nie widzi takiej potrzeby

tylko co jedenasty respondent.

CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, W OBECNEJ SYTUACJI POTRZEBNE SA JAKIES ZMIANY
PERSONALNE W RZADZIE (WYMIANA MINISTROW) CZY TEZ NIE?

TAK 77% 9%

NIE

14%

Trudno powiedziec

W nieco mniejszym stopniu - cho¢ takze przez wigkszo$¢ badanych - popierany jest
organizacyjny aspekt rekonstrukcji gabinetu rzadowego, czyli zmiany w liczbie i1 zakresie

kompetencji poszczegdlnych ministerstw.

CBOS

RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, W OBECNEJ SYTUACJI POTRZEBNE SA JAKIES ZMIANY

ORGANIZACYJNE W STRUKTURZE MINISTERSTW - POLACZENIE JEDNYCH
MINISTERSTW, A ROZDZIELENIE INNYCH?
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NIE

Trudno powiedzie¢




Po okresie kulminacji protestow wielu grup zawodowych (na przetomie stycznia
i lutego) w mediach toczyta si¢ dyskusja na temat sposobu reagowania ekipy rzadowej na
sytuacje kryzysowe, a szerzej takze - na temat sposobu podejmowania decyzji politycznych
przez rzad. Wsrdd roéznych gloséw nierzadkie byly opinie, ze obecnie wlasciwy osrodek
decyzyjny znajduje si¢ poza rzadem, we wtadzach AWS, co nie jest dobre dla sprawnosci jego
dziatania. W wypowiedziach przedstawicieli wspoétkoalicjanta, czyli UW, pojawit sig
formutowany wprost postulat, ze dla sprawnosci decyzyjnej rzadu lepiej byloby, gdyby
premierem zostat Marian Krzaklewski. W zwiazku z ta dyskusja i postulatami zapytalismy
ankietowanych, kto - ich zdaniem - powinien petni¢ funkcj¢ premiera.

Ponad dwie piate badanych (44%) popiera obecny uktad i opowiada si¢ za tym, by

Jerzy Buzek w dalszym ciagu kierowat rzadem.

CBOS

RYS. 3. CZY, PANA(I) ZDANIEM, LEPIEJ BY BYLO, GDYBY RZADEM KIEROWAL.:

ktos$ inny 51% 44, premier Jerzy Buzek

5%

Trudno powiedzie¢

Sposrod respondentdéw, ktérzy nie akceptuja obecnego premiera, tylko 5%
powierzytoby te funkcje Marianowi Krzaklewskiemu. (Byly to odpowiedzi na pytanie otwarte,
badani sami podawali nazwiska politykoéw, ktorzy - ich zdaniem - mogliby kierowa¢ rzadem.)
Pytanie o ewentualnego kandydata na premiera ankietowani wykorzystali przede wszystkim

jako okazje do podkreslenia swoich sympatii politycznych, abstrahujac od uktadu sit



-8-

istniejacego w parlamencie. Poza przewodniczacym ,,Solidarno$ci” wymieniano jeszcze
z jednej strony Leszka Millera (9%), Marka Borowskiego oraz Wtodzimierza Cimoszewicza
(po 4% wskazan), z drugiej za$ - Jana Olszewskiego (4%), Leszka Balcerowicza oraz Jacka
Kuronia (po 3%). Ponad dwie piate badanych (42%) chcacych zmiany na stanowisku szefa
rzadu nie umialo poda¢ nazwiska zadnego polityka, ktory bytby tego godny. Mozna zatem
powiedzie¢, ze spoleczne preferencje co do osoby mogacej zastapi¢ Jerzego Buzka na

stanowisku premiera sa rozproszone i mato skonkretyzowane.

Po lutowym spadku - w marcu notowania rzadu Jerzego Buzka nadal utrzymuja si¢ na
niskim poziomie. Obecnie gabinet rzadowy ma tyle samo zwolennikow, co przeciwnikow,
a jego dziatalno$¢ czgsciej spotyka si¢ z krytyka niz uznaniem. Do najstabszych - od poczatku
jego urzedowania - naleza takze oceny premiera. Ponad dwie piate ankietowanych chciatoby,
aby Jerzy Buzek w dalszym ciagu byt prezesem Rady Ministrow, polowa za§ wolataby na tym
stanowisku inng osobg. Zdecydowana wigkszo$¢ Polakéw opowiada si¢ za przeprowadzeniem
rekonstrukcji rzadu, czyli jest zarbwno za dokonaniem zmian personalnych i wymiana

niektorych ministrow, jak i za zmianami organizacyjnymi w strukturze rzadu.

Opracowat

Krzysztof PANKOWSKI



Tabela 1. Stosunek do rza ,du

ANEKS

(%)
Zwolennicy Przeciwni- Oboje tni Trudno.  |Liczba,
cy powiedziec 0s6b
Ogétem 35 35 27 3 1062
Plec . o
Méczyz ni 37 37 24 3 505
obleYy 34 33 29 4 558
18-24 lat 26 28 41 4 149
-34 41 34 22 3 187
35-44 38 38 21 3 219
45-54 32 42 24 2 199
55-64 = ) 43 33 21 3 135
65 lat i wie cej 32 29 33 6 172
Mi%ce zamieszkania
ies 31 33 32 4 392
Miasto do 20 tys. 39 33 23 4 128
20 - 100 tys. 39 33 28 1 223
101 - 500 tys. . . 35 39 22 5 196
501 tys.i wieé  cej mieszk. 40 38 20 2 123
Wyksztatcenie
Podstawowe 27 32 35 6 325
Zasadnicze zawodowe 33 39 26 2 309
Srednie 42 33 22 2 341
Wysze 48 37 15 1 87
Grupa spol.-zaw. pracuja cy _
adra kier.,inteligencja a7 29 23 L 6
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 41 41 16 2 102
Pracowrniicy fiz.- umyst. 39 35 23 3 97
Robotnicy “wykwalifikowani 32 39 23 6 104
Robotnicy niewykwalifik. 33 B85 81 1 2
Rolnicy 29 30 39 2 53
Pracuja .cy na wihasny rach. 46 35 19 0 40
Bierni zawodowo
Rencis’ci 30 39 27 3 130
Emeryci i 37 30 28 5 212
Uczniowie, i studenci 34 35 25 6 72
Bezrobotni L 31 34 33 2 87
Gospodynie domowe i inni 29 30 38 3 46
Pracuje w: . X
sferze budz etower[ 37 37 24 2 98
sekt. pan “stw.,publicznym 38 39 19 5 132
Sp. wias ‘c. pryw. i pan ’stwa 45 29 26 1 79
sekt. pryw. poza rolnict. 38 39 22 1 190
prywatnym gosp. rolnym 29 32 36 3 60
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 28 37 32 3 225
276 - 399 35 40 23 2 156
400 - 549 42 29 27 2 214
550 - 799 43 34 23 1 139
Powyzj 799 z 36 42 18 5 109
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 27 39 30 4 375
Srednie 37 32 27 3 457
Dobre 45 33 20 2 229
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 51 18 28 4 64
Raz w tygodniu, | 39 32 26 3 592
Kilka razy"w miesia .cu 27 39 30 4 155
Kilka razy w roku 32 40 25 3 164
W ogdle "nie uczestniczy 19 48 28 4 88
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 21 56 22 1 262
Centrum 36 36 25 3 288
Prawica L 64 20 14 2 255
Trudno powiedziec 21 26 46 7 256
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Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki dziatalnosci rzadu premniera
Jerzego Buzka od czasu’ obj ecia przezen w adzy?
(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 37 51 12 1065
Pt eC. .
Mezczyzni 38 54 8 505
Kobi ety 35 48 16 560
W ek
18-24 | at 35 43 23 152
25-34 39 50 10 187
35-44 38 53 9 219
45-54 33 61 6 199
55-64 = | . 42 45 13 135
65 lat i w ecej 34 50 17 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 31 52 18 392
M asto do 20 tys. 39 57 5 128
20 - 100 tys. 42 50 8 223
101 - 500 tys. = | 38 50 12 196
501 tys.i W ecej m eszk. 41 46 13 125
Wkszt at ceni e
Podst awowe 31 51 18 325
Zasadni cze zawodowe 34 56 11 309
Sredni e 41 49 11 344
zsze 52 44 4 87
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 54 37 9 67
Prac. unyst.nlz.szczebla 34 55 11 102
Pracownicy fiz.- unyst. 40 52 8 97
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 39 50 11 104
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 24 60 16 52
Rol ni cy 21 65 14 53
Pracuj acy na wt asny rach. 48 39 13 43
Bi erni zawodowo
Renci Sci 29 55 15 130
Eneryci = | . 36 49 15 212
Uczniow e i studenci 38 43 19 72
Bezr obot ni o 36 56 8 87
Gospodyni e domowe i inni 49 45 6 46
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 35 55 10 98
sekt. panhstw., publiczpnym 40 52 8 132
Sp, wasc. pryw. I panstwa 43 44 14 79
sekt. pryw. poza rolnict. 42 438 10 192
prywat nym gosp. rolnym 18 70 12 60
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 29 60 12 225
276 - 399 29 59 12 156
400 - 549 43 46 12 214
550 - 799 45 45 10 139
Powyzej 799 zt 43 50 7 111
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 63 13 375
Sredni e 39 438 13 457
Dobr e 50 38 12 232
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 56 34 10 64
Raz w tygodniu. =~ 40 49 12 592
Kil ka razy w m esiacu 31 53 16 157
Kl ka razy wroku ° 28 58 14 164
W ogodl e ni e uczestniczy 27 63 9 88
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 22 74 4 262
Cent rum 35 54 11 288
Praw ca | o, 65 27 7 255
Trudno pow edzi et 25 48 28 259
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Tabel a 3. Czy jest Pan(i) zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi
Jerzy Buzek?
(7
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 38 44 17 1064
Pt eC. .
Mezczyzni 39 46 15 505
Kobi ety 38 43 20 559
W ek
18-24 | at 34 42 24 152
25-34 38 40 22 187
35-44 38 47 15 219
45-54 35 53 11 198
55-64 = | . 42 47 10 135
65 lat i w ecej 43 35 22 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 37 43 20 391
M asto do 20 tys. 37 48 15 128
20 - 100 tys. 38 46 16 223
101 - 500 tys. = | 42 48 10 196
501 tys.i W ecej m eszk. 41 35 24 125
Wkszt at ceni e
Podst awowe 35 46 19 324
Zasadni cze zawodowe 33 48 18 309
Sredni e 45 39 16 344
zsze 41 46 13 87
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 48 34 18 67
Prac. unyst.n| z.szczebla 40 45 16 102
Pracownicy fiz.- unyst. 39 53 8 97
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 36 43 20 104
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 31 39 30 52
Rol ni cy 23 60 17 52
Pracuj acy na wt asny rach. 39 38 22 43
Bi erni zawodowo
Renci Sci 33 47 20 130
Eneryci = | . 43 41 16 212
Uczniow e i studenci 37 47 16 72
Bezr obot ni o 38 45 17 87
Gospodyni e domowe i inni 45 42 13 46
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 33 53 14 98
sekt. panhstw., publiczpnym 45 43 12 132
Sp, wasc. pryw. I panstwa 41 42 17 79
sekt. pryw. poza rolnict. 35 40 24 192
prywat nym gosp. rolnym 23 61 16 59
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 33 48 18 225
276 - 399 34 50 16 156
400 - 549 47 38 14 214
550 - 799 46 43 11 139
Powyzej 799 zt 36 44 20 111
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 52 19 374
Sredni e 42 43 16 457
Dobr e 47 36 17 232
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 55 21 23 64
Raz w tygodniu. =~ 43 42 15 591
Kil ka razy w m esiacu 33 46 22 157
Kl ka razy w roku ° 27 56 17 164
W ogodl e ni e uczestniczy 24 55 21 88
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 23 67 10 262
Cent rum 41 42 17 288
Praw ca . o, 67 24 9 255
Trudno pow edzi et 23 44 33 257




Tabel a 4. Czy, Pana(i) zdaniem polityk
poprawy sytuacji gospodarczej”
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a obecnego rzadu stwarza szanse

(7
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 33 55 13 1065
Pt eC. .
Mezczyzni 32 57 10 505
Kobi ety 33 52 15 560
W ek
18-24 | at 31 52 16 152
25-34 36 52 12 187
35-44 39 55 6 219
45-54 27 64 9 199
55-64 = | . 35 51 14 135
65 lat i w ecej 28 50 23 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 26 59 15 392
M asto do 20 tys. 28 65 7 128
20 - 100 tys. 35 53 12 223
101 - 500 tys. = | 37 51 13 196
501 tys.i W ecej m eszk. 48 39 14 125
Wkszt at ceni e
Podst awowe 24 57 19 325
Zasadni cze zawodowe 28 61 11 309
Sredni e 41 50 9 344
zsze 49 43 7 87
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 56 38 5 67
Prac. unyst.n| z.szczebla 36 53 10 102
Pracownicy fiz.- unyst. 33 62 5 97
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 32 56 12 104
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 30 58 13 52
Rol ni cy 18 65 17 53
Pracuj acy na wt asny rach. 61 30 9 43
Bi erni zawodowo
Renci Sci 26 58 16 130
Eneryci = | . 28 52 20 212
Uczniow e i studenci 27 57 15 72
Bezr obot ni o 30 61 9 87
Gospodyni e domowe i inni 40 56 5 46
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 37 57 6 98
sekt. panhstw., publiczpnym 36 55 9 132
Sp, wasc. pryw. I panstwa 38 56 6 79
sekt. pryw. poza rolnict. 41 48 12 192
prywat nym gosp. rolnym 18 64 18 60
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 26 63 11 225
276 - 399 32 56 12 156
400 - 549 36 52 12 214
550 - 799 44 46 10 139
Powyzej 799 zt 42 53 5 111
Ccena W asnych war. mater.
Zte 23 63 14 375
Sredni e 33 54 13 457
Dobr e 47 42 10 232
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 44 47 9 64
Raz w tygodniu. =~ 33 53 13 592
Kil ka razy w m esiacu 31 55 15 157
Kl ka razy w roku ° 31 58 11 164
W ogodl e ni e uczestniczy 25 62 13 88
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 21 75 5 262
Cent rum 34 53 12 288
Praw ca . o, 56 36 8 255
Trudno pow edzi et 19 55 26 259
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Tabel a 5. Czy, Pana(i) zdanie w obecnej sytuacji sa potrzebne zm any
or gani ZaCk/j ne w strukturze mnisterstw - potaczenie jednych
m nisterstw, a rozdzielenie Innych?
(7
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 61 10 29 1065
Pt eC. .
Mezczyzni 66 13 22 505
Kobi ety 57 8 35 560
W ek
18-24 | at 65 11 24 152
25-34 58 14 27 187
35-44 62 11 27 219
45-54 64 13 23 199
55-64 = | . 68 5 27 135
65 lat i w ecej 49 5 46 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 55 10 35 392
M asto do 20 tys. 67 10 23 128
20 - 100 tys. 68 10 22 223
101 - 500 tys. = | 64 14 22 196
501 tys.i W ecej m eszk. 55 4 41 125
Wkszt at ceni e
Podst awowe 57 7 36 325
Zasadni cze zawodowe 61 14 25 309
Sredni e 64 9 27 344
zsze 63 14 24 87
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 55 18 27 67
Prac. unyst.n| z.szczebla 64 12 24 102
Pracownicy fiz.- unyst. 71 11 19 97
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 67 14 19 104
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 54 19 26 52
Rol ni cy 68 5 27 53
Pracuj acy na wt asny rach. 65 14 22 43
Bi erni zawodowo
Renci Sci 55 8 38 130
Eneryci = | . 57 3 39 212
Uczniow e i studenci 62 14 25 72
Bezr obot ni o 63 9 28 87
Gospodyni e domowe i inni 56 9 35 46
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 64 20 17 98
sekt. panhstw., publiczpnym 68 13 18 132
Sp, wasc. pryw. I panstwa 60 11 30 79
sekt. pryw. poza rolnict. 63 11 25 192
prywat nym gosp. rolnym 68 3 29 60
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 67 8 25 225
276 - 399 67 13 19 156
400 - 549 56 11 33 214
550 - 799 63 8 29 139
Powyzej 799 zt 63 11 25 111
Ccena W asnych war. mater.
Zte 64 8 28 375
Sredni e 60 11 29 457
Dobr e 58 12 30 232
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 61 5 34 64
Raz w tygodniu. =~ 63 11 27 592
Kil ka razy w m esiacu 57 11 32 157
Kl ka razy w roku ° 58 10 33 164
W ogodl e ni e uczestniczy 64 8 28 88
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 66 13 21 262
Cent rum 62 11 28 288
Praw ca . o, 65 12 23 255
Trudno pow edzi et 51 4 45 259




