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Polska geografia ,,wyborcza” - terytorialne roéznice w poparciu dla réznych opcji
politycznych - jest juz problemem do§¢ dobrze rozpoznanym. Zrdéznicowania te bazuja
oczywiscie na dawnych podziatach historycznych i1 glgboko zakorzenionych réznicach
kulturowych. Sa one jednak takze pochodna réznic spoteczno-demograficznych (zamoznosci,
stopnia rozwoju gospodarki itp.) czy tez stosunku mieszkancow do wydarzen z najnowszej
historii Polski. W ostatnim czasie kwestia terytorialnych ro6znic w poparciu dla
poszczegdlnych ugupowan powracata w dyskusjach na tamach prasy w zwiazku ze
zglaszanymi projektami zmian w ordynacji wyborczej, wynikajacymi z konieczno$ci jej
dostosowania do nowego podzialu administracyjnego kraju.

W komunikacie prezentujemy zrdznicowanie preferencji wyborczych w ujeciu
terytorialnym. Interesowato nas, jak rdznice w sympatiach i pogladach politycznych Polakéw
wpisaty si¢ w nowa mapg¢ administracyjna kraju - innymi stowy, jak ksztattuje si¢ uktad
preferencji partyjnych w nowych wojewddztwach. W celu dokonania tego typu prezentacji
konieczne bylo zagregowanie danych z szesciu kolejnych pomiarow (od pazdziernika ‘98 do
marca ‘99) w jeden zbior'. Przedstawione tu wyniki nie sa zatem rozkladem aktualnego
poparcia dla partii i ugrupowan politycznych, ale przecigtnym poparciem, jakie poszczegdlne
ugrupowania uzyskaly w ciagu ostatniego potrocza. Zabieg ten naklada pewne ograniczenia,
jesli chodzi o interpretacje danych. Preferencje partyjne z natury rzeczy maja swoja
dynamike, obserwowana zwykle z miesiaca na miesiac. Zagregowane dane sa za$
usrednieniem obejmujacym lepsze i gorsze notowania poszczegdlnych ugrupowan. Fakt

usrednienia moze mie¢ szczegdlne znaczenie w przypadku AWS, jako ze poparcie dla tego

' Przytaczane dane pochodza z szesciu sondazy ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (101-106), zrealizowanych
w dniach 15-20 pazdziernika ’98, 5-9 listopada 98, 3-8 grudnia ’98, 6-12 stycznia ’99, 4-9 lutego ‘99 i 4-9
marca ‘99, kazdorazowo na reprezentatywnej probie losowo-adresowej ogétu dorostych mieszkancow Polski.
Lacznie zbadano 6612 0s6b.
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ugrupowania w lutym i marcu znaczaco si¢ obnizyto w stosunku do wcze$niejszych notowan.
Stad tez prezentowane tu wyniki nalezy traktowaé gléwnie jako material pogladowy,
przywiazujac znacznie wigksza wage do wzglednie trwalych réznic migedzy wojewddztwami

niz $redniej dla catego kraju.
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RYS. 1. TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE POPARCIA DLA GLOWNYCH UGRUPOWAN
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Srednia w skali kraju wynosi: SLD - 30%, AWS - 28%, UW - 11%, PSL - 9%, UP - 6%.
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Ze wzgledow statystycznych ograniczyliSmy si¢ jedynie do analizy zréznicowan
poparcia dla pigciu najbardziej liczacych si¢ ugrupowan - SLD, AWS, UW, PSL oraz UP.
Wszystkie przedstawione dane sa usrednionymi deklaracjami poparcia dla tych ugrupowan,
sktadanymi w ciggu ostatniego potrocza przez osoby, ktére twierdza, ze wzietyby udziat

w wyborach parlamentarnych.

TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE POPARCIA

DLA SOJUSZU LEWICY DEMOKRATYCZNEJ

SLD, obok swego konkurenta z przeciwnej strony sceny politycznej - AWS, jest
ugrupowaniem, dla ktorego terytorialne rdznice w poparciu sa stosunkowo najbardziej
znaczace 1 zauwazalne. Ugrupowanie Leszka Millera cieszy si¢ najwigkszym poparciem mnigj
wigcej na zachod od Wisty - w centralnej oraz zachodniej Polsce. Stosunkowo najwigcej po-
tencjalnych zwolennikow ma ono w wojewodztwach: kujawsko-pomorskim, wielkopolskim,
dolnoslaskim oraz t6dzkim i $wigtokrzyskim. Deklarowane poparcie dla SLD jest w nich
wyzsze o 5-7 punktéw procentowych od $redniej w skali kraju, jaka uzyskato to ugrupowanie
w ostatnim okresie, 1 ksztaltuje si¢ na poziomie 35-37%.

Warto zauwazy¢, ze wymienione wojewddztwa obejmuja swym zasiggiem te tereny,
na ktérych w ostatnich wyborach parlamentarnych SLD uzyskato szczegdlnie wysokie odsetki
glosow wyborczych, np. dawne pilskie (40%), walbrzyskie (39%), wloctawskie (38%),
todzkie czy bydgoskie (po 37%).

Jako relatywnie wysokie, cho¢ juz blizsze $redniej, okre§li¢ mozna poparcie dla SLD
w wojewodztwach zachodniopomorskim 1 lubuskim, obejmujacych m.in. dawne koszalinskie
oraz zielonogorskie i gorzowskie, gdzie ugrupowanie to réwniez zdecydowanie wygrato
w ostatnich wyborach. Na podobnym poziomie ksztaltuje si¢ tez popularnos¢ SLD
w wojewoddztwach: $laskim, mazowieckim 1 warminsko-mazurskim.

Najmniej zwolennikéw SLD mozna spotka¢ w potudniowej i wschodniej czesci kraju -

w wojewddztwach: matopolskim, podkarpackim, opolskim, podlaskim, a takze pomorskim.
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RYS. 2. TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE POPARCIA DLA SLD
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POPARCIE DLA AKCJI WYBORCZEJ ,,SOLIDARNOSC”

Terytorialne zr6znicowanie poparcia dla dwdch najwigkszych ugrupowan naszej sceny
politycznej nieodparcie wskazuje na utrzymywanie si¢ przeciwstawnych sympatii
politycznych w poszczegdlnych regionach kraju. Gdy poréwnujemy terytorialny rozktad
poparcia dla AWS i SLD - zarbwno w wymiarze wynikow wyborczych, jak i1 deklaracji
uzyskiwanych w sondazach - niezmiennie ujawnia si¢ prawidtowos¢: tam, gdzie SLD cieszy
si¢ bardzo duza popularnoscia, AWS ma mato zwolennikéw i odwrotnie.

Gtowne zaplecze AWS stanowia przede wszystkim mieszkancy wojewodztw:
malopolskiego 1 pomorskiego oraz podkarpackiego i podlaskiego, a wigc tych, w ktorych
SLD osiaga najnizsze i relatywnie niskie notowania. Pewnym wyjatkiem od tej prawidtowosci
jest jedynie wojewddztwo warminsko-mazurskie, w ktorym odsetek potencjalnych wyborcow
AWS w poréwnaniu z przecigtnymi wynikami w skali kraju okazuje si¢ wysoki (34%
deklaracji poparcia), ale jednoczesnie relatywnie wielu zwolennikéw ma tu réwniez SLD

(31%).
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Z kolei stosunkowo najmniejszym poparciem cieszy si¢ AWS w wojewodztwach

zdecydowanie proeseldowskich: wielkopolskim, 16dzkim, §wigtokrzyskim oraz dolnoslaskim.
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RYS. 3. TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE POPARCIA DLA AWS
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POLSKA AWS-U 1 POLSKA SLD

We wszystkich wojewddztwach na pierwszym miejscu symulowanego za pomoca
sondazy wyscigu wyborczego sytuuje si¢ jedno z dwoch najwigkszych ugrupowan - albo SLD
albo AWS. Nie ma wojewodztwa, w ktorym wigcej osob deklarowatoby zamiar oddania gtosu
na ktora$§ z pozostalych partii. Gdyby analizowa¢ uktad sympatii partyjnych wytacznie
w ujeciu dwubiegunowym, to mozna powiedzie¢, ze najbardziej spektakularne zwycigstwo
nad swoim gléwnym rywalem AWS miataby szans¢ odnies¢ w wojewoddztwie matopolskim,
w ktorym w deklaracjach badanych rejestrujemy az 27-punktowa przewagg tego ugrupowania

nad SLD. Zdecydowanie wigcej glosow niz SLD zyskataby AWS takze w wojewddztwach:
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pomorskim (19 punktéw roznicy), podkarpackim (17 punktéw) oraz podlaskim (16 punktow).
Akcja prawdopodobnie mialaby jeszcze szanse na zwycigstwo w wojewddztwie opolskim,
jednak poziom poparcia dla obu ugrupowan jest tu juz do$¢ zblizony (réznica wynosi

4 punkty procentowe na korzys¢ AWS).

CBOS

RYS. 4. ROZNICE W POZIOMIE POPARCIA DLA SLD I AWS W NOWYCH WOJEWODZTWACH
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Z kolei SLD mialoby szans¢ na wyborcze zwycigstwo nad AWS przede wszystkim
w wojewodztwach wielkopolskim (ré6znica wynosi 18 punktéw), 16dzkim i §wigtokrzyskim
(odpowiednio 16 1 14 punktow), dolno$laskim i kujawsko-pomorskim (po 13 punktow).
Mniejsza liczba glosow (réznica w deklaracjach poparcia 6 punktow) wygraloby SLD
prawdopodobnie takze w wojewddztwie mazowieckim.

W pozostatych wojewodztwach poziom deklaracji poparcia dla SLD i AWS - biorac

pod uwage usrednione deklaracje badanych za ostatnie sze$¢ miesigey - jest dos¢ zblizony.



-7 -

SRODEK SCENY POLITYCZNEJ - POPARCIE DLA UNITI WOLNOSCI,

POLSKIEGO STRONNICTWA LUDOWEGO 1 UNII PRACY

Popularno$¢ Unii Wolnosci jest stabo zréznicowana terytorialnie. W wigkszosci
wojewoOdztw poparcie dla tej partii jest podobne do przecigtnych wynikow, jakie uzyskuje ona
w skali kraju.

Unia Wolnosci ma stosunkowo najwigcej zwolennikéw w  wojewodztwie
dolno$laskim. Z kolei najmniej potencjalnych wyborcoéw UW spotykamy w$rod mieszkancow
rolniczych wojewddztw tzw. $ciany wschodniej - gtownie podlaskiego, lubelskiego, a takze

podkarpackiego.
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RYS. 5. TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE POPARCIA DLA UW
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Do zwolennikow PSL zalicza si¢ przede wszystkim ludno$¢ wojewodztwa
lubelskiego. W ostatnim potroczu $rednio nieco ponad jedna piata jego mieszkancow

gotowych bra¢ udzial w wyborach deklarowata zamiar oddania gtosu na t¢ parti¢. W Zadnym
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innym wojewddztwie ugrupowanie Jarostawa Kalinowskiego nie cieszy si¢ tak duza
popularno$cia. Nieco wigcej glosOw niz przecigtnie mogloby ono zyskaé takze w woje-
wodztwach mazowieckim i podkarpackim. Natomiast stosunkowo najmniej sympatykéw PSL

jest w wojewddztwie $laskim.
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RYS. 6. TERYTORIALNE ZROZNICOWANIE POPARCIA DLA PSL
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Jesli chodzi o terytorialny rozklad poparcia, réwniez Unia Pracy nie jest partia
»regionalng”, majaca wigcej zwolennikow w jakiej$ okreslonej czg$ci kraju. Na minimalnie
wigksze niz przecigtnie poparcie partia Marka Pola moglaby liczy¢ w wojewodztwach
lubuskim 1 wielkopolskim (po 8%). Natomiast najmniej zwolennikow tego ugrupowania
mozna spotka¢ wsrod mieszkancow wojewddztwa podkarpackiego oraz warminsko-

-mazurskiego (po 3%).

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA
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Tabela 1. Terytorialne zréznicowanie poparcia dla SLD

Wojewodztwa

Deklarowane poparcie
(w procentach)

Roéznica w stosunku do $rednie;j
(W punktach procentowych)

Kujawsko-pomorskie 37 7
Lodzkie 36 6
Swigtokrzyskie 36 6
Dolnoslaskie 35 5
Wielkopolskie 35 5
Lubuskie 33 3
Slaskie 33 3
Mazowieckie 32 2
Warminsko-mazurskie 31 1
Zachodniopomorskie 30 0
Lubelskie 24 -6
Pomorskie 22 -8
Podlaskie 21 -9
Opolskie 20 -10
Podkarpackie 20 -10
Matopolskie 16 -14
Srednia 30
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Tabela 2. Terytorialne zroznicowanie poparcia dla AWS

Wojewodztwa Deklarowane poparcie Réznica w stosunku do $rednie;j
(W procentach) (w punktach procentowych)
Matlopolskie 43 15
Pomorskie 41 13
Podkarpackie 37 9
Podlaskie 37 9
Warminsko-mazurskie 34 6
Lubuskie 30 2
Slaskie 30 2
Zachodniopomorskie 28 0
Lubelskie 26 -2
Mazowieckie 26 -2
Kujawsko-pomorskie 24 -4
Opolskie 24 4
Dolnoslaskie 22 -6
Swigtokrzyskie 22 -6
Lodzkie 20 -8
Wielkopolskie 17 -11
Srednia 28
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Tabela 3. Terytorialne zroznicowanie poparcia dla UW

Wojewddztwa Deklarowane poparcie Réznica w stosunku do $rednie;j
(W procentach) (w punktach procentowych)

Dolnoslaskie 18 7
Zachodniopomorskie 14 3

Pomorskie 13 2
Mazowieckie 12 1

Slaskie 12 1
Kujawsko-pomorskie 11 0

Lodzkie 11 0
Wielkopolskie 11 0

Matopolskie 10 -1

Opolskie 10 -1
Swigtokrzyskie 9 -2
Warminsko-mazurskie 8 -3

Lubuskie 7 -4
Podkarpackie 6 -5

Lubelskie 5 -6

Podlaskie 1 -10

Srednia 11




-12 -

Tabela 4. Terytorialne zréznicowanie poparcia dla PSL

Wojewodztwa Deklarowane poparcie Roéznica w stosunku do $redniej
(w procentach) (w punktach procentowych)
Lubelskie 22 13
Mazowieckie 12 3
Podkarpackie 12 3
Swigtokrzyskie 11 2
Wielkopolskie 11 2
Lodzkie 8 -1
Matlopolskie 8 -1
Opolskie 8 -1
Zachodniopomorskie 8 -1
Dolnoslaskie 7 -2
Warminsko-mazurskie 7 2
Kujawsko-pomorskie 6 -3
Podlaskie 6 -3
Lubuskie 5 -4
Pomorskie 5 -4
Slaskie 3 -6
Srednia 9
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Tabela 5. Terytorialne zréznicowanie poparcia dla UP

Wojewddztwa Deklarowane poparcie Roéznica w stosunku do $redniej
(w procentach) (w punktach procentowych)
Lubuskie 8 2
Wielkopolskie 8 2
Lodzkie 7 1
Opolskie 7 1
Swigtokrzyskie 7 1
Dolnoslaskie 6 0
Slaskie 6 0
Kujawsko-pomorskie 5 -1
Lubelskie 4 -2
Matopolskie 4 -2
Mazowieckie 4 -2
Podlaskie 4 -2
Pomorskie 4 -2
Zachodniopomorskie 4 -2
Podkarpackie 3 -3
Warminsko-mazurskie 3 -3
Srednia 6




