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; CBOS STOSUNEK DO RZADU I INSTYTUCJI POLITYCZNYCH W LIPCU

» Czerwcowa poprawa ocen funkcjonowania rzadu i parlamentu
okazata si¢ nietrwala. W lipcu Polacy negatywnie ocenili prace
najwazniejszych instytucji wiladzy w panstwie. Odnotowali$my
spadek notowan zaréwno rzadu, jak i opozycji parlamentarnej. Gorzej

oceniana jest praca Sejmu, Senatu i prezydenta.

» Poziom poparcia dla gabinetu Jerzego Buzka powrodcit do stanu
dominujacego w pierwszym poétroczu tego roku - przeciwnicy rzadu
(35%, wzrost o 4 punkty procentowe) uzyskali niewielka przewage

nad jego zwolennikami (30%, spadek o 6 punktow).

» Ponad potowa ankietowanych (54%, wzrost o 7 punktéw) zle ocenia
wyniki dzialalnosci rzadu od poczatku jego istnienia, niemal jedna
trzecia (32%, spadek o 6 punktéw) jest zadowolona z caloksztattu
jego pracy. Zte sa rowniez spoleczne oceny polityki gospodarczej
rzadu: az 61% ankietowanych (wzrost o 9 punktéw) sadzi, ze polityka
ta nie stwarza szans poprawy sytuacji gospodarczej kraju, a tylko 25%
(spadek o 7 punktow) ma odmienne zdanie na ten temat. W tym
wymiarze sa to najgorsze oceny rzadu Jerzego Buzka od poczatku

jego istnienia.

» Oceny premiera sa roéwniez najgorsze od chwili powotania go na to
stanowisko - potowa respondentow (51%, wzrost o 9 punktow)
wyraza niezadowolenie z tego, ze Jerzy Buzek stoi na czele rzadu,

tylko jedna trzecia (33%, spadek o 4 punkty) deklaruje zadowolenie.

» Lipiec przyniost takze pogorszenie notowan obu izb parlamentu.
Obecnie niemal dwie trzecie Polakoéw (62%, wzrost o 15 punktow) zle
ocenia dziatalno$¢ Sejmu, ponad potowa za$ (52%, wzrost o 12
punktow) negatywnie wypowiada si¢ o pracy Senatu. Pogorszyly si¢
takze oceny prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego, jednak nie
wptyneto to na zmiang uktadu opinii - nadal oceny pozytywne (69%)
niemal czterokrotnie przewazaja nad negatywnymi (18%). Opinie na

temat dziatalno$ci opozycji w parlamencie sa podzielone.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (110), 7-13 lipca ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1055).



Poczatek wakacji nie byl tatwy dla rzadu. W koncu czerwca w mediach najczesciej
dyskutowano o tym, jak rzad radzi sobie z protestami pracowniczymi, do czego asumpt daty
starcia demonstrujacych zwiazkowcow ,.Lucznika” z policja w Warszawie, podczas ktorych
kilka oséb zostato rannych. Trwatl takze przedluzajacy sig protest pielggniarek, zakonczony
podpisaniem porozumienia. Opozycja nie ustawata w krytyce poczynan rzadu, a prominentni
przedstawiciele partii opozycyjnych publicznie mowili nawet o ustapieniu obecnego gabinetu.

Rzad przedtozyt projekt obnizenia podatkdéw, a zarazem likwidacji wigkszosci ulg
podatkowych. Po dyskusji, w czasie ktérej wielu politykow, w tym reprezentantow koalicji
rzadowej, zdystansowalo si¢ wobec tego projektu, zostat on skierowany do komisji
sejmowych. W trakcie realizacji badania' trwala w Sejmie debata o bezpieczenstwie
publicznym, podczas ktorej szef MSWiA Janusz Tomaszewski stwierdzil, ze liczba

przestepstw w kraju ro$nie, a zarazem spada ich wykrywalnos$¢.

STOSUNEK DO RZADU

Czerwcowa poprawa opinii o funkcjonowaniu rzadu okazata si¢ nietrwata. Obecnie
oceny pracy rzadu powrocity do stanu sprzed wizyty Jana Pawla II w Polsce. Poparcie dla
gabinetu Jerzego Buzka ksztaltuje si¢ na poziomie zblizonym do dominujacego w pierwszym
polroczu tego roku - nieco wyzszy jest odsetek przeciwnikéw rzadu (35%) niz jego
zwolennikow (30%). W pordéwnaniu z ubiegtym miesiacem o 6 punktow zmalata liczba 0s6b

popierajacych rzad, a o 4 punkty wzrost odsetek jego przeciwnikow.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (110), 7-13 lipca ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1055)



Tabela 1

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Stosunek 98 99

dorzadu | v {vi|vi|vin | x| x |[xi|xuf 1 | o | |me | v | v]vi]v
w procentach

Zwolennicy | 36 |34 [34 | 37 | 34 | 36 |37 |40 36|36 | 35 | 27 | 31 |32 36| 30
Przeciwnicy (|22 [ 24 |26 | 23 | 24 | 22 |21 |20 27 | 33 | 35 37 | 37 | 32 | 31 | 35
Obojetni |37 |38 |37 36 | 37 | 36 37|36 33|28 | 27 | 31 | 28 | 33 | 27 | 30

Trudno
powiedzie¢ 51413 4 5 6 5 3 4 3 3 5 4 3 5 5

W elektoratach partii politycznych najwigkszy odsetek zwolennikow rzadu mozna
spotka¢ wsérdod potencjalnych wyborcow AWS 1 UW, natomiast sympatycy PSL 1 SLD
w wigkszosci dystansuja si¢ wobec tego gabinetu. W poréwnaniu z czerwcem odsetek osob
popierajacych rzad utrzymuje si¢ na tym samym poziomie jedynie wérod sympatykow AWS,
natomiast w elektoracie UW odnotowaliSmy niewielki spadek poparcia. Wyrazny wzrost
liczby przeciwnikow rzadu (o 8 punktéw procentowych), a jednoczesnie spadek odsetka jego
zwolennikow (o 13 punktoéw) nastapit wérdd potencjalnych wyborcow SLD, w mniejszym
stopniu - wsrdd oséb biernych politycznie, zwykle nie bioracych udziatu w wyborach. Tylko

nieznacznie za$ zmienit si¢ generalnie negatywny stosunek do rzadu sympatykoéw PSL.

Tabela 2

Stosunek do rzadu

Potencjalne elektoraty partii zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢

i ugrupowati politycznych VI99 | VII99 || VI“99 [ VII99 | VI“99 | VII99 [ VI ‘99 | VII <99
w procentach

AWS 71 73 16 17 9 8 5 2

Uw 77 72 15 11 8 15 0 2

PSL 25 28 16 19 58 52 1 2

SLD 28 15 16 21 55 63 1 1

Nie zamierzajacy gtosowac 25 19 37 37 28 36 10 8

Nie zamierzajacy glosowaé” to osoby deklarujace, ze na pewno nie wzielyby udzialu w wyborach, gdyby
mialy si¢ one odby¢ w najblizsza niedzielg, lub ci, ktérzy nie wiedza, czy wzigliby w nich udzial. W tabelach
pominigto potencjalne elektoraty mniejszych partii i ugrupowan politycznych.
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OGOLNA OCENA DZIALALNOSCI RZADU

Ponad polowa ankietowanych (54%, wzrost w stosunku do czerwca o 7 punktow) zle
ocenia wyniki dziatalno$ci rzadu od poczatku jego istnienia, niemal jedna trzecia za$ (32%,

spadek o 6 punktow) jest zadowolona z caloksztattu jego pracy.

Tabela 3

Jak by Pan(i)
ocenit(a) wyniki
dziatalno$ci rzadu
premiera Jerzego
Buzka od czasu

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

‘98 99

Viivi|vll (vl IX | X | XI|XII| I II | Iy | g [ IV | V| VI [VII

objgcia przezen

whadzy? w procentach

Dobrze 42142 | 38 | 39 | 42 | 45|44 | 48| 44| 34 | 37 | 29 | 32|35 38|32
Zle 3338 37 | 36 |34 (3331363753 |51 |52 |51 514754

Trudno powiedzie¢ |25 20| 25 | 25 | 24 |22 |25 1619 ] 12 | 12 19 |17 | 14|15 | 14

Najwiecej ztych ocen wystawiaja rzadowi osoby z wyksztatceniem podstawowym,
mieszkajace na wsi, pracujace w prywatnych gospodarstwach rolnych oraz w sektorze
publicznym, sporadycznie uczestniczace w praktykach religijnych. Wsréd grup spoleczno-
-zawodowych prace rzadu negatywnie oceniaja rolnicy, robotnicy oraz pracownicy umystowi
nizszego szczebla. O wynikach dziatalno$ci obecnego gabinetu pozytywnie wypowiadaja si¢
natomiast osoby z wyzszym wyksztalceniem, mieszkancy najwigkszych miast 1 badani dobrze
oceniajacy wlasne warunki materialne, a spo$rod grup zawodowych - przedstawiciele kadry
kierowniczej 1 inteligencji, badani pracujacy na wlasny rachunek oraz pracownicy fizyczno-
-umystowi.

Czynnikiem najbardziej roznicujacym opinie o rzadzie sa jednak deklarowane poglady
polityczne - cztery piate osob identyfikujacych sig z lewica negatywnie ocenia pracg obecnego
gabinetu, podczas gdy blisko dwie trzecie utozsamiajacych si¢ z prawica jest przeciwnego
zdania. W poréwnaniu z czerwcem w potencjalnych elektoratach poszczegdlnych partii
politycznych obserwujemy pewien wzrost rozbiezno$ci w ocenach pracy rzadu. Wsrod

wyborcow AWS poprawity si¢ opinie o dzialalnosci rzadu - jego prace dobrze ocenia ponad
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cztery piate sympatykéw tego ugrupowania. Zauwazmy jednak, ze poprawa ta co najmniej
w czgs$ci moze mie¢ charakter wzgledny, gdyz jednoczesnie zmalato poparcie dla AWS
(z 24% w czerwcu do 20% obecnie). Spadek ten moze oznaczaé odejScie z grona potencjal-
nych wyborcéw osob wahajacych si¢ 1 mniej zdecydowanie aprobujacych dziatania rzadu, co
w rezultacie mogto da¢ (lub co najmniej wzmocni¢) 6w efekt procentowego wzrostu dobrych
ocen.

Wsréd wyborcow UW oceny pracy rzadu pozostaja w zasadzie bez zmian. Natomiast
najgorzej 1 wyraznie gorzej niz miesiac temu dzialalno$¢ rzadu postrzegaja potencjalni
wyborcy SLD, ponad cztery piate z nich (przyrost w stosunku do czerwca o 11 punktéw
procentowych) negatywnie ocenia efekty pracy rzadu. Zdecydowana wigkszo$¢ zwolennikow
PSL takze zle ocenia prace rzadu, dobrej opinii o niej w wigkszo$ci nie maja rowniez osoby

niezainteresowane udziatem w zyciu politycznym i nie uczestniczace w wyborach.

Tabela 4
Jak by Pan(i) ocenil(a) wyniki dziatalnosci rzadu premiera Jerzego Buzka
Potencjalne elektoraty partii od czasu objgcia przezen wiadzy?
i ugrupowan politycznych Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
VI 99 | VII ‘99 VI 99 VII ‘99 VI ‘99 VII 99
W procentach
AWS 73 84 18 12 9 5
uw 74 71 22 21 5 7
PSL 35 24 65 71 0 5
SLD 21 13 71 82 8 5
Nie zamierzajacy gtosowac 30 24 47 56 23 21

OCENA POLITYKI GOSPODARCZEJ RZADU

Bardzo krytyczne sa spoteczne oceny polityki gospodarczej rzadu: az 61%
ankietowanych (wzrost w stosunku do czerwca o 9 punktow) sadzi, ze polityka ta nie stwarza
szans poprawy sytuacji gospodarczej kraju, a tylko 25% (spadek o 7 punktow) ma odmienne
zdanie na ten temat. W tym wymiarze sa to najgorsze oceny rzadu Jerzego Buzka od poczatku

jego istnienia.



Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem,

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

polityka obecnego rzadu

‘98

‘99

stwarza szans¢ poprawy

v {vi|vi|vin | x | X [xi]xn

I

o {m|v] v [vi|vi

sytuacji gospodarczej?

W procentach

Tak 4214137 | 36 38 | 39 |38|40( 38 | 30| 33 (28| 30 |32] 25
Nie 39141142 | 44 44 | 42 |40| 45| 44 | 58 | 55 | 59 | 55 |52 61
Trudno powiedzie¢ 1918 20| 20 18 | 19 |21 15| 18 |11 | 13 | 13 | 15 |16 14

W poréwnaniu z czerwcem wyraznie wzrdst odsetek respondentéw podzielajacych

poglad, ze przyszto$¢ naszej gospodarki pod rzadami obecnego gabinetu nie wyglada

najlepiej. Zarowno ws$réd zwolennikéw partii opozycyjnych (przede wszystkim SLD,

w mniejszym stopniu PSL), jak 1 wsrdd ,,milczacej wigkszosci”, czyli 0osob nie bioracych

udzialu w wyborach wzrdst odsetek badanych nie spodziewajacych si¢ poprawy sytuacji

gospodarczej. Wsrdd zwolennikow partii tworzacych koalicje rzadowa postrzeganie polityki

gospodarczej rzadu w zasadzie nie uleglo wigkszym zmianom. W elektoracie AWS wzrosta

co prawda liczba optymistow, jednak zarazem nieco zwigkszyta si¢ grupa pesymistow. Oceny

sympatykoéw UW sa zblizone do czerwcowych.

Tabela 6

Potencjalne elektoraty partii
i ugrupowan politycznych

Czy, Pana(i) zdaniem, polityka obecnego rzadu stwarza szansg poprawy

sytuacji gospodarczej?

Tak Nie Trudno powiedzieé
VI 99 VII ‘99 VI 99 VII ‘99 VI 99 VII ‘99
w procentach

AWS 65 70 22 24 13 6
Uw 75 77 21 20 4 3
PSL 28 21 66 70 8 9
SLD 20 9 69 85 11 6
Nie zamierzajacy gtosowac 24 14 54 66 22 20
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AKCEPTACJA PREMIERA

Oceny premiera sa rowniez najgorsze od chwili powotania go na to stanowisko.

W lipcu potowa respondentéw (51%, wzrost o 9 punktow) wyraza niezadowolenie z tego, ze

Jerzy Buzek stoi na czele rzadu, tylko jedna trzecia (33%, spadek o4 punkty) deklaruje

zadowolenie.
Tabela 7
Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
Czy jest Pan(i) . ¢
zadowolony(a) 8 i

z tego, ze na czele

. V| VI|VII|VII | IX | X | XI |XII|| I | I || IV | V [ VI [VI
rzadu stoi Jerzy

Buzek? w procentach
Tak 44 |42 |40 | 41 | 44 | 45 | 47 |48 |47 | 40 | 38 | 36 | 35| 37 | 33
Nie 30 {3533 33 [ 30| 30 | 28 [ 313344 | 44 | 45 | 47 | 42 | 51

Trudno powiedzie¢ || 26 | 23 [ 26 | 25 |26 | 25 | 25 |21 19| 16 | 17 | 19 | 18 | 21 | 17

Najwigcej nieprzychylnych ocen wystawiaja premierowi najmtodsi respondenci (do 24
roku zycia) oraz osoby w wieku od 35 do 54 lat, z wyksztatceniem podstawowym i zasadni-
czym zawodowym, nie uczestniczace w praktykach religijnych, pracujace w sektorze
publicznym oraz prywatnych gospodarstwach rolnych. W grupach spoleczno-zawodowych
dezaprobata osoby premiera dominuje nad aprobata przede wszystkim wsrdd rolnikow,
robotnikéw wykwalifikowanych oraz pracownikow umystowych nizszego szczebla.
Natomiast zadowolenie z tego, ze Jerzy Buzek jest premierem, w wigkszos$ci wyrazaja jedynie
osoby o pogladach prawicowych, a takze respondenci z wyzszym wyksztatceniem.

Jesli chodzi o preferencje partyjne, to premier stosunkowo najwigcej stracit w opinii
0sOb nie zamierzajacych glosowaé (odsetek niezadowolonych wzrést az o 13 punktow).
Przeciwnikow premiera przybyto takze wérod wyborcow PSL (o 10 punktow) oraz - w mniej-

szym stopniu - wsrdd sympatykow SLD.



Tabela 8

Potencjalne elektoraty partii

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, Ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?

Tak

Nie

Trudno powiedzie¢

i ugrupowan politycznych VI <99 VII *99 VI <99 VII <99 VI ‘99 VII <99
W procentach

AWS 74 83 12 8 14 9

uw 76 71 16 22 8 7

PSL 29 24 62 72 9 5

SLD 22 18 67 74 11 8

Nie zamierzajacy gtosowac 28 22 41 54 31 24

OCENY INNYCH INSTYTUCJI WLADZY

Lipiec przynidst takze pogorszenie notowan obu izb parlamentu. Obecnie niemal dwie

trzecie Polakow Zle ocenia prac¢ Sejmu, ponad potowa za$ negatywnie wypowiada si¢

o dziatalno$ci Senatu. W poréwnaniu z ubieglym miesiacem wyraznie wzrost odsetek ztych

ocen zarowno Sejmu (o 15 punktow), jak i Senatu (12 punktow).

Tabela 9. Oceny instytucji politycznych

Wskazania respondentow wedtug terminow badan Zmiany
Oceniane || Oceny* | x1r | vir | IX | X | X© [ X0 | I [ o [m [ 1v | v |vr|vi| VIV
instytucje 97 | 298 | '98 | 98 | <98 | *98 | 99 | 99 | 99 [ <99 | <99 | <99 |99
w procentach

Senat dobra 30 | 42 | 46 | 47 | 48 | 50 | 40 | 37 | 35 | 33 | 33 [ 33 |23 -10

zka 31 | 39 | 38 | 32 | 30 | 35 | 35 | 45 | 44 | 43 | 45 | 40 | 52 +12
Sejm dobra | 40 | 38 | 45 | 45 | 44 | 48 | 37 [ 33 | 30 | 31 |29 |32 |19 -13

zha 39 | 47 | 42 | 40 | 41 | 41 | 45 | 54 | 54 | 50 | 55 | 47 |62 +15

* W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”.

Pogorszyly si¢ takze opinie o dziatalno$ci prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego.

Jednakze nie wptyneto to na zmiang uktadu ocen - nadal dobre oceny niemal czterokrotnie

przewazaja nad ztymi.




Tabela 10. Oceny instytucji politycznych

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan Zmiana

Oceniane || Oceny* || VII |VII | IX | X | XI [ XI | @ [1 w0 |1v| v [ v |vmf V-V
instytucje 98 | '98 | *98 | 98 | <98 | 98 | <99 | 99 [ <99 | <99 | <99 | 99 | 99

w procentach

Prezydent || dobra || 75 [ 74 | 80 | 74 | 75 | 73 | 74 |73 | 73| 75| 78 | 76 69 -7
zta 15|16 | 14 | 16 | 15 | 18 | 17 |16 |17 | 14| 14 | 13 18 +5

* W tabeli pominigto odpowiedzi ,,trudno powiedzie¢”.

OCENA OPOZYCJI PARLAMENTARNEJ

W lipcu, po kilkumiesigcznej przerwie, zapytalismy ankietowanych o oceng
dziatalno$ci opozycji w parlamencie. Obecnie opinie na ten temat sa doktadnie podzielone.
Jedna trzecia respondentdw pozytywnie ocenia sposob funkcjonowania opozycji, jedna trzecia
wyraza negatywna opinig, tyle samo 0sob nie ma zdania w tej sprawie. W stosunku do lutego

zmalal odsetek pozytywnych ocen dziatalno$ci opozycji w parlamencie.

Tabela 11

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Jak ocenia Pan(i) dziatalnos¢

opozycji w parlamencie? 1199 VII “99

w procentach

Dobrze 40 33
Zle 31 33
Trudno powiedzie¢ 29 34

Relatywnie najgorzej dziatalno$¢ opozycji parlamentarnej oceniaja osoby o pogladach
prawicowych, badani pracujacy na wilasny rachunek, o najwyzszych dochodach na osobg
w rodzinie, mieszkajacy w najwigkszych aglomeracjach. Natomiast pozytywnie o pracy
opozycji w parlamencie najczesciej wypowiadaja si¢ respondenci deklarujacy poglady
lewicowe, pracownicy umyslowi nizszego szczebla, osoby pracujace w sferze budzetowe;j

1 mieszkancy najmniejszych miast.



W poréwnaniu z czerwcem pogorszyto si¢ postrzeganie dziatalno$ci najwazniejszych
instytucji wladzy w panstwie. Odnotowali$my spadek notowan zaréwno rzadu, jak i opozycji
parlamentarnej. Gorzej oceniana jest praca obu izb parlamentu. Gdyby nie oceny urzedu

prezydenta, mozna by sadzi¢, ze rejestrujemy symptomy kontestacji catej klasy polityczne;.

Opracowat

Krzysztof PANKOWSKI



Tabela 1. Stosunek do rza  du

«

ANEKS

(%)
Zwolennicy Przeciwni- Obpje tni Trudno | |Liczba,
cy powiedziec 0s6b
Ogoétem 30 35 30 5 1054
tec .
Mé czyz ni 29 40 28 3 500
Kobie 30 31 33 6 553
iek
18-24 lat 28 26 41 4 151
25-34 33 36 29 2 186
35-44 28 34 31 7 192
45-54 26 46 25 3 227
55-64 ) 26 34 35 5 127
65 lat i wie _cej 36 31 26 8 171
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 22 36 37 5 396
Miasto do 20 tys. 36 38 22 3 134
20 - 100 tys. 36 33 26 5 210
101 - 500 ‘tys. = . 23 40 31 6 184
501 tys.I wié  cej mieszk. 47 28 24 1 128
Wyksztatcenie
Podstawowe 19 34 40 6 306
Zasadnicze zawodowe 29 35 32 4 286
Srednie 35 36 24 5 367
Wysze 45 33 21
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 39 30 31 76
Prac.umyst.niz .sz€zebla 27 50 18 5 96
Pracowrniicy fiz.- umyst. 43 28 25 3 78
Robotnicy “wykwalifikowani 28 41 30 1 124
Robotnicy niewykwalifik. 25 45 P8 3 45
Rolnicy 23 44 31 2 48
Pracuja .cy na wilasny rach. 30 34 26 10 48
Bierni zawodowo
Rencis’ci 24 32 37 7 130
Emeryci . 33 34 28 6 183
Uczniowie i studenci 28 17 47 8 56
Bezrobotni . 22 34 37 6 114
Gospodynie domowe i inni 35 34 27 4 53
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 39 43 13 5 102
sekt. pan “stw.,publicznym | 28 50 22 0 106
sp. wias ‘c. pryw. | pan ‘stwa 35 37 27 1 111
sekt. pryw. poza rolnict. 29 32 34 5 178
prywatnym gosp. rolnym 23 39 34 4 56
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 20 41 36 4 168
276 - 399 30 34 33 4 133
400 - 549 34 32 30 4 228
550 - 799 29 35 30 5 160
Powyzj 799 zt 36 44 18 3 144
Ocena wiasnych war. mater.
Dobre 42 27 26 203
Srednie 34 31 31 4 496
Zte 17 46 32 351
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 32 28 36 4 68
Raz w t iU 32 28 33 6 568
1-2 razy"w miesia .cu 23 47 29 1 138
Kilka razy w roku ° 24 46 26 3 188
W ogdle "nie uczestniczy 32 43 21 4 90
Pogla dy polityczne
ng%ap y 14 61 24 1 265
Centrum 29 36 31 4 276
Prawica o 61 16 20 3 263
Trudno powiedziec 13 27 48 11 250
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Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki dziatalnosci rzadu preniera
erzego Buzka od czasu’ objecia przezeh w adzy? (%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 32 54 14 1053
Pt eC. .
Mezczyzni 31 58 11 500
Kobi ety 32 51 17 553
W ek
18-24 | at 33 56 11 151
25-34 37 51 11 186
35-44 30 56 14 192
45-54 27 59 14 227
55-64 = | . 30 59 11 127
65 lat i w ecej 34 45 21 171
M ej sce zam eszkani a
es 22 61 17 396
M asto do 20 tys 37 54 9 134
20 - 100 Ys. 39 49 12 210
101 - 500 tys. 31 57 12 184
501 tys.i W ecej meszk 46 39 15 128
Wkszt at ceni e
Podst awowe 21 60 19 306
Zasadni cze zawodowe 33 54 13 286
Sredni 35 54 11 366
zsze 48 41 11 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 45 46 9 76
Prac. unyst . ni z.szczebl a 28 63 9 96
Pracownicy fiz.- unys 41 44 15 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 26 63 11 124
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 24 60 15 45
Rol n 21 69 9 48
Pr acu1 acy na w asny rach. 43 44 13 48
Bi erni zawodowo
Renci su 28 55 17 130
Eneryci . 31 51 17 183
Uczni owi e i studenci 29 53 18 56
Bezr obot ni o 34 54 12 114
Gospodyni e domowe i inni 30 48 22 53
Pracuje w
sferze budzet ovve{) 30 58 12 102
sekt. panstw., pu ||cznym 27 66 7 106
whasc. pryw. i panstwa 33 55 12 111
sekt. pryw. poza rolnict. 37 51 12 173
prywat nym gosp. rol nym 27 63 10 56
Dochody; na j edna osobg
Do zt 22 69 9 168
276 - 9 34 56 10 133
400 - 549 33 53 14 228
550 - 799 32 56 11 160
Powyzej 799 zt 38 53 9 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e 47 43 10 203
Sredni e 36 48 16 496
Zt e 17 69 14 351
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | k razy w tygo nu 40 46 14 68
Raz w tygodn 35 49 16 567
1-2 razy w m e5| acu 26 66 8 138
Kilka razy w 23 63 14 188
W ogdl e nie uczest ni czy 33 56 11 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 16 80 4 265
Cent rum 30 60 10 276
Praw ca 62 27 11 263
Trudno powi edzi et 19 50 32 249
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Tabel a 3. CZy, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy syt uacji

gospodar czej ?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 25 61 14 1053
Pt eC. .
Mezczyzni 24 68 8 500
Kobi ety 26 54 20 553
W ek
18-24 | at 26 58 16 151
25-34 32 56 12 186
35-44 26 65 9 192
45-54 19 70 11 227
55-64 = | . 23 64 13 127
65 lat i w ecej 26 48 26 171
M ej sce zam eszkani a
es 17 63 20 396
M asto do 20 tys 29 61 10 134
20 - 100 YS' 35 54 12 210
101 - 500 tys. | 21 68 12 184
501 tys.i W ecej meszk 36 54 10 128
Wkszt at ceni e
Podst awowe 15 62 23 306
Zasadni cze zawodowe 24 63 13 286
Sredni 29 60 10 366
zsze 44 49 7 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 37 55 3 76
Prac. unyst . ni z.szczebl a 22 71 8 96
Pracownicy fiz.- unys 31 64 6 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 22 69 9 124
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 18 73 9 45
Rol n 13 71 15 48
PraCUJacy na w asny rach. 35 61 4 48
Bi erni zawodowo
RenCISCI 19 58 23 130
Eneryci . 25 55 20 183
Uczni owi e i studenci 37 44 20 56
Bezr obot ni o 23 61 16 114
Gospodyni e domowe i inni 26 52 22 53
Pracuje w
sferze budzetoweh 24 70 6 102
sekt. panstw., pu ||cznym 25 74 1 106
whasc. pryw. i panstwa 29 64 7 111
sekt. pryw. poza rolnict. 29 59 13 173
prywat nym gosp. rol nym 14 71 14 56
Dochod¥ na j edna osobg
Do zt 15 71 14 168
276 - 9 31 57 12 133
400 - 549 26 60 14 228
550 - 799 27 63 11 160
Powyzej 799 zt 31 63 7 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e 40 49 11 203
Sredni e 28 58 14 496
Zt e 12 72 16 351
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
K||k razy w tygo nu 21 59 20 68
Raz w tygodn 28 55 18 567
1-2 razy w n1e5|acu 22 72 6 138
Kilka razy w 23 66 11 188
W ogdl e nie uczestn|czy 21 70 10 90
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 9 84 6 265
Cent rum 27 66 7 276
Praw ca 54 36 10 263
Trudno powi edzi et 9 56 35 249
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Tabel a 4. CZy j est Pan(|) zadowol ony(a) z tego,

ze na czele rzadu sto

Jerzy Buzek
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 33 51 17 1052
Pt eC. .
Mezczyzni 32 56 12 500
Kobi ety 33 46 21 552
W ek
18-24 | at 27 60 3 151
25-34 41 43 6 186
35-44 32 57 1 191
45-54 27 55 8 227
55-64 = | . 34 48 8 127
65 lat i w ecej 36 40 24 171
M ej sce zam eszkani a
es 22 55 23 395
M asto do 20 tys 39 48 2 134
20 - 100 YS' 42 46 2 210
101 - 500 tys. 28 56 6 184
501 tys.i W ecej meszk 49 40 1 128
Wkszt at ceni e
Podst awowe 21 54 25 306
Zasadni cze zawodowe 32 53 16 285
Sredni 38 48 14 366
zsze 52 46 2 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 43 48 4 76
Prac. unyst . ni z.szczebl a 30 62 8 96
Pracownicy fiz.- unys 43 45 12 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 23 62 16 124
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 30 54 16 45
Rol n 22 66 12 48
PraCUJacy na w asny rach. 47 42 11 48
Bi erni zawodowo
RenCISCI 29 50 21 130
Eneryci . 35 42 22 183
Uczni owi e i studenci 31 44 25 56
Bezr obot ni o 32 49 19 114
Gospodyni e domowe i inni 25 50 25 52
Pracuje w
sferze budzetoweh 36 56 8 102
sekt. panstw., pu ||cznym 29 64 7 106
whasc. pryw. i panstwa 34 53 13 111
sekt. pryw. poza rolnict. 37 47 16 173
prywat nym gosp. rol nym 21 60 19 56
Dochod¥ na j edna osobg
Do zt 22 56 22 168
276 - 9 31 52 17 133
400 - 549 37 48 16 228
550 - 799 34 56 10 160
Powyzej 799 zt 43 51 6 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e 48 40 12 203
Sredni e 34 48 17 495
Zt e 21 61 18 351
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
K||k razy w tygo nu 43 48 9 67
Raz w tygodn 37 42 21 567
1-2 razy w n1e5|acu 26 58 16 138
Kilka razy w 22 66 12 188
W ogdl e nie uczestn|czy 33 62 6 90
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 16 77 8 265
Cent rum 32 56 12 276
Praw ca 66 23 11 262
Trudno powi edzi et 17 a7 37 249
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost prezydenta Al eksandra
sni ewski ego?
(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 69 18 13 1055
Pt eC. .
Mezczyzni 71 18 11 500
Kobi ety 68 18 14 555
W ek
18-24 | at 69 21 9 151
25-34 61 21 18 186
35-44 74 18 8 192
45-54 74 16 10 227
55-64 = | . 74 16 10 127
65 lat i w ecej 62 16 21 172
M ej sce zam eszkani a
es 63 21 16 396
M asto do 20 tys 71 12 16 134
20 - 100 Ys. 67 22 11 210
101 - 500 tys. | 79 13 8 184
501 tys.i W ecej meszk 74 14 12 129
Wkszt at ceni e
Podst awowe 63 21 17 306
Zasadni cze zawodowe 67 21 12 286
Sredni 74 15 11 368
zsze 7 13 10 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 84 9 7 76
Prac. unyst . ni z.szczebl a 84 10 6 96
Pracownicy fiz.- unys 74 11 16 78
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 68 17 15 124
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 65 26 9 45
Rol n 68 24 8 48
Pracu1 acy na w asny rach. 70 25 5 48
Bi erni zawodowo
Renci su 65 22 13 130
Eneryci . 67 16 17 184
Uczni owi e i studenci 72 20 9 56
Bezr obot ni o 60 24 16 114
Gospodyni e domowe i inni 57 23 21 53
Pracuje w
sferze budzet ovve{) 84 9 7 102
sekt. panstw., pu ||cznym 76 15 9 106
whasc. pryw. i panstwa 75 13 12 111
sekt. pryw. poza rolnict. 69 19 12 173
prywat nym gosp. rol nym 59 27 13 56
Dochody; na j edna osobg
Do zt 67 22 11 168
276 - 9 67 22 12 133
400 - 549 74 17 10 230
550 - 799 74 15 10 160
Powyzej 799 zt 83 12 5 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e 80 13 8 203
Sredni e 69 16 15 498
Zt e 63 25 12 351
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | k razy w tygo nu 64 25 11 638
Raz w tygodn 67 16 18 568
1-2 razy w m e5| acu 68 25 7 138
Kilka razy w 73 20 7 190
W ogdl e nie uczest ni czy 83 12 5 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 87 9 3 265
Cent rum 75 16 10 278
Praw ca 60 26 14 263
Trudno powi edzi et 53 21 26 250
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Tabel a 6. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 23 52 25 1054
Pt eC. .
Mezczyzni 24 58 18 500
Kobi ety 23 46 32 554
W ek
18-24 | at 20 54 25 151
25-34 23 49 27 186
35-44 25 54 22 192
45-54 20 59 20 226
55-64 = | . 19 56 25 127
65 lat i w ecej 30 36 34 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 18 55 27 395
M asto do 20 tys. 24 46 30 134
20 - 100 tys. 29 46 25 210
101 - 500 tys. = | 19 61 20 184
501 tys.i W ecej m eszk. 34 43 23 129
Wkszt at ceni e
Podst awowe 15 49 36 306
Zasadni cze zawodowe 22 60 19 285
Sredni e 27 49 25 368
zsze 42 46 12 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 30 49 21 76
Prac. unyst.nlz.szczebla 29 50 21 96
Pracownicy fiz.- unyst. 30 48 23 78
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 18 58 25 124
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 10 61 29 45
Rol ni cy 12 64 24 47
Pracuj acy na wt asny rach. 22 55 23 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 18 54 28 130
Eneryci = | . 30 40 30 184
Uczniow e i studenci 26 48 26 56
Bezr obot ni o 20 62 18 114
Gospodyni e domowe i inni 18 47 36 53
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 31 49 20 102
sekt. panhstw., publiczpnym 24 56 19 106
. whasc. pryw. I panstwa 22 54 24 111
sekt. pryw. poza rolnict. 22 53 26 173
prywat nym gosp. rolnym 14 59 28 55
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 19 60 21 168
276 - 9 25 49 26 133
400 - 549 27 51 22 230
550 - 799 25 53 22 160
Powyzej 799 zt 33 47 19 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e, 39 35 26 203
Sredni e 25 50 26 498
Zt e 12 64 24 350
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 29 47 24 68
Raz w tygodnju 25 47 28 567
1-2 razy w m esjacu 19 61 20 138
Ki |l ka razy w roku 19 58 23 190
W ogodl e ni e uczestniczy 21 58 21 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 15 68 17 264
Cent rum 23 58 20 278
Praw ca | o, 43 37 20 263
Trudno pow edzi et 10 43 a7 250
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Tabela 7. Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialal nost Sejnu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 19 62 19 1055
Pt eC. .
Mezczyzni 19 69 12 500
Kobi ety 19 55 26 555
W ek
18-24 | at 20 60 20 151
25-34 20 55 25 186
35-44 21 66 13 192
45-54 16 71 13 227
55-64 = | . 13 69 18 127
65 lat i w ecej 26 a7 27 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 15 62 23 396
M asto do 20 tys. 20 59 22 134
20 - 100 tys. 25 58 17 210
101 - 500 tys. = | 15 69 16 184
501 tys.i W ecej m eszk. 30 58 12 129
Wkszt at ceni e
Podst awowe 13 59 29 306
Zasadni cze zawodowe 17 66 16 286
Sredni e 24 60 16 368
zsze 29 62 9 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 20 70 10 76
Prac. unyst.nlz.szczebla 23 62 16 96
Pracownicy fiz.- unyst. 24 59 17 78
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 16 66 18 124
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 6 72 23 45
Rol ni cy 8 78 14 48
Pracuj acy na wt asny rach. 25 59 16 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 15 64 21 130
Eneryci = | . 23 53 24 184
Uczniow e i studenci 28 54 19 56
Bezr obot ni o 19 65 16 114
Gospodyni e domowe i inni 17 47 35 53
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 23 67 10 102
sekt. panhstw., publiczpnym 16 69 15 106
. whasc. pryw. I panstwa 19 64 17 111
sekt. pryw. poza rolnict. 18 61 21 173
prywat nym gosp. rolnym 11 71 18 56
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 14 69 17 168
276 - 9 22 57 21 133
400 - 549 26 57 17 230
550 - 799 17 69 15 160
Powyzej 799 zt 27 62 11 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e, 32 49 19 203
Sredni e 22 58 20 498
Zt e 9 74 18 351
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 19 58 23 638
Raz w tygodnju 22 56 23 568
1-2 razy w m esjacu 18 67 14 138
Ki |l ka razy w roku 14 70 16 190
W ogodl e ni e uczestniczy 18 74 8 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 10 80 10 265
Cent rum 21 66 13 278
Praw ca | o, 35 52 13 263
Trudno pow edzi et 10 47 42 250
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Tabel a 8. Jak Pan(i) ocenia dzi at al nost opozycji w parl arrenci(o%?

Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 33 33 34 1054
Pt eC. .
Mezczyzni 37 38 25 500
Kobi ety 29 28 42 553
W ek
18-24 | at 28 34 38 151
25-34 29 39 32 186
35-44 34 32 33 191
45-54 40 32 28 227
55-64 = | . 42 21 37 127
65 lat i w ecej 25 35 40 172
M \%s,ce zam eszkani a
es 31 29 40 395
M asto do 20 tys. 46 23 31 134
20 - 100 tys. 35 33 32 210
101 - 500 tys. = | 34 37 29 184
501 tys.i W ecej m eszk. 25 46 29 129
Wkszt at ceni e
Podst awowe 26 27 47 306
Zasadni cze zawodowe 32 35 33 285
Sredni e 39 33 28 368
zsze 40 42 19 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 38 42 19 76
Prac. unyst.nlz.szczebla 46 24 31 96
Pracownicy fiz.- unyst. 34 36 30 78
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 40 28 32 124
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 27 35 38 45
Rol ni cy 38 28 34 48
Pracuj acy na wt asny rach. 27 53 20 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 27 27 46 130
Eneryci = | . 32 32 35 184
Uczniow e i studenci 27 38 35 56
Bezr obot ni o 28 38 35 114
Gospodyni e domowe i inni 28 27 45 52
Pracuje w, .
sferze budzet ovve{) . 48 31 21 102
sekt. panhstw., publiczpnym 44 29 27 106
. whasc. pryw. I panstwa 36 41 23 111
sekt. pryw. poza rolnict. 27 36 37 173
prywat nym gosp. rolnym 32 34 34 56
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 33 28 39 168
276 - 9 35 28 38 133
400 - 549 39 29 32 229
550 - 799 36 34 30 160
Powyzej 799 zt 37 43 21 144
Ccena W asnych war. mater.
Dobr e, 39 33 28 203
Sredni e 33 31 36 497
Zt e 30 36 34 351
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 31 37 32 67
Raz w tygodnju 31 31 39 567
1-2 razy w m esjacu 33 40 27 138
Ki |l ka razy w roku 38 29 33 190
W ogodl e ni e uczestniczy 43 39 19 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 59 22 19 265
Cent rum 36 36 28 278
Praw ca | o, 24 53 23 262
Trudno pow edzi et 13 20 68 249




