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STOSUNEK DO RZADU I NACZELNYCH ORGANOW PANSTWA
CBOS

¢ W ciagu ostatniego miesiaca stosunek do rzadu nie ulegt
zmianie, natomiast po raz kolejny wzrosta liczba respondentow
niezadowolonych z osoby premiera - obecnie jest ich dwukrotnie

wigcej niz zadowolonych.

CZY JEST PAN(I) ZADOWOLONY(A) Z TEGO, ZE NA CZELE RZADU
STOI JERZY BUZEK?
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Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

¢ Od wrze$nia nieznacznie pogorszyly si¢ opinie o dziatalnosci
wszystkich trzech najwyzszych organdéw panstwa - Sejmu (juz
ponad dwie trzecie badanych negatywnie ocenia jego pracg),
Senatu 1 prezydenta. Jest to najnizszy poziom ocen parlamentu
zarobwno tej, jak 1 poprzedniej kadencji. Poniewaz wspot-
wystgpuja one z bardzo niskimi ocenami rzadu, mozna je
traktowaé jako swoiste wotum nieufnosci dla catego uktadu
politycznego. Ostatnio tak niskie notowania parlamentu

zarejestrowaliSmy wiosng ‘93.

¢ Dzialalnos¢ urzedu prezydenta cieszy si¢ niezmiennie, mimo
niewielkiego pogorszenia w ostatnim miesigcu, dobra opinia

znacznej wigkszos$ci ankietowanych.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (113) przeprowadzono w dniach 5-11 pazdziernika ‘99 na liczacej
1111 osob reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostej ludnosci Polski.



W ostatnich tygodniach w centrum uwagi na polskiej scenie politycznej byl rzad, jego
sktad i program. Jerzy Buzek, obecnie juz najdtuzej urzedujacy premier III Rzeczypospolitej,
przedstawil gléwne cele dzialalno$ci swego gabinetu na najblizsze dwa lata - do konca
kadencji obecnego parlamentu. Wiele komentarzy wywotaty zmiany w obsadzie MSWiA po
dymisji wicepremiera Tomaszewskiego, a przede wszystkim sprawa jednostki ,,Grom”.
Jednoczesnie caty miesiac trwaty spory nie tylko miedzy koalicjantami, ale i wewnatrz AWS
wokol zmian w rzadzie. Srodki publicznego komunikowania przescigaty si¢ w podawaniu
coraz to nowych wersji personalnych tej operacji. W tym konteksécie publicznie wyrazony
zostal postulat zmiany premiera, a takze wyjscia UW z koalicji rzadowej. Realizacja
pazdziernikowego sondazu' przypadla w szczytowym momencie sporu miedzy partiami
koalicyjnymi, a podpisanie aneksu do umowy koalicyjnej zbiegto si¢ z zakonczeniem naszego

badania.

POPARCIE DLA RZADU

W tym tak niekorzystnym politycznie okresie nastapito zahamowanie obserwowanego
od kilku miesigcy systematycznego pogarszania si¢ notowan rzadu. Nalezy jednak pamigtaé,
ze jest to stabilizacja na najnizszym z odnotowanych dotychczas poziomie, nie tylko
w stosunku do obecnego gabinetu. Nadal jedynie co czwarty badany opowiada si¢ po stronie
rzadu, a ponad dwie piate ogdtu to jego przeciwnicy. Obecnie odsetek przeciwnikoéw rzadu

0 20 punktow przewyzsza liczbg jego zwolennikow.

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (113) przeprowadzono w dniach 5-11 pazdziernika ‘99 na liczacej
1111 o0soéb reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostej ludnosci Polski.



Tabela |
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunek 98 99
do rzadu VII| IX | X | XI [XI| I | I |1 | | IV | V | VI|VI|VII|IX]| X
w procentach

Zwolennicy || 37 | 34 |36| 37 |40 |36 |36 35 [ 27 | 31 |32 |36 |30 | 26 (25|24
Przeciwnicy || 23 24 122 21 [ 202733 35 37 37 [ 32 [ 31|35 | 39 |43 | 44
Obojetni 36 | 37 (36| 37 |36 (3328 27 | 31 28 | 33 [ 27|30 | 31 | 28129
Trudno

powiedziec 4 5 6 5 31413 3 5 4 3 5 5 4 4 3

Do grup, w ktorych jest najwigcej przeciwnikow rzadu, naleza rolnicy, prywatni

przedsigbiorcy i pracownicy umystowi nizszego szczebla. Stosunkowo najwigksze poparcie

zachowal obecny gabinet wéréd mieszkancéw wielkich miast oraz kadry kierowniczej

1 inteligencji. W grupach tych proporcje zwolennikdéw i przeciwnikéw rzadu sa mniej wigcej

wyrownane, cho¢ z niewielka przewaga przeciwnikow.

Wsréd badanych o pogladach prawicowych przewazaja zwolennicy rzadu, jednak ich

liczba nie sigga polowy tej zbiorowosci, a przewaga nad przeciwnikami wynosi tylko

17 punktow.

W elektoratach partii i ugrupowan najbardziej negatywnie nastawieni do rzadu, co

zrozumiate, pozostaja sympatycy partii opozycyjnych.

Tabela 2
Stosunek do rzadu
Potencjalne elektoraty zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢
IX99 | X999 || IX99 | X99 || IX99 [ X 99 || IX ‘99 X ‘99
w procentach

AWS 67 58 22 24 10 16 2 2
uw 61 53 13 16 26 31 0 0
PSL 18 7 27 25 52 67 3 0
SLD 15 10 14 17 70 73 2 0
UP? 18 34 33 31 45 26 4 9
Niezdecydowani 21 27 33 34 41 34 5 5
Nie zamierzajacy gtosowac 17 15 37 38 42 41 5 6

? Ze wzgledu na niewielka liczebno$é potencjalnych wyborcow tej partii w badanej probie (39 0s6b we wrzeéniu,
34 osoby w pazdzierniku) dane nalezy traktowac ostroznie.
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W ostatnim miesiagcu znacznie zwigkszyto si¢ negatywne stanowisko potencjalnych
wyborcow PSL wobec gabinetu rzadowego. Nie zmienil si¢ stosunek biernych politycznie,
natomiast wsrdéd osob niezdecydowanych jest obecnie wigcej zwolennikéw rzadu niz przed
miesigcem. Charakterystyczne jest natomiast do§¢ wyrazne zmniejszenie poparcia udziela-

nego rzadowi przez sympatykow partii koalicyjnych, zar6wno AWS, jak i UW.

OCENA RZADU 1 JEGO POLITYKI GOSPODARCZEJ

Od wrzesnia nie zmienita si¢ ogolna ocena wynikéw dziatalnosci rzadu. Nadal dwie
trzecie badanych negatywnie ocenia dotychczasowy dorobek gabinetu Jerzego Buzka.
Wypada jedynie zauwazy¢ krystalizacj¢ opinii spotecznej w tej sprawie. Z miesiaca na
miesigc zmniejsza si¢ liczba badanych powstrzymujacych si¢ od wyrazenia swego zdania na

ten temat. Od poczatku roku ich odsetek zmalat o potowe.

Tabela 3

Jak by Pan(i)
ocenil(a) wyniki
dziatalnosci rzadu
premiera Jerzego
Buzka od czasu
objecia przezen

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

‘98 ‘99

VIO | IX | X [ XTI | XIOf| I | II |y | Ol | IV | V| VI[VII| VI [IX| X

wiadzy? w procentach
Dobrze 39 |42 (45 |44 | 48 |44 [ 34| 37 | 29 |32 (35|38 |32 26 |25|26
Zle 36 |34 (3331|3637 (53] 51| 52 |51 (514754 60 [64]65

Trudno powiedzie¢ || 25 | 24 | 22 [ 25| 16 | 19 | 12 | 12 19 |17 (14[15]14) 14 (11| 9

Najgorsza opinig¢ ma rzad wsrdd rolnikow, a takze prywatnych przedsigbiorcow. Ponad
trzy czwarte przedstawicieli kazdej z tych grup negatywnie ocenia prace ekipy Jerzego Buzka.
Z kolei stosunkowo najlepsze oceny zbiera rzad wsrdd przedstawicieli kadry kierowniczej
1 inteligencji, z ktorych wigcej niz co trzeci wystawia mu dobre oceny. Najbardziej krytyczni
wobec dziatalnosci obecnego gabinetu sa ankietowani o pogladach lewicowych - blisko
dziewigédziesiat procent z nich ocenia ja negatywnie. Badani identyfikujacy si¢ z prawica sa
dla rzadu bardziej wyrozumiali - polowa z nich ma pozytywne zdanie o jego pracy, ale

niewiele mniej - negatywne.
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W stosunku do wrze$nia nalezy przede wszystkim odnotowaé wyrazne pogorszenie si¢
opinii o wynikach pracy rzadu wsrdd zwolennikow UW. Z drugiej strony zauwazamy

poprawg ocen w grupie potencjalnych wyborcow UP oraz niezdecydowanych.

Tabela 4

Potencjalne Ocena dziatalnosci rzadu

elektoraty dobra zia Trudno powiedzie¢
IX 99 X ‘99 IX 99 X ‘99 IX 99 X ‘99

W procentach

AWS 61 62 30 27 10 11

uw 58 54 35 45 7 1

PSL 13 11 78 87 9 2

SLD 11 7 87 90 2 3

UP’ 25 38 69 58 6 4

Niezdecydowani 11 29 65 58 24 13

Nie zamierzajacy

glosowaé 22 20 62 66 16 14

Nie zmienita si¢ takze krytyczna ocena polityki gospodarczej rzadu. Nadal ponad dwie
trzecie badanych uwaza, ze nie daje ona nadziei na poprawe negatywnie ocenianej’ sytuacji
gospodarczej kraju. Jest to jedna z najgorszych ocen dzialalnosci rzadu w tej dziedzinie

w catym dziesigcioleciu.

Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

polityka obecnego rzadu ‘98 ‘99

stwarza szanse poprawy | VIL [ IX | X [ xt [xu[ 1 [onJm[iv] v [vi[vo[vin] IX | X
sytuacji gospodarczej? w procentach

Tak 36 | 38139 38 | 40 [[38 |30 |33 |28 |30 (32| 25| 22 23 | 21
Nie 44 |44 (42| 40 | 45 44 |58 | 55|59 |55 (52|60 | 64 | 67 | 68
Trudno powiedzie¢ 20 [ 1819 21 [ 15|18 [ 11|13 |13 [15]|16| 14 | 14 | 10 |11

3 Zob. przypis 2.
* Por. komunikat CBOS »Nastroje spoleczne w pazdzierniku”, pazdziernik 99.
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Stosunkowo najbardziej optymistyczne nastawienie wobec polityki gospodarczej
obecnego rzadu wykazuja przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji, natomiast
zdecydowana wigkszo$¢ rolnikow, bezrobotnych, rencistow i prywatnych przedsigbiorcéw nie
wierzy w jej skutecznosc.

W poréwnaniu z sondazem wrzesniowym nieco poprawita si¢ opinia o polityce
gospodarczej rzadu w elektoracie AWS, natomiast wsrdd potencjalnych wyborcow jej
koalicyjnego partnera daje si¢ zauwazy¢ nieznaczna tendencja do pogorszenia ocen. Niemniej

elektorat UW pozostaje najbardziej optymistyczny w tym wzgledzie.

Tabela 6

Potencjalne Ocena polityki gospodarczej rzadu

elektoraty dobra zia Trudno powiedzie¢
IX 99 X ‘99 IX 99 X ‘99 IX 99 X ‘99

w procentach

AWS 49 54 42 33 9 13

uw 59 57 33 37 8 6

PSL 17 6 77 88 6 6

SLD 9 8 86 88 5 4

Up? 34 44 59 56 7 0

Niezdecydowani 13 22 67 65 20 13

Nie zamierzajacy

glosowaé 18 12 68 74 14 14

Zwolennicy partii opozycyjnych zdecydowanie najgorzej zapatruja si¢ na prowadzona
przez rzad polityke gospodarcza, trzeba jednak zauwazy¢, ze niewiele ustgpuja im
w krytycyzmie osoby bierne politycznie. Z kolei w nielicznym elektoracie UP, podobnie jak
wsrod badanych o niewyklarowanych sympatiach politycznych, wzrosta w porownaniu
z poprzednim miesiacem liczba pozytywnych opinii w tej sprawie. Nastapito to jednak przede
wszystkim kosztem braku zdania, liczba ocen negatywnych w tych grupach zmniejszyla sig

bardzo nieznacznie.

> Zob. przypis 2.



STOPIEN AKCEPTACJI PREMIERA

Nadal ro$nie dezaprobata osoby premiera. Liczba 0s6b niezadowolonych z obsady
tego stanowiska wzrosta od wrzesnia o 3 punkty procentowe i juz dwukrotnie przewyzsza
liczbe zadowolonych. Sa to zdecydowanie najnizsze notowania szefa rzadu w ostatnim

dziesigcioleciu.

Tabela 7

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) [ XI | XII I II My, | IV | V| VI [ VII[VIIN| IX | X
z tego, ze na czele rzadu stoi

Jerzy Buzek? ‘98 ‘99
w procentach
Tak 47 | 48 | 47 | 40 38 36 | 35 | 37 [ 33 | 27 | 28 | 29
Nie 28 | 31 | 33 | 44 44 45 [ 47 | 42 | 51 | 53 | 55 | 58
Trudno powiedzie¢ 25 | 21 ] 20 | 16 17 19 | 18 | 21 | 17 | 20 | 17 | 13

Jedynie w grupie osob o pogladach prawicowych przewaza akceptacja Jerzego Buzka
na stanowisku premiera, ale i wsréd nich ponad jedna trzecia wyraza niezadowolenie ze
sprawowania przez niego tego urzedu. Zwolennicy Jerzego Buzka przewazaja takze, cho¢
nieznacznie, wéréd badanych, ktorzy kilka razy w tygodniu biora udzial w praktykach
religijnych.

Premier cieszy si¢ zdecydowanym poparciem jedynie wsrod sympatykow swojego
macierzystego ugrupowania - AWS. Natomiast juz w elektoracie wspotkoalicjanta - UW -
aprobata jest znacznie mniejsza i w ciagu ostatnich trzech miesigcy systematycznie maleje
(w sierpniu popierato go 58% potencjalnych wyborcow UW). W dalszym ciagu jednak
w elektoracie UW osoby zadowolone z tego, ze premier Buzek stoi na czele rzadu,

przewazaja nad niezadowolonymi.



Tabela 8
Potencjalne Czy jest Pan(i) zadowolony z tego, ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?
elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢
IX 99 | X ‘99 IX ‘99 X ‘99 IX ‘99 X ‘99
w procentach
AWS 67 70 21 20 11 9
Uw 55 51 31 36 14 13
PSL 14 12 67 86 20 2
SLD 10 9 80 85 9 6
UP° 32 36 62 59 6 5
Niezdecydowani 18 33 58 46 24 21
Nie zamierzajacy gtosowac 25 22 53 59 22 19

Warto odnotowac¢, ze wsrdd sympatykoéw UP, jak rowniez wsrod wyborcoéw niezdecy-

dowanych, notowania premiera ostatnio nieco si¢ poprawity.

OCENY NACZELNYCH ORGANOW PANSTWA

Pazdziernik przyniost niewielkie pogorszenie notowan wszystkich trzech naczelnych
organow wtadzy panstwowej - prezydenta, Sejmu i Senatu. Sa to zmiany niewielkie, niemniej
istotne statystycznie. Stosunkowo najbardziej w stosunku do wrze$nia pogorszyla si¢ ocena

pracy Sejmu.

Tabela 9

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

7
Oceniane || Oceny XI | XIT || I II I v A% VI |VII| VIII | IX | X | Zmiany
instytucje O8 | 98 [[99 | 99 [ 99 [ 99 | 99 | “99 |99 99 | 99| 99 | IX-X

w procentach

Sejm dobra 44 | 48 | 37| 33 | 30 31 29 32 |19 23 | 24| 21 -3

zta 41 41 45| 54 | 54 50 55 47 | 62| 58 | 61 | 68 +7

Senat dobra || 48 | 50 | 40 | 37 | 35 | 33 33 33 | 23] 26 | 27 | 24 -3
zla 30 | 35 || 35| 45 | 44 | 43 | 45 | 40 |52 49 | 53 | 57 +4
Prezydent dobra 75 73 11 74 73 | 73 75 78 76 |69 75 | 74| 70 -4

zta 15 18 || 17 | 16 17 14 14 13 (18| 14 | 18 | 20 +2

6 Zob. przypis 2.
” Pominieto ,,trudno powiedziec”.
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Zdecydowanie gorzej niz we wrzesniu oceniaja prac¢ Sejmu zwolennicy UW. Mozna
przypuszczaé, ze wiaze si¢ to z przyj¢ta w tym czasie przez postow kontrowersyjna uchwata
o przedtuzeniu urlopéw macierzynskich. Pogorszenie ocen pracy Sejmu w elektoracie SLD
nalezy prawdopodobnie wiaza¢ z debata nad ustawa reprywatyzacyjna. Wart odnotowania jest

fakt, ze respondenci bierni politycznie takze oceniaja pracg Sejmu gorzej niz przed

miesigcem.

Tabela 10

Potencjalne Oceny pracy Sejmu

elektoraty dobra zia Trudno powiedzie¢
IX 99 X ‘99 IX 99 X ‘99 IX 99 X ‘99

W procentach

AWS 46 47 45 48 9 5

uw 48 29 40 66 12 6

PSL 18 25 74 67 8 8

SLD 24 17 72 77 4 6

Niezdecydowani 15 19 51 66 34 15

Nie zamierzajacy

glosowaé 17 11 64 71 19 18

Dzialalno$¢ prezydenta niezmiennie spotyka si¢ niemal z powszechna aprobata,
ulegajac jedynie niewielkim wahaniom. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage, ze zanotowany
w ostatnim miesigcu niewielki spadek pozytywnych ocen jego dziatalno$ci jest rozitozony
nierdwnomiernie w réznych grupach spoteczno-demograficznych. Najbardziej pogorszyty si¢
jego notowania w $rodowisku prywatnych przedsigbiorcow (17-punktowy spadek ocen
pozytywnych w stosunku do wrze$nia), bezrobotnych (spadek o 13 punktéw), rolnikéw (o 12
punktow) oraz kadry kierowniczej 1 inteligencji (o 8 punktow).

Uznanie dla pracy prezydenta nie zmienito si¢ wsréd badanych o wyklarowanych
pogladach politycznych - zar6wno prawicowych, jak i lewicowych. Pogorszyly si¢ natomiast

jego oceny wsrod osob okreslajacych swoje poglady polityczne jako centrowe.




Ciekawie roznicuja stosunek do prezydenta sympatie partyjne. Oceny jego dziatalnos$ci
praktycznie nie zmienity si¢ w stosunku do wrzes$nia wsréd sympatykéw SLD, UW (tu nawet
daje si¢ zauwazy¢ nieznaczny spadek ocen negatywnych), a takze osob dystansujacych si¢ od
polityki. W elektoracie AWS pogorszenie ocen jest nieznaczne, natomiast wyrazng zmiang na

gorsze odnotowalismy w elektoracie PSL oraz wsérdéd oséb nie zwiazanych z zadna partia

-9.

polityczna, ale deklarujacych udziat w wyborach.

Tabela 11
Potencjalne Oceny dziatalno$ci prezydenta
elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢

IX 99 X ‘99 IX 99 X 99 IX ‘99 X ‘99

w procentach
AWS 65 61 27 31 8 8
uw 81 79 17 13 2 8
PSL 82 66 9 31 9 3
SLD 93 92 4 5 3 3
Niezdecydowani 80 58 9 26 11 16
Nie zamierzajacy gtosowac 63 63 25 23 12 14
*
* *

W pazdzierniku nie zmienit si¢ stosunek do rzadu, natomiast nieznacznie pogorszyty
si¢ oceny dzialalnosci najwyzszych organdéw panstwa. Stosunkowo najwigcej stracit Sejm, co
moze wiaza¢ si¢ z dyskutowanymi przez postow dwiema kontrowersyjnymi ustawami:
o przedtuzeniu urlopoéw macierzynskich oraz reprywatyzacji. Trzeba zauwazy¢, ze oceny obu
izb parlamentu ksztaltuja si¢ od kilku miesigecy na bardzo niskim poziomie, najnizszym nie

tylko w obecnej, ale i poprzedniej kadencji. Poréwnywalny poziom relacji pozytywnych

1 negatywnych ocen zaré6wno Sejmu, jak 1 Senatu odnotowaliSmy ostatnio wiosna ‘93.

Opracowat

Michal STRZESZEWSKI



Tabela 1. Stosunek do rza  du

«

ANEKS

(%)
Zwolennicy Przeciwni- Obpje tni Trudno | |Liczba,
cy powiedziec 0s6b
Ogobtem 24 44 29 3 1110
tec .
Mé czyz ni 23 48 26 2 527
Kobie 24 40 31 4 583
iek
18-24 lat 23 45 28 4 159
25-34 26 42 29 3 196
35-44 17 51 30 2 225
45-54 26 50 21 2 209
55-64 ) 26 42 29 3 132
65 lat i wie  cej 26 31 36 7 189
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 15 44 36 4 410
Miasto do 20 tys. 30 44 23 3 121
20 - 100 tys. 24 40 34 2 243
101 - 500 ‘tys. = . 25 49 22 4 187
501 tys.I wié  cej mieszk. 40 42 15 149
Wyksztatcenie
Podstawowe 18 37 39 6 345
Zasadnicze zawodowe 23 42 34 2 295
Srednie 26 50 20 3 361
Wysze 36 51 12 1 108
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 39 43 17 L 81
Prac.umyst.niz .sz€zebla 27 58 13 2 101
Pracowrniicy fiz.- umyst. 25 39 35 0 88
Robotnicy “wykwalifikowani 24 44 32 0 115
Robotnicy niewykwalifik. 15 44 89 2 55
Rolnicy 64 25 6 56
Pracuja .cy na wilasny rach. 24 61 16 0 43
Bierni zawodowo
Rencis’ci 16 37 38 9 126
Emeryci . 26 39 32 4 218
Uczniowie i studenci 32 41 21 7 77
Bezrobotni . 18 45 32 4 89
Gospodynie domowe i inni 31 30 35 4 59
Pracuje w: . .
sferze budz etowe|1 27 45 27 1 124
sekt. pan “stw.,publicznym | 22 44 32 1 94
sp. wias ‘c. .| pan “stwa 34 48 17 1 89
sekt. Pryw poza rolnict. p1 51 27 1 186
prywatnym gosp. rolnym 6 56 34 4 76
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 15 48 32 5 170
276 - 399 18 48 30 4 123
400 - 549 25 40 33 2 240
550 - 799 25 44 29 2 170
Powyzj 799 zt 36 44 19 2 175
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 12 54 30 361
Srednie 27 40 30 3 512
Dobre 35 37 25 236
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 39 28 29 3 79
Raz w t iU 26 37 32 5 591
1-2 razy"w miesia .cu 19 53 27 2 145
Kilka razy w roku ° 21 52 25 2 188
W ogdle "nie uczestniczy 10 66 22 2 107
Pogla dy polityczne
Eeaw%/ap y 13 71 16 0 287
Centrum 22 43 34 2 336
Prawica o 46 29 24 2 263
Trudno powiedziec 15 30 44 12 220
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Tabel a 2. Jak by Pan(i Laocem t(a) \(/)v[v)m ki

dzi at al nosci

gdu premera

erzego Buz od czasu obj ecia przezen W:adz
(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 26 65 9 1110
Pt eC. e
Mezczyzni 25 67 8 526
Kobi ety 26 63 11 584
W ek
18-24 | at 29 65 6 159
25-34 27 61 12 196
35-44 25 69 6 225
45-54 25 67 8 209
55-64 = | . 24 65 11 132
65 lat i w ecej 24 62 14 190
M \%sce zam eszkani a
es 18 70 11 410
M ast o do 20 tys. 31 60 10 122
20 - 100 Y 28 64 8 243
101 - 500 . 28 62 10 187
501 tys.i vw gceJ m eszk. 35 59 5 149
Wkszt at ceni e
Podst awowe 21 66 13 347
Zasadni cze zawodowe 27 63 9 294
Sredni e 27 66 7 361
Wzsze 31 63 6 108
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 36 52 12 81
Prac. unyst . ni z.szczebl a 29 66 5 101
Pracownicy fiz.- unys 21 68 12 88
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 30 62 8 115
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 26 59 15 55
Rol n 17 79 4 56
Pracu1 acy na w asny rach. 21 79 0 43
Bi erni zawodowo
Renci su 22 60 18 128
Eneryci . 22 70 8 218
Uczni owi e i studenci 37 53 9 77
Bezr obot ni o 19 75 6 89
Gospodyni e domowe i inni 33 54 13 59
Pracuj e
sferze budzet ovve{) 28 60 12 124
sekt. panstw., pu ||cznym 26 64 10 94
sp. W asc. pryw I panstwa 31 67 3 89
sekt. pryw. poza rolnict. 22 67 10 185
prywat nym gosp. rolnym 19 77 4 76
Dochod na edna osob
3; J a e 21 67 12 170
276 399 16 78 6 123
400 - 549 26 67 7 240
550 - 799 28 62 10 169
Powyzej 799 zt 32 61 7 175
Ccena W asnych war. mater.
Zte 14 76 10 362
Sredni e 27 64 9 512
Dobr e 41 51 9 235
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 44 46 11 79
Raz w tygodniu 28 60 12 592
1-2 razy w mesjacu 25 73 3 145
Ki | ka razy w roku 20 72 7 188
W ogo6l e ni e uczestniczy 11 83 6 107
Pogl ad olityczne
Eeg\n taP y 11 86 2 287
Centr um 24 68 8 336
Praw 51 43 6 263
Tr udno powi edzi et 17 58 24 220
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Tabel a 3. &y, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy sytuacji gospodarczej?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 21 68 11 1110
Pt eC. .
Mezczyzni 22 70 8 526
Kobi ety 21 67 12 584
W ek
18-24 | at 26 67 7 159
25-34 21 71 8 196
35-44 19 73 8 225
45-54 22 66 11 209
55-64 = | . 17 70 13 132
65 lat i w ecej 21 61 18 190
M \%s,ce zam eszkani a
es 13 73 13 410
M asto do 20 tys 29 65 6 122
20 - 100 YS' 21 65 13 243
101 - 500 tys. . 23 69 8 187
501 tys.i W ecej meszk 33 61 5 149
Wkszt at ceni e
Podst awowe 16 69 15 347
Zasadni cze zawodowe 21 69 11 294
Sredni 23 69 8 361
zsze 32 62 5 108
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 38 55 7 81
Prac. unyst . ni z.szczebl a 25 73 2 101
Pracownicy fiz.- unys 21 71 8 88
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 28 64 8 115
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 23 65 12 55
Rol n 7 83 10 56
Pracu1 acy na w asny rach. 17 7 6 43
Bi erni zawodowo
Renci su 12 72 15 128
Eneryci . 19 66 15 218
Uczni owi e i studenci 28 62 10 77
Bezr obot ni o 12 78 10 89
Gospodyni e domowe i inni 23 60 17 59
Pracuj e
sferze budzet ovve{) 27 64 9 124
sekt. panstw., pu ||cznym 21 72 6 94
sp. W asc. pryw I panstwa 30 63 7 89
sekt. pryw. poza rolnict. 22 72 6 185
prywat nym gosp. rolnym 8 82 11 76
Dochod na edna osob
3; J a e 12 73 15 170
276 399 13 76 11 123
400 - 549 24 67 9 240
550 - 799 23 68 9 169
Powyzej 799 zt 33 60 7 175
Ccena W asnych war. mater.
Zte 9 77 14 362
Sredni e 21 69 9 512
Dobr e 38 53 9 235
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 33 56 10 79
Raz w tygodniu 23 66 11 592
1-2 razy w mesjacu 20 72 8 145
Ki | ka razy w roku 20 70 10 188
W ogo6l e ni e uczestniczy 7 82 10 107
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 11 84 5 287
Centr um 18 76 6 336
Praw 43 48 9 263
Tr udno powi edzi et 13 60 26 220
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Tabel a 4. CZy j est Pan(|) zadowol ony(a) z tego,

ze na czele rzadu sto

Jerzy Buzek
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 29 58 13 1109
Pt eC. e
Mezczyzni 30 60 10 527
Kobi ety 28 56 16 583
W ek
18-24 | at 27 62 11 158
25-34 31 55 14 195
35-44 24 65 11 225
45-54 25 62 12 209
55-64 = | . 32 58 10 132
65 lat i w ecej 34 45 20 190
M $¢sce zam eszkani a
es 23 61 16 410
M ast o do 20 tys. 32 57 11 122
20 - 100 Y 31 55 14 242
101 - 500 . 28 60 13 187
501 tys.i wngcej m eszk. 39 54 8 149
Wkszt at ceni e
Podst awowe 26 57 17 347
Zasadni cze zawodowe 31 57 13 295
Sredni e 27 62 11 361
Wzsze 38 51 11 107
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 38 49 13 80
Prac. unyst . ni z.szczebl a 29 64 7 101
Pracownicy fiz.- unys 18 69 13 88
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 33 59 ] 115
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 30 52 18 55
Rol n 22 70 8 56
PraCUJacy na w asny rach. 15 74 11 43
Bi erni zawodowo
RenCISCI 23 53 24 128
Eneryci . 33 54 13 218
Uczni owi e i studenci 39 51 11 77
Bezr obot ni o 20 64 16 89
Gospodyni e domowe i inni 34 51 15 59
Pracuje w
sferze budzetoweh 33 54 12 123
sekt. panstw., pu ||cznym 24 60 16 94
sp. W asc. pryw I panstwa 28 60 12 89
sekt. pryw. poza rolnict. 25 66 9 186
prywatnynlgosp rol nym 25 65 10 76
Dochod na edna osob
¥ J a e 22 63 15 170
276 399 21 69 10 123
400 - 549 31 57 12 240
550 - 799 30 59 11 169
Powyzej 799 zt 35 53 13 175
Ccena W asnych war. mater.
Zte 19 65 16 362
Sredni e 30 58 12 512
Dobr e 40 48 13 235
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 44 41 15 79
Raz w tygodniu 32 54 15 592
1-2 razy w mesjacu 28 59 13 144
Ki | ka razy w roku 23 68 9 188
W ogo6l e ni e uczestniczy 11 76 13 107
Pogl ad olityczne
Ee% taP y 14 81 5 286
Cbntrum 28 60 12 336
Praw 56 38 6 263
Trudno powaed2|ec 17 50 33 220
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost prezydenta Al eksandra Kwasni ewski ego?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgot em 70 20 10 1110
Pt eC. e
Mezczyzni 70 20 10 527
Kobi ety 70 20 10 584
W ek
18-24 | at 66 27 7 159
25-34 65 25 10 196
35-44 75 14 11 225
45-54 70 23 7 209
55-64 = | . 72 18 10 132
65 lat i w ecej 69 17 14 189
M $¢sce zam eszkani a
es 66 22 12 410
M ast o do 20 tys. 65 20 14 122
20 - 100 Y 74 18 8 243
101 - 500 . 73 19 8 187
501 tys.i wngcej m eszk. 71 23 6 148
Wkszt at ceni e
Podst awowe 67 19 14 347
Zasadni cze zawodowe 64 26 10 295
Sredni e 75 19 6 361
Wzsze ' 15 9 108
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 67 24 9 81
Prac. unyst . ni z.szczebl a 81 9 10 101
Pracownicy fiz.- unys 64 26 10 88
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 72 20 7 115
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 66 22 12 55
Rol n 61 29 10 56
PraCUJacy na w asny rach. 68 18 15 43
Bi erni zawodowo
RenCISCI 69 19 12 128
Eneryci . 72 17 11 217
Uczni owi e i studenci 78 18 4 77
Bezr obot ni o 59 30 10 89
Gospodyni e domowe i inni 71 20 9 59
Pracuje w
sferze budzetoweh 71 22 7 124
sekt. panstw., pu ||cznym 78 15 6 94
sp. W asc. pryw I panstwa 73 18 9 89
sekt. pryw. poza rolnict. 65 22 13 186
prywatnynlgosp rol nym 60 28 11 76
Dochod na edna osob
¥ J a e 61 26 12 170
276 399 73 21 6 123
400 - 549 68 23 9 240
550 - 799 77 15 8 170
Powyzej 799 zt 75 16 9 174
Ccena W asnych war. mater.
Zte 65 22 13 362
Sredni e 71 20 8 512
Dobr e 74 18 9 236
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 61 22 17 78
Raz w tygodniu 68 21 11 592
1-2 razy w mesjacu 75 20 4 145
Ki | ka razy w roku 73 18 9 188
W ogo6l e ni e uczestniczy 73 20 8 107
Pogl ad olityczne
Ee% taP y 88 9 3 287
Cbntrum 69 24 7 336
Praw 64 29 8 263
Trudno powaed2|ec 56 19 25 220




