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CBOS ‘.
CZY GROZI NAM SAMOTNOSC W TLUMIE?

¢ Wigkszo$¢ ankietowanych (63%) ma poczucie, ze po przelomowym
roku ‘89 pogorszyly si¢ ich relacje z innymi ludzmi. Fakt ten
najczesciej wiaza z brakiem czasu (40%), wigkszym niz kiedy$
zaabsorbowaniem praca (31%), pogonia za pienigdzmi (25%), a takze
z niekorzystnymi zmianami w postawach i osobowosci Polakéw -

z pogorszeniem sig¢ naszego stosunku do drugiego czlowieka (35%).

¢ Przecigtny, dorosty Polak do grona swoich bliskich znajomych lub
przyjaciot zalicza $rednio osiem osob. Wigkszo$¢ badanych (60%)
zadeklarowata co najmniej pig¢ osob im bliskich, a ponad jedna
czwarta (27%) - dwie do czterech, 2% ankietowanych ma tylko jedna

taka osobg, a 4% przyznaje, ze nie ma zadnego przyjaciela.

¢ Prawie co szosty Polak (16%) twierdzi, Ze nie ma nikogo, kto w razie
potrzeby udzielitby mu rady, porozmawial o jego ktopotach. Osoby
potrzebujace wsparcia psychicznego zazwyczaj znajduja je
w najblizszej rodzinie (91%) oraz u przyjaciot, sympatii lub kolegow
(33%), znacznie rzadziej moga liczy¢ na dalsza rodzing (17%),

sasiadow (7%), a sporadycznie - na ksigdza lub lekarza.

¢ Co siddmy respondent (14%) przyznaje, ze w trudnej sytuacji
zyciowej jest zawsze sam ze wszystkimi swoimi problemami. Co
dziesiaty badany (10%) ma szanse na uzyskanie pomocy od jednej
osoby, jedna piata (21%) - od co najmniej pigciu, prawie potowa za$
(45%) - od dwoch do czterech osob.
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Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (111), 4-10 sierpnia ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1030).



Na podstawie wynikow sondazu’' podjelismy probe opisu fragmentu trudno uchwytnej
sfery stosunkow migdzy ludzmi. Interesowato nas, czy Polacy osobiscie odczuwaja, ze po
przelomowym roku ‘89 zaszly jakie§ zmiany w ich relacjach z innymi ludzmi. Probowalismy
rowniez si¢ dowiedzie¢, jakie oparcie spoleczne maja badani - czy sa w ich zyciu ludzie,
ktorych moga zaliczy¢ do grona swoich przyjaciol, czy bedac w potrzebie maja do kogo
zwrécié sig o rade, a takze czy moga liczy¢ na czyjas konkretna pomoc w trudnej sytuacji
zyciowej. PytaliSmy tez o doswiadczenia w tej dziedzinie - czy w ostatnich dwunastu
miesiacach ankietowany lub kto$ z jego gospodarstwa domowego udzielit bezinteresownej,
nieodplatnej pomocy rodzinie, krewnym lub osobom spoza tego kregu, a takze czy korzystat

Z czyjegos$ wsparcia.
CO SIE STALO Z NAMI PO ROKU “89?

Potoczna obserwacja zycia codziennego sktania do refleksji, ze systemowe przemiany
zapoczatkowane na przetomie lat dziewigédziesiatych niekorzystnie odbijaja si¢ na
stosunkach migedzy ludzmi. Ankietowani zapytani wprost o swoje doswiadczenia w tej
dziedzinie w wigkszosci twierdza, ze osobiscie odczuwaja pogorszenie sig relacji z innymi
ludZmi. Wprawdzie niemal dwie piate Polakow nie zglasza tego typu probleméw, jednak

stanowia oni mniejszo$¢ prawie we wszystkich grupach spotecznych?,

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (111), 4-10 sierpnia ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1030).

> Wyjatek stanowia uczniowie i studenci oraz ludzie w wieku powyzej 65 lat, u ktérych rownowaza si¢ oba
poglady na zmiany w stosunkach migdzyludzkich (p. tab. ancksowa 1).



RYS. 1. WIELE SIE OSTATNIO MOWI O TYM, ZE PO ROKU 1989 LUDZIE W POLSCE MAJA

DLA SIEBIE MNIEJ CZASU, STALI SIE BARDZIEJ INTERESOWNI, SKUPIENI

NA WLASNYCH SPRAWACH ITP. CZY PAN(I) OSOBISCIE ODCZUL(A) TEGO TYPU

ZMIANY CZY TEZ NIE?
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CBOS

Badanych, ktorzy odczuwaja niekorzystne zmiany w stosunkach migdzyludzkich,

zapytaliSmy, na czym one konkretnie polegaja (bylo to pytanie otwarte, badani sami

formutowali odpowiedzi, bez naszych sugestii).

Tabela 1
Ankietowani Ogot ankieto-
Prosz¢ powiedzie¢, co konkretnie zmienito si¢ w Pana(i) kontaktach odczuwajacy wanych
z innymi ludzmi? negatywne
mian
Zany (N=1030)
(N=641)
w procentach

Brak czasu dla innych - na kontakty z rodzina, przyjaciéimi, znajomymi,

sasiadami, w zwiazku z tym ostabienie lub zanik Zycia towarzyskiego, 40 25
kontaktéw rodzinnych, wigzi przyjazni, zaabsorbowanie wlasnymi sprawami

Zmiana stosunku do ludzi - wzrost obojgtnosci, znieczulicy, egoizm, brak

bezinteresownosci, brak wzajemnej pomocy, brak zyczliwo$ci, otwartosci,

szczero$ci w kontaktach z innymi, zamykanie si¢ w sobie, nieche¢ do kon- 35 22
taktow, zawis¢, zazdros¢, sktonnos¢ do klotni

Zapracowanie, zaabsorbowanie zyciem zawodowym, Igk przed utrata pracy 31 20
Pogon za pieniedzmi spowodowana materializmem, zachlannoscia,

rywalizacja, a takze wzrostem kosztow utrzymania, wydatkow 25 16

Z}a sytuacja finansowa, zubozenie, niepewnos¢ jutra, brak pracy 11 7

Inne, np. zmiana sytuacji zyciowej (Smier¢, rozwdd, starosc),

zaabsorbowanie telewizja 5 3

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz ankietowani mogli wymieni¢ wigcej niz jeden przejaw zmian.




Jednym z najczeSciej wymienianych przejawdw pogorszenia si¢ naszych relacji
z ludzmi jest brak czasu na kontakty zaréwno z rodzina, jak i przyjaciotmi, kolegami czy
sasiadami 1 w zwiazku z tym oslabienie wszelkich wigzi. Badani wskazuja tez na wigksze niz
dawniej zaabsorbowanie zyciem zawodowym, zapracowanie, Igk przed utrata zatrudnienia.
Zdaniem czeg$ci z nich, na stosunkach miedzyludzkich zawazyto takze silniejsze niz dawniej
nastawienie na zarabianie pieni¢dzy. Znacznie mniej 0osob podkresla natomiast, Ze przyczyna
pogorszenia si¢ ich kontaktow z innymi jest zla sytuacja finansowa, zubozenie czy brak pracy.
Ciekawe, ze moéwiac o symptomatycznej dla dzisiejszych czasow pogoni za pieniedzmi
ankietowani znacznie rzadziej doszukuja si¢ jej przyczyn we wzro$cie kosztoOw utrzymania,
niz w ,,postgpujacym zmaterializowaniu, rywalizacji i zachtanno$ci ludzi”. Trzeba bowiem
wyraznie podkresli¢, ze wlasnie niekorzystne zmiany w postawach i osobowosci Polakow to
jeden z najcze$ciej] wymienianych przejawdw pogorszenia si¢ stosunkéw migdzyludzkich.
Druga co do wielkosci grupa ankietowanych obserwuje w kontaktach z innymi ,,wzrost
obojetnosci, znieczulicy, egoizm, brak bezinteresownos$ci” itp. Z wypowiedzi badanych nie
mozemy wywnioskowac¢, czy w tak krytycznym $wietle postrzegaja tylko bliznich czy tez
siebie samych. Wazne jest jednak to, ze jako spoteczenstwo mamy §wiadomos$¢, iz w ostatniej
dekadzie zmienilo si¢ w nas co$ bardzo istotnego - pogorszyl si¢ nasz stosunek do drugiego
cztowieka.

Kolejne pytania zadane ankietowanym miaty na celu sprawdzenie, jak poczucie
negatywnych zmian w dziedzinie stosunkow interpersonalnych przektada si¢ na sitg wigzi
z innymi, na konkretne relacje z rodzina, przyjaciolmi, znajomymi’. Interesowato nas, jakie
oparcie spoleczne maja ankietowani - czy maja przyjaciol, jak liczna jest grupa oséb
samotnych, ktoére nie maja do kogo zwrdci¢ si¢ o rad¢ ani nie moga liczy¢ na konkretng

pomoc w trudnej sytuacji zyciowe;.

> Wazny aspekt tego zagadnienia oméwiono w komunikacie CBOS ,,W rodzinnym kregu”, pazdziernik ‘99
(oprac. M. Falkowska).
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NA KOGO MOZEMY LICZYC W ZYCIU?

Przecigtny, dorosty Polak nie wydaje si¢ osamotniony - do grona swoich bliskich
znajomych lub przyjaciot zalicza bowiem $rednio osiem 0sob. Wigkszos¢ ankietowanych
(60%) doliczyta si¢ co najmniej pigciu 0s6b im bliskich, ponad jedna czwarta (27%) - dwéch
do czterech, a 2% badanych ma tylko jedna taka osobg. O jakosci oparcia spotecznego nie
swiadczy jednak liczba przyjaciot - niekiedy jedna bliska osoba zapewnia wigksze poczucie
bezpieczenstwa niz duze ich grono. Na szczegdlna uwage zastuguja natomiast badani, ktorzy
deklaruja, Zze nie maja zadnego bliskiego znajomego lub przyjaciela. W takiej sytuacji
znajduje si¢ wprawdzie niewiele osob (4%), ale z duzym prawdopodobienstwem mozna

.o, . . 4
przyjaé, ze sa one osamotnione".

CBOS

Ile 0sob zaliczyt(a)by Pan(i) do grona swoich bliskich znajomych, przyjaciot?

Srednia 8 os6b

Nikogo 4%
Jedna osobe 2%
Dwie osoby 9%
Trzy lub cztery osoby 18%
Pi¢¢ do dziesigciu 0osob 45%
Wigcej niz dziesigeé 0sob 15%

Trudno powiedzie¢ 7%

Nasuwa si¢ pytanie, czy posiadanie bliskich znajomych, przyjaciéot gwarantuje, ze
w razie potrzeby znajdzie si¢ kto§, kto zapewni wsparcie psychiczne. Okazuje sig, ze
niezupetnie tak jest. Mimo iz tylko 4% ankietowanych deklaruje swoje osamotnienie, prawie
co szosty (16%) przyznaje, ze nie ma z kim porozmawia¢ o swoich problemach osobistych,

nie ma do kogo zwrdci¢ sig z prosba o radg.

* Wiezi przyjazni w rodzinie opisano w komunikacie CBOS ,,W rodzinnym kregu”, cyt. wyd.
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RYS. 2. KAZDY CZLOWIEK MA CZASEM PROBLEMY OSOBISTE. KAZDY TEZ POTRZEBUJE
CZASEM ZWIERZYC SIE, POPROSIC O RADE. CZY JEST TAKA OSOBA, Z KTORA
MOZE PAN(I) POROZMAWIAC O WSZYSTKICH SWOICH KELOPOTACH,
PROBLEMACH?
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Brak w swoim $rodowisku czlowieka, ktéry zapewnitby w razie potrzeby wsparcie
psychiczne, czgéciej deklaruja mezczyzni (20%) niz kobiety (13%). Przede wszystkim
jednak problem ten dotyczy osob najstabszych spotecznie - w wieku powyzej 65 roku zycia
(23%), emerytéw 1 rencistow, badanych z wyksztalceniem podstawowym (22%), zyjacych
w ztych warunkach materialnych, zamieszkatych na wsi, rolnikow (po 20%), a takze bezro-
botnych (21%).

Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych ma
komu zwierzy¢ si¢ ze swoich problemoéw osobistych, ma do kogo zwrdci¢ sig o radg. Do 0sob
zapewniajacych tego typu oparcie psychiczne naleza przede wszystkim cztonkowie najblizszej
rodziny - wspotmatzonek, rodzice, rodzenstwo lub dzieci (91%). Co trzeci ankietowany
znajduje taka osobg w gronie przyjaciot, sympatii, kolegdw, a co szosty - wérdd nieco dalszej
rodziny, do ktoérej mozna zaliczy¢ rodzenstwo wspdimalzonka czy tesciow. Ten typ wigzi

znacznie rzadziej laczy badanych z sasiadami i zupelnie sporadycznie z ksigdzem Ilub

lekarzem.



Tabela 2

Kto to jest? Proszg wymienié trzy najwazniejsze osoby.

Ankietowani, ktorzy maja
oparcie psychiczne

Ogot ankietowanych

(N=860) (N=1030)
w procentach

Przedstawiciele najblizszej rodziny

(wspotmatzonek, rodzice, rodzenstwo, dzieci) 91 76
Przyjaciele, sympatie, koledzy 33 28
Przedstawiciele dalszej rodziny

(rodzenstwo wspoimatzonka, teSciowie i in.) 17 14
Sasiedzi 7 6
Ksiadz 3 2
Lekarz 2 1
Kto$ inny 3 2

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz ankietowani mogli wymienic trzy osoby.

W kolejnym pytaniu opisali§my trudna sytuacje¢ zyciowa - kiedy cztowiekowi nic sig

nie udaje, np. brakuje pienigdzy, zle uktada si¢ w pracy albo w domu, nie wychodza plany -

1 zapytaliSmy ankietowanych, czy w takich wlasnie okoliczno$ciach moga liczy¢ na czyjas

konkretng pomoc. W tym wypadku wyraznie chodzito nam o co$ wigcej niz tylko o wsparcie

psychiczne. Okazuje sig, ze zdecydowana wigkszo§¢ badanych ma co najmniej jedna taka

osobg, na ktora zawsze moze liczy¢. Co siddmy respondent przyznaje si¢ jednak do tego, ze

ze wszystkimi swoimi problemami zawsze jest sam.

RYS. 3. KAZDEMU ZDARZA SIE CZASEM ZNALEZC SIE W SYTUACJI, KIEDY NAGLE

CBOS

WSZYSTKO SIE WALI, NP. BRAKUJE PIENIEDZY, ZLE UKLADA SIE W PRACY
ALBO W DOMU, NIE WYCHODZA PLANY, NIC SIE NIE UKEADA. CZY JEST KTOS,
NA KOGO MOZE PAN(I) LICZYC W KAZDEJ SYTUACJI, KTO NIE ODMOWI PANU(I)

POMOCY, RADY, POZYCZKI ITP.?

Tak, jest taka osoba, na pomoc

ktérej zawsze moge liczy¢ 78%

14%

Trudno powiedzie¢, nie miate(a)m 8,
okazji tego sprawdzi¢ 0

Nie, nie ma takiej osoby,
ze wszystkimi problemami
zawsze jestem sam(a)
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Przecigtny, dorosty Polak nie wydaje si¢ osamotniony, gdyz do grona swoich bliskich
znajomych lub przyjaciét zalicza $rednio osiem osob. Jednak zapytany, na pomoc ilu oso6b
moze liczy¢ w trudnej sytuacji zyciowej, wymienia $rednio tylko trzy osoby. Ogdlnie, wedlug
deklaracji ankietowanych, prawie polowa z nich (45%) ma szanse uzyskania pomocy
u dwoch do czterech osob, jedna piata (21%) - od co najmniej pigciu oséb, co dziesiaty

badany ma natomiast tylko jednego cztowieka, na ktérego, jak twierdzi, zawsze moze liczy¢.

CBOS

Na pomoc ilu 0s6b moze lub mégl(a)by Pan(i) liczy¢, gdyby zaistniata
taka (opisana w poprzednim pytaniu) sytuacja?

N=1030

Srednia 3 osoby

Na nikogo nie moge liczy¢ 14%
Mogg liczy¢ na pomoc jednej osoby 10%
Dwoch os6b 20%
Trzech lub czterech osob 25%
Pieciu do dziesieciu 0so6b 19%
Powyzej dziesigciu 0s6b 2%

Trudno powiedzie¢ 10%

Na uwage zastuguje jednak przede wszystkim grupa ankietowanych przyznajacych
Wwprost, ze zawsze pozostaja sami ze swoimi problemami, nie maja wsparcia u nikogo (14%),
a takze tych, ktorzy z r6znych wzgledow (m.in. dlatego, ze nie mieli okazji, by sprawdzi¢) nie
maja pewnosci, czy jest taki cztowiek, na pomoc ktérego mogliby liczy¢ w trudnej sytuacji
zyciowej (8%). Mozemy wigc uzna¢, ze ponad jedna piata dorostych Polakéw zyje obecnie
z poczuciem braku oparcia spotecznego lub niepewnosci (22%). Liczba osob znajdujacych
si¢ w takiej sytuacji psychospolecznej wyraznie wiaze si¢ z polozeniem spolecznym
ankietowanych, przede wszystkim z poziomem wyksztatcenia i pozycja spoleczno-zawodowa,
a takze z wysokoscia dochodow przypadajacych na osobg w rodzinie i ocena wilasnych

warunkow materialnych. Zalezy tez od wielkosci miejsca zamieszkania badanych.



Tabela 3

Polozenie spoleczno-ekonomiczne

Kazdemu zdarza si¢ czasem znalez¢ si¢ w sytuacji, kiedy nagle
wszystko si¢ wali, np. brakuje pienigdzy, zle uktada si¢ w pracy
albo w domu, nie wychodza plany, nic si¢ nie uktada. Czy jest
ktos, na kogo moze Pan(i) liczy¢ w kazdej sytuacji, kto nie odmowi

Panu(i) pomocy, rady, pozyczki itp.?

Tak, jest taka osoba, na pomoc
ktorej zawsze mogg liczy¢

Nie, nie ma takiej osoby,
ze wszystkimi problemami
zawsze jestem sam(a)
lub Trudno powiedzie¢,
nie miate(a)m okazji tego

sprawdzié

w procentach
Ogolem 78 22
Wyksztalcenie
Podstawowe 69 31
Zasadnicze zawodowe 77 22
Srednie 82 18
Wyzsze 89 11
Grupa spoleczno-zawodowa (pracujacy)
Kadra kierownicza i inteligencja 92 8
Pracownicy umystowi nizszego szczebla 83 17
Pracownicy fizyczno-umystowi 84 16
Robotnicy wykwalifikowani 73 26
Robotnicy niewykwalifikowani 76 25
Rolnicy 66 34
Dochody na jedng osobe w rodzinie
Do 275 zt 69 31
276 -399 81 19
400 - 549 79 21
550 - 799 79 21
Powyzej 799 zt 85 15
Ocena wlasnych warunkéw materialnych
Zte 70 30
Srednie 78 22
Dobre 87 13
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Ogolnie mozna uznaé, ze im gorsze potozenie spoteczno-ekonomiczne i mniejsze
miejsce zamieszkania, tym wigcej osob deklaruje brak oparcia spotecznego lub niepewnos¢
w tej dziedzinie. Dotyczy to réwniez czeSciej bezrobotnych, oséb bedacych trwale w zlym
stanie zdrowia (rencisci), w starszym wieku, a takze - co moze by¢ zaskoczeniem - mezczyzn.
Do szczeg6lnie zagrozonych naleza przedstawiciele grup najstabszych spolecznie - rolnicy
(34%), mieszkancy wsi (30%), ankietowani z wyksztalceniem podstawowym, osiagajacy
najnizsze dochody per capita w rodzinie (po 31%), zle oceniajacy swoje warunki materialne
(30%), osoby w wieku powyzej 55 lat (29%), rencisci (31%) 1 bezrobotni (27%). Trzeba
jednak przyznaé, ze roéwniez wsrod robotnikdw majacych zatrudnienie jedna czwarta
deklaruje brak oparcia spotecznego lub niepewnos$¢ w tym wzgledzie. Zasigg tego zjawiska
zaskakuje, szczegdlnie w odniesieniu do S$rodowisk wiejskich, gdzie tradycyjnie wigzi
spoteczne sa silniejsze 1 mogloby si¢ wydawacl, ze tatwiej uzyska¢ wsparcie w potrzebie.
Okazuje si¢ jednak, ze zjawisku starzenia si¢ i pauperyzacji ludnosci wiejskiej towarzyszy
réwniez pogorszenie si¢ stosunkow migdzyludzkich.

Nie mozna jednak zapominaé, ze chociaz sytuacja w poszczegélnych grupach
spotecznych jest bardzo zréznicowana, w kazdej z nich zdecydowanie dominuja ludzie, ktorzy
maja poczucie, ze w razie potrzeby moga liczy¢ na pomoc drugiego czlowieka.
Przeswiadczenie takie jest niemal powszechne wsrdd przedstawicieli kadry kierowniczej

i inteligencji (92%) oraz uczniéw i studentow (93%).

O sile wiezi taczacej ludzi i zapewniajacej im poczucie bezpieczenstwa niewatpliwie
najlepiej $wiadczy gotowos$¢ niesienia pomocy potrzebujacym, a szczegdlnie - konkretne
czyny w tej dziedzinie. SzukaliSmy wigc odpowiedzi na pytanie, czy w ciagu ostatnich
dwunastu miesigcy ankietowany lub kto§ z jego gospodarstwa domowego udzielit
bezinteresownej, nieodptatnej pomocy rodzinie, krewnym lub osobom spoza tego kregu,

a takze czy korzystat z czyjego$ wsparcia.
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JAK POMAGAMY INNYM?

W ciagu ostatniego roku ankietowani najcze$ciej udzielali innym ludziom wsparcia
finansowego - co trzeci pomagal w ten sposob rodzinie lub krewnym, prawie co piaty -
przyjaciotom, znajomym lub osobom obcym. Co piaty badany przyznaje jednak, ze z r6znych
wzgledow nie byt w stanie udzieli¢ pieni¢znej pomocy rodzinie lub komus$ spoza niej, mimo
ze istniala taka potrzeba.

Poza pomoca finansowa ankietowani niemal rownie czgsto wspierali rodzing lub
krewnych w opiece nad dzie¢mi. Pomagali tez w zatatwianiu zakupow i innych codziennych
spraw. Co czwarty respondent miat swoj udziat w przeprowadzanym przez rodzing remoncie
lub w budowie domu, co piaty uczestniczyt w Zniwach lub innych pracach rolnych. Jedna
szosta badanych pomagata w pielggnowaniu osdb chorych, starych, niepetnosprawnych;
potrzeby w tej dziedzinie byly jednak znacznie wigksze - co siddmy respondent przyznaje, ze

nie byl w stanie udzieli¢ wsparcia rodzinie w tej trudnej sprawie.

CBOS
RYS. 4. CZY W CIAGU OSTATNICH 12 MIESIECY PAN(I) LUB KTOS Z PANA(I)
GOSPODARSTWA DOMOWEGO UDZIELAL(A) SWOJEJ RODZINIE, KREWNYM
BEZINTERESOWNEJ, NIEODPLATNEJ POMOCY:
Nie - nie byto Nie - nie byto
TAK mozliwosci potrzeby (W %)

20 46

finansowej

58

w opiece nad dzie¢mi

w robieniu zakupow,
zatatwianiu codziennych spraw

61

w remoncie, budowie,
np. domu, garazu itp.

62

w zniwach, pracy w polu,
w gospodarstwie rolnym

w pielegnowaniu oséb chorych,
starych, niepetnosprawnych

67

w inny sposoéb, np. dary rzeczowe,
transport, podwiezienie do pracy,
pomoc na dziatce, naprawa urzadzen

83
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Mniejszy wymiar miala pomoc dla oséb spoza rodziny, tym bardziej ze odsetek
ankietowanych, ktérzy udzielili wsparcia przyjaciotom, znajomym lub ludziom obcym, jest
mniej wigeej taki sam jak twierdzacych, ze nie mieli mozliwosci, by pomdc im w potrzebie.
Szczegolnie widoczne jest to w odniesieniu do pielggnowania osob starych, chorych czy
niepelnosprawnych - wigcej ankietowanych nie bylo w stanie pomoc w tej sprawie anizeli

udzielito wsparcia.

CBOS

RYS. 5. CZY W CIAGU OSTATNICH 12 MIESIECY PAN(I) LUB KTOS Z PANA(I)
GOSPODARSTWA DOMOWEGO UDZIELAL(A) OSOBOM SPOZA RODZINY -
PRZYJACIOLOM, ZNAJOMYM, SASIADOM, OSOBOM OBCYM - BEZINTERESOWNEJ,

NIEODPLATNEJ POMOCY:
Nie - nie byto Nie - nie byto
TAK mozliwosci potrzeby (W %)
finansowej 20 62
w robieniu zakupéw, [

w zniwach, pracy w polu,
w gospodarstwie rolnym

76

w remoncie, budowie,
np. domu, garazu itp.

77

w opiece nad dzie¢mi

78

—_— —_— RN
N N N

w pielegnowaniu os6b chorych,
starych, niepetnosprawnych

-
w

w inny sposob, np. wspomaganie
organizacji charytatywnych, naprawa {8 11 85
urzadzen, sprzgtanie

JAK INNI NAM POMAGAJA?

Polacy czg$ciej uzyskuja wsparcie od rodziny i krewnych anizeli od oséb spoza tego
kregu. W ciagu ostatniego roku rodziny udzielily finansowej pomocy jednej piatej badanych,
co jedenasty respondent nie otrzymat jednak tego typu wsparcia, mimo ze prosil o nie.
Rzadziej korzystali badani z pomocy rodziny w opiece nad dzie¢mi, zalatwianiu rozmaitych
spraw 1 w pracy w gospodarstwie rolnym oraz przy remoncie lub budowie. Sporadycznie
rodzina wspomagata ich w pieleggnowaniu oséb chorych, starych, niepetnosprawnych - trzeba

podkresli¢, ze w tej dziedzinie wigcej 0sob pozostato bez pomocy niz ja otrzymato.



CBOS

RYS. 6. CZY W CIAGU OSTATNICH 12 MIESIECY PAN(I) LUB KTOS Z PANA(I)
GOSPODARSTWA DOMOWEGO OTRZYMAL(A) OD SWOJEJ RODZINY, KREWNYCH
BEZINTERESOWNA, NIEODPLATNA POMOC:

Nie - chociaz Nie - nie bylo
rosite(a)m -
TAK P or$10)c potrzeby (W %)

finansowg

~
N

w opiece nad dzie¢mi

w remoncie, budowie,
np. domu, garazu itp.

w zniwach, pracy w polu,
w gospodarstwie rolnym

w robieniu zakupoéw,
zatatwianiu codziennych spraw

w pielegnowaniu oséb chorych,
starych, niepetnosprawnych

]
~ |
Iii- =1
| IHI
~ A || w

w inny sposéb, np. wsparcie
psychiczne, pomoc zywnos$ciowa

N
©
-

Od 2% do 6% ankietowanych - w zaleznosci od dziedziny - deklaruje uzyskanie
pomocy od przyjacidt, znajomych lub obcych. Mniej wigcej takie same liczebnie grupy

zwracaly si¢ o pomoc do 0séb spoza rodziny, jednak jej nie otrzymaty.

CBOS
RYS. 7. CZY W CIAGU OSTATNICH 12 MIESIECY PAN(I) LUB KTOS Z PANA(I)

GOSPODARSTWA DOMOWEGO OTRZYMAL(A) OD OSOB SPOZA RODZINY -
PRZYJACIOL, ZNAJOMYCH, SASIADOW, 0OSOB OBCYCH - BEZINTERESOWNA,
NIEODPLATNA POMOC:

Nie - chociaz Nie - nie bylo

prosite(a)m R )

TAK 5 pomoc potrzeby (W %)
finansowg 7 87

w zniwach, pracy w polu,
w gospodarstwie rolnym

w remoncie, budowie,
np. domu, garazu itp.

-

w robieniu zakupéw,
zatatwianiu codziennych spraw

w opiece nad dzie¢mi

N |
O
|

w pielegnowaniu 0séb chorych,
starych, niepetnosprawnych

N
©
I

w inny sposéb, np. transport, podwie-
zienie do pracy, naprawa urzadzen

94

()]




-13 -

SIEC WZAJEMNEJ POMOCY

W celu uzyskania bardziej syntetycznego obrazu sieci wzajemnej pomocy
utworzyliSmy z opisanych wcze$niej odpowiedzi dwie nowe zmienne. Pierwsza ilustruje, czy
i komu ankietowani udzielili jakiejkolwiek pomocy w ciagu ostatnich dwunastu miesigcy,

druga natomiast - czy i od kogo otrzymali jakie$ wsparcie.

CBOS

RYS. 8. ODSETKI ANKIETOWANYCH, KTORZY W CIAGU OSTATNICH 12 MIESIECY

UDZIELILI JAKIEJS POMOCY: OTRZYMALI JAKAS POMOC:
rodzinie oraz osobom

) - _spoza rodziny Nie otrzymali od rodziny oraz
_ Nie udzielil zadnej pomocy od 0séb spoza

nikomu pomoc rodziny

\ 7 3 "\I‘
32
6
tylko od rodziny
tylko osobom
dzi .
2P0z TocaTy tylko rodzinie tylko od oséb

spoza rodziny

W ostatnim roku wigkszo$¢ Polakéw (70%) udzielita jakiej§ pomocy innym. Prawie
dwie trzecie (64%) pomoglo cztonkom blizszej lub dalszej rodziny. Znacznie mniej, bo
niespetna dwie piate (38%), wsparto natomiast kogo$ spoza rodziny - z grona przyjaciol,
kolegéw, znajomych, sasiadow lub ludzi obcych. Warto podkresli¢, ze niemal co trzeci
badany udzielit pomocy zardwno komus z rodziny, jak i spoza niej (32%) 1 prawie tyle samo
0s0b nie pomogto w tym czasie nikomu.

Jednoczes$nie wigkszo$¢ Polakow (60%) nie korzystala z niczyjej pomocy. Do
otrzymania jakiego$ wsparcia przyznaje si¢ dwie piate badanych: co trzeci - od rodziny (33%),
prawie co piaty natomiast od kogo$ spoza jej kregu (18%). Z obu Zrddet skorzystata jedna

dziewiata ankietowanych (11%).
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Polacy znacznie czg$ciej przyznaja si¢ wigc do wspomagania innych niz do korzysta-
nia z pomocy. Nasuwa si¢ kilka wyjasnien tej prawidtowosci’. Pomoc polegajaca na opiece
nad dzie¢mi czy chorymi, robieniu zakupéw lub zatatwianiu codziennych spraw zapewne
bardziej utrwala si¢ w pamigci tych, ktorzy poswigcaja swoj wolny czas lub wlasne
umiejetnosci, niz 0sob korzystajacych z tego wsparcia. Ponadto w przypadku dzieci korzysta-
nie z ré6znych form pomocy rodzicow moze wydawac si¢ tak naturalne, ze nie pozostawia
wigkszego $ladu w pamigci wspomaganego. Przede wszystkim jednak ludzie na ogot
niechgtnie przyznaja si¢ do tego, ze sami nie daja sobie rady i musza liczy¢ na pomoc innych,
chetniej wige przedstawiaja si¢ w roli osoby dajacej niz bioracej. Nie jest tez wykluczone, iz
osoby potrzebujace pomocy uzyskuja ja z wielu Zrédet, w zwiazku z czym tworza mniej
liczna grupg niz ci, ktdérzy pomocy udzielaja.

Z deklaracji badanych wynika, Ze w naszym spoleczenstwie zdecydowanie przewazaja
osoby udzielajace pomocy innym (70%) nad tymi, ktére z niej korzystaja (40%). Ci pierwsi
dziela si¢ na dwie rownoliczne grupy - tych, ktérzy w ciagu ostatniego roku pomagali innym,
lecz sami nie korzystali z zadnego wsparcia (36%), oraz tych, ktérzy w tym czasie niesli
innym pomoc niejako z wzajemno$cia, to znaczy sami rowniez otrzymali jakie§ wsparcie

(34%).

CBOS
RYS. 9. ODSETKI ANKIETOWANYCH, KTORZY W CIAGU OSTATNICH DWUNASTU
MIESIECY:
nie udzielili pomocy innym 0 / udzielili pomocy innym
i nie korzystali z niej oraz sami z niej skorzystali

&&:"’24 34

)4

36

nie udzielili pomocy innym,

jednak sami ja otrzymali udzielili jakiejs pomocy innym,

sami zas nie korzystali ze wsparcia

5 Zostata ona opisana rowniez w komunikacie CBOS ,,Pomoc wzajemna”, lipiec *95.
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Kolejna pod wzgledem liczebnos$ci grupa to ludzie, ktérzy ani nie pomagali, ani tez nie
korzystali z pomocy - obejmuje ona niemal co czwartego Polaka (24%). Zdecydowanie
najmniej liczna jest grupa tych, ktdrzy otrzymali jakas pomoc od innych ludzi, sami jednak
z roznych wzgledow nie pomagali nikomu (6%).

W ostatnim roku wigkszo$¢ badanych - niezaleznie od swojej kondycji spotecznej
1 ekonomicznej - udzielita konkretnej pomocy rodzinie i krewnym. Trzeba jednak przyznac,
ze zachowania w tej dziedzinie wyraznie modyfikuje polozenie ankietowanych mierzone
poziomem wyksztatcenia i dochodow - im jest ono lepsze, tym wigkszy odsetek wspomagat
potrzebujacych cztonkéw rodziny. Wraz z wyksztalceniem ro$nie tez grupa tych, ktérzy

pomagali przyjaciolom, znajomym lub ludziom obcym.

Tabela 4
Polozenie Ankietowani, ktorzy pomogli: Ankietowani, ktérzy nie mogli
spoleczno-ekonomiczne pomoc:
rodzinie osobom spoza rodzinie osobom spoza
lub krewnym rodziny lub krewnym rodziny
w procentach

Ogolem 64 38 30 24
Wyksztalcenie

Podstawowe 55 31 40 35
Zasadnicze zawodowe 64 39 32 26
Srednie 68 41 23 17
Wyzsze 75 46 21 12
Dochody na jedng osobe¢ w rodzinie

Do 275 zt 60 41 45 39
276 - 399 62 33 34 29
400 - 549 62 32 27 20
550 - 799 66 42 26 24
Powyzej 799 zi 77 41 26 12
Ocena wlasnych warunkéw materialnych

Zte 61 36 40 36
Srednie 60 34 25 22
Dobre 76 49 24 12
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Trudne potozenie zyciowe ankietowanych (tzn. bezrobocie, gorsza kondycja spoteczna
1 ekonomiczna, zty stan zdrowia, zaawansowany wiek, a takze zycie na wsi) wyraznie
utrudnia im niesienie pomocy ludziom. Okazuje sig¢, ze osoby te nie tylko rzadziej pomagaty,
ale tez czesSciej odpowiadaja, ze z roznych wzgledow nie miaty takiej mozliwosci. W sytuacji
takiej znalezli si¢ przede wszystkim bezrobotni, wsrod ktérych mniej wigcej dwie piate
przyznaje, ze nie mogli pomdc rodzinie (44%) lub komus spoza jej kregu (39%). O nie-
moznosci przyjScia z pomoca czesciej niz inni moéwili ludzie najgorzej sytuowani
(odpowiednio: 45% 1 39%), z wyksztatlceniem podstawowym (40% 1 35%), zyjacy w ztych
warunkach materialnych (40% 1 36%). W wigkszym niz przecigtny wymiarze sygnalizuja ja
nie tylko rolnicy (38% 1 36%), ale ogdt mieszkancoéw wsi (38% 1 32%), a takze - co
zrozumiale - osoby znajdujace si¢ w ztym stanie zdrowia (rencisci - 39% 1 34%) 1 najstarsze,
w wieku powyzej 65 lat (40% i 36%)°.

Nasuwa si¢ pytanie, czy wlasnie przedstawiciele tych najbardziej uposledzonych
spotecznie grup sami - w wigkszym wymiarze niz inni - korzystali z jakiej§ pomocy w ciagu
ostatnich dwunastu miesigcy? Okazuje si¢, ze w zasadzie szczegdlng pomoca objeci byli
gléwnie bezrobotni, Zle sytuowani i1 niemajacy wilasnego Zrédla utrzymania (gospodynie
domowe). Dwie piate bezrobotnych (39%) korzystalo ze wsparcia rodziny lub krewnych,
a jedna czwarta (25%) spoza jej kregu. Pomoc ta nie byla jednak wystarczajaca, gdyz znaczna
grupa bezrobotnych przyznaje, ze chociaz prosili o pomoc, nie otrzymali jej od rodziny (24%)
oraz od przyjaciot, znajomych lub obcych (19%). Pozostali przedstawiciele grup znajdujacych
si¢ w trudnym potozeniu zyciowym (osoby najstarsze, w ztym stanie zdrowia, Zyjace na wsi)
nie sygnalizuja takich probleméw, nic nie wskazuje réwniez na to, by byli bardziej niz inni
objeci pomoca ludzi’.

Za specyfike polskich warunkow mozna uzna¢ fakt, ze wsparcie od rodziny lub
krewnych zdecydowanie najcze$ciej uzyskuja ankietowani w wieku od 25 do 34 lat (53%)

oraz od 35 do 44 lat (44%), a wigc bedacy na etapie zaktadania rodziny i wychowywania

® Patrz tabela aneksowa 4.
7 Patrz tabela aneksowa 5.
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matych dzieci. Warto ponadto zauwazy¢, ze wsrdd osdb wchodzacych w zycie rodzinne
(w wieku od 25 do 34 lat) co piata sygnalizuje takze niezaspokojenie swoich potrzeb -
bezskutecznie prosity bowiem o pomoc rodzing. Druga najczesciej wspomagana grupa to
uczniowie 1 studenci, spos$rod ktorych ponad dwie piate (45%) uzyskuje pomoc od rodziny,
a prawie jedna trzecia (31%) od kogo$ spoza jej kregu, co jest zrozumiale w przypadku
sytuacji zyciowej uczacej si¢ mtodziezy. Ciekawe, Ze pomoca rodziny czgsciej niz inni objeci
tez byli ankietowani legitymujacy si¢ wyzszym wyksztatceniem (42%) oraz mieszkancy
najwigkszych miast (44%), a wigc przedstawiciele grup najbardziej zaagazowanych w niesie-

nie pomocy rodzinie, krewnym i innym osobom spoza tego kregu.

7, przedstawionej analizy wynika, ze wigkszosci Polakéw nie grozi samotno$¢
w thumie - maja grono przyjaciol, kogo$, kto zapewnia wsparcie psychiczne, a takze
konkretna pomoc w trudnej sytuacji zyciowej. Swiadczy o tym roéwniez zakres wzajemnej
pomocy, jakiej do$wiadczyli ankietowani w ciagu ostatnich dwunastu miesigcy. Mimo to
prawie dwie trzecie badanych ma poczucie, ze po przetomowym roku ‘89 pogorszyty si¢ ich
relacje z innymi ludzmi. Za podstawowy przejaw tego zjawiska uznaja brak czasu na kontakty
zarOwno z rodzina, jak przyjaciotmi, kolegami czy sasiadami 1 w zwiazku z tym ostabienie
wszelkich wigzi. Wiaze si¢ to z wigkszym niz dawniej zaabsorbowaniem zyciem
zawodowym, zapracowaniem, lgkiem przed utrata pracy, a takze z silniejszym niz kiedy$
nastawieniem na zarabianie pieni¢dzy. Badani dobitnie podkreslaja takze, ze w ostatniej
dekadzie nastgpuja niekorzystne zmiany w postawach i osobowosci Polakéw - wyraznie

pogarsza si¢ nasz stosunek do drugiego cztowieka. Okazuje si¢ takze, ze spora grupa
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ankietowanych nie ma w swoim $rodowisku oparcia spotecznego. Prawie co szoésty badany
twierdzi, ze nie ma nikogo, kto zapewnitby mu w razie potrzeby wsparcie psychiczne -
porozmawiat o jego klopotach, udzielit rady, a co siddmy przyznaje si¢ do tego, ze w trudnej
sytuacji zyciowej nie ma na kogo liczy¢, zawsze jest sam ze wszystkimi swoimi problemami.
Z poczuciem braku oparcia spotecznego lub niepewnosci w tym wzgledzie zyje obecnie
ponad jedna piata Polakow. Poniewaz sa to w gléwnej mierze przedstawiciele srodowisk

najstabszych spotecznie i ekonomicznie, §wiadczy to o spotecznej marginalizacji tych grup.

Opracowala

Bogna WCIORKA



- 22

Tabela 4. Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy Pan(i) lub kto$ z Pana(i) gospodarstwa domowego udzielat(a) swojej rodzinie,
krewnym/osobom spoza rodziny bezinteresownej, nieodptatnej pomocy?

(%)
Cechy spoleczno-demograficzne Ankietowani, ktérzy pomogli: Ankietowani, ktorzy nie mogli
pomoc:
rodzinie lub osobom spoza rodzinie lub osobom spoza
krewnym rodziny krewnym rodziny
Ogolem 64 38 30 24
Ple¢
Mgzczyzni 64 36 31 27
Kobiety 64 40 28 22
Wiek
18-24 lat 71 45 16 24
25-34 67 43 29 18
35-44 63 42 31 21
45-54 67 37 32 22
55-64 61 39 28 24
65 i wigcej 55 25 40 36
Miejsce zamieszkania
Wies$ 66 40 38 32
Miasto do 20 tys. 57 34 23 17
20— 100 tys. 64 33 27 20
101 — 500 tys. 60 37 29 26
501 tys. i wigcej mieszkancow 73 47 19 12
Wyksztalcenie
Podstawowe 55 31 40 35
Zasadnicze zawodowe 64 39 32 26
Srednie 68 41 23 17
Wyzsze 75 46 21 12
Grupa spoleczno- zawodowa (pracujacy)
Kadra kierownicza i inteligencja 72 47 29 13
Pracownicy umystowi nizszego szczebla 72 47 16 11
Pracownicy fizyczno-umystowi 69 39 21 18
Robotnicy wykwalifikowani 72 31 25 16
Robotnicy niewykwalifikowani 44 41 32 26
Rolnicy 64 47 38 36
Bierni zawodowo
Rencisci 52 26 39 34
Emeryci 61 32 33 29
Uczniowie i studenci 66 41 14 13
Bezrobotni 58 37 44 39
Gospodynie domowe i inni 72 51 27 25
Dochody na jedna osobe
Do 275 zt 60 41 45 39
276 —399 62 33 34 29
400 — 549 62 32 27 20
550 — 799 66 42 26 24
Powyzej 799 77 41 26 12
Ocena wlasnych warunkow materialnych
Zte 61 36 40 36
Srednie 60 34 25 22
Dobre 76 49 24 12
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Tabela 5. Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy Pan(i) lub kto§ z Pana(i) gospodarstwa domowego otrzymal(a) od swojej
rodziny, krewnych/od oséb spoza rodziny bezinteresowng, nieodptatng pomoc?

(%)

Cechy spoleczno-demograficzne

Ankietowani, ktorzy otrzymali

Ankietowani, ktérzy — mimo zZe

pomoc od: prosili - nie otrzymali pomocy od:
rodziny lub 0s0b spoza rodziny lub 0s0b spoza
krewnych rodziny krewnych rodziny
Ogolem 33 18 14 8
Ple¢
Mezczyzni 31 15 12 9
Kobiety 35 21 15 6
Wiek
18-24 lat 36 25 12 5
25-34 53 17 20 9
35-44 44 22 14 7
45-54 21 16 14 9
55-64 24 14 11 5
65 1 wigcej 18 13 11 9
Miejsce zamieszkania
Wies$ 30 22 14 8
Miasto do 20 tys. 31 16 11 6
20— 100 tys. 33 12 13 7
101 — 500 tys. 34 15 17 7
501 tys. i wigcej mieszkancow 44 21 15 10
Wyksztalcenie
Podstawowe 26 20 14 10
Zasadnicze zawodowe 35 14 13 7
Srednie 34 20 14 7
Wyzsze 42 17 17 7
Grupa spoleczno- zawodowa (pracujacy)
Kadra kierownicza i inteligencja 39 17 17 5
Pracownicy umystowi nizszego szczebla 33 20 13 4
Pracownicy fizyczno-umystowi 37 19 15 7
Robotnicy wykwalifikowani 41 10 16 6
Robotnicy niewykwalifikowani 36 16 17 14
Rolnicy 29 19 11 5
Bierni zawodowo
Rencisci 26 18 12 11
Emeryci 21 13 9 4
Uczniowie i studenci 45 31 7 4
Bezrobotni 39 25 24 19
Gospodynie domowe i inni 47 27 22 10
Dochody na jedna osobe
Do 275 zt 38 26 16 9
276 —399 41 20 14 7
400 — 549 33 17 13 9
550 — 799 28 15 11 6
Powyzej 799 29 10 14 7
Ocena wlasnych warunkow materialnych
Zte 37 21 18 10
Srednie 29 18 12 6
Dobre 37 15 13 7




ANEKS

Tabela 1. Wiele_ sie

<

mteresownl
Czy Pan(i) osobis

ostatnio mowi o tyr
w Polsce maja, dla siebie mnie
skupieni, na w}asn?/
cie odczul(a)

m,

zZ ‘e po roku 1989 ludzie
czasu, stall bar
sprawac tp

tego typu zmiany czy tez

dziej

(%)
Tak Nie Liczba
0séb
Ogoétem 63 37 1030
tec .
Méeczyz ni 65 35 489
Kobie 60 40 541
iek
18-24 lat 57 43 147
25-34 67 33 182
35-44 71 29 198
45-54 68 32 218
55-64 = ) 62 38 117
65 lat i wie  cej a7 53 168
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 67 33 377
Miasto do 20 tys. 55 45 122
20 - 100 tys. 60 40 209
101 - 500 tys. . 55 45 190
501 tys.I wié  cej mieszk. 72 28 131
Wyksztalcenle
Podstawowe 55 45 262
Zasadmcze zawodowe 68 32 299
Srednie 64 36 374
Wyzsze 63 37 95
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 3L 72
Prac.umyst.niz .szcze la 68 32 92
Pracowriicy fiz.- umys 69 31 93
Robotnicy wykwahﬂkowanl 72 28 112
Robotnicy niewykwalifik. 72 P8 16
Rolnicy 73 27 66
Pracuja .cy na wilasny rach. 60 40 39
Bierni zawodowo
Rencsc 57 43 122
Emeryci 52 48 193
Uczniowie i studenci 49 51
Bezrobotni o 66 34 79
Gospodynie domowe i inni 54 46 61
Pracuje .
sferze budz we|1 67 33 97
sekt. pan stw.,pub_lcznym | 61 39 100
sp. wa c i pan ‘stwa 71 | 29 101
Ip . poza rolnict. 73 27 178
prywa nym gosp rolnym 70 30 79
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 68 32 154
276 - 399 66 34 127
400 - 549 63 37 214
550 - 799 57 43 154
Powyzj 799 zt 64 36 137
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 68 32 333
Srednie 61 39 446
Dobre 59 41 251
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 55 45 7
Raz 63 37 534
1-2 razy w m|e3|a .cu 64 36 171
Kllka razy u 67 33 169
W ogdle "nie uczestnlczy 55 45 85
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 65 35 302
Centrum 65 35 280
Prawica o 64 36 207
Trudno powiedziec 55 45 240

)

" nie?
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Tabel a 2. Kazdy cztow ek ma czasem probl emy osobjste. Kazdy tez
otrzebuj e czasem zw erzYQ sle, . poErosg c orade. " |
jest taka osoba, z kiora nmoze Pan(l) por ozimawi at
o Wwszystki ch swoi ch ki opotach, problemach?

(%
Tak Ni e Li czba
0so6b
Qgot em 84 16 1030
Pt eC. .
Mezczyzni 80 20 489
Kobi ety 87 13 541
W ek
18-24 | at 83 17 147
25-34 90 10 182
35-44 87 13 198
45-54 79 21 218
55-64 = | . 85 15 117
65 lat i w ecej 7 23 168
M \%s,ce zam eszkani a
es 80 20 377
M asto do 20 tys. 83 17 122
20 - 100 tys. 86 14 209
101 - 500 tys. = | 88 12 190
501 tys.i W ecej m eszk. 85 15 131
Wkszt at ceni e
Podst awowe 78 22 262
Zasadni cze zawodowe 88 12 299
Sredni e 82 18 374
zsze 89 11 95
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 86 14 72
Prac. unyst.n|z.szczebla 87 13 92
Pracownicy fiz.- unyst. 93 7 93
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 80 20 112
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 90 10 46
Rol ni cy 80 20 66
Pracuj acy na w asny rach. 86 14 39
Bi erni zawodowo
Renci Sci 81 19 122
Eneryci . . 80 20 193
Uczniow e i studenci 84 16 55
Bezr obot ni o 79 21 79
Gospodyni e domowe i i nni 87 13 61
Pracuje w .
sferze budzet ovve{) . 91 9 97
sekt. panhstw., publiczpnym 84 16 100
Sp, wasc. pryw. | panstwa 91 9 101
sekt. pryw. poza rolnict. 83 17 178
prywat nym gosp. rolnym 82 18 79
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 81 19 154
276 - 399 88 12 127
400 - 549 85 15 214
550 - 799 81 19 154
Powyzej 799 zt 84 16 137
Ccena W asnych war. mater.
Zte 80 20 333
Sredni e 84 16 446
Dobr e 86 14 251
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 33 17 67
Raz w tygodnju 86 14 534
1-2 razy w m esjacu 83 17 171
Ki |l ka razy w roku 80 20 169
W ogodl e ni e uczestniczy 80 20 85
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 85 15 302
Cent rum 84 16 280
Praw ca | o, 86 14 207
Trudno pow edzi et 79 21 240
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Tabel a 3. Kazdenmu zdarza sige czasem znal ezC w sytuacj i i edy nagl e
wszystko sie wali: ﬁ brakuj e pieni edzy, ktada sie w pr
al bo w donmu, nie chodza plany, nic sige t ada, y | est
na kogo moze Pan(i I|cz¥c W kazdek sytuac to nie odndw,
ponocy, rady, poz czki 5 osoba, na_ ktorej
ponoc’ w kazdej g uaCJ| nngg liczyc ie ma takie] o0so
z wszystkim pro mm zawsze Jestenlsan( - Trudno pow ed
nie nlaIe(a)nlokaZJ| tego sprawdzic

(%
1 2 Li czba
0s0b
Qgot em 78 14 8 1030
Pt eC. .
Mezczyzni 75 16 10 489
Kobi ety 81 12 7 541
W ek
18-24 | at 82 9 8 147
25-34 86 9 4 182
35-44 78 12 9 198
45-54 76 18 6 218
55-64 = | . 71 22 7 117
65 lat i w ecej 72 14 14 168
M ej sce zam eszkani a
es 70 19 11 377
M asto do 20 tys 82 13 5 122
20 - 100 YS' 80 13 7 209
101 - 500 tys. . 82 11 7 190
501 tys.i W ecej meszk 87 7 6 131
Wkszt at ceni e
Podst awowe 69 20 11 262
Zasadni cze zawodowe 77 14 8 299
Sredni 82 12 6 374
zsze 89 4 7 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 92 5 3 72
Prac. unyst . ni z.szczebl a 83 10 7 92
Pracownicy fiz.- unys 84 14 2 93
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 73 14 12 112
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 76 15 10 46
Rol n 66 22 12 66
PraCUJacy na w asny rach. 88 7 4 39
Bi erni zawodowo
RenCISCI 69 18 13 122
Eneryci . 76 14 9 193
Uczni owi e i studenci 93 3 4 55
Bezr obot ni o 73 20 7 79
Gospodyni e domowe i inni 76 15 10 61
Pracuje w
sferze budzetoweh 89 9 2 97
sekt. panstw., pu ||cznym 79 13 9 100
sp. W asc. pryw I panstwa 81 11 8 101
sekt. pryw. poza rolnict. 84 11 5 178
prywatnynlgosp rol nym 61 24 15 79
Dochod na edna osob
¥ J a e 69 24 7 154
276 399 81 14 5 127
400 - 549 79 16 5 214
550 - 799 79 11 10 154
Powyzej 799 zt 85 11 4 137
Ccena W asnych war. mater.
Zte 70 22 8 333
Sredni e 78 12 10 446
Dobr e 87 7 6 251
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 78 18 4 67
Raz w tygodniu 79 13 8 534
1-2 razy w mesjacu 72 14 14 171
Ki | ka razy w roku 80 15 5 169
W ogo6l e ni e uczestniczy 76 13 11 85
Pogl ad olityczne
Ee% X P y 79 14 6 302
Cbntrum 83 13 5 280
Praw 77 11 13 207
Trudno powaed2|ec 71 18 11 240




