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STOSUNEK DO RZADU
CBOS I OCENA DZIALALNOSCI GLOWNYCH INSTYTUCJI POLITYCZNYCH

¢ W grudniu stosunek do gabinetu rzadowego zmienil sig
nieznacznie, nadal wigc jego przeciwnicy (40%) zdecydowanie
przewazaja nad zwolennikami (26%). Znaczny odsetek
ankietowanych (31%) deklaruje w tej sprawie oboj¢tnosc.
Istotnie zmalata natomiast liczba negatywnych ocen dziatalnosci
rzadu (z 61% w listopadzie do 57% obecnie) przy niezmienionej

liczbie ocen pozytywnych (27%).

¢ Stabilne pozostaly opinie o polityce gospodarczej rzadu -
nadziej¢ na poprawg stanu gospodarki wiaze z nia tylko jedna
czwarta badanych (24%), wigkszo$¢ zas (62%) odnosi si¢ do

niej sceptycznie.

¢ Stopniowo zmniejsza si¢ odsetek ankietowanych niezadowolo-
nych z tego, ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek (obecnie 52%
wobec 55% w listopadzie i 58% w pazdzierniku). Zadowolenie
wyraza obecnie niespelna co trzeci respondent (30%,

w ostatnich dwoch miesiacach po 29%).

¢ Grudzien nie przyniost zmian w opiniach o Sejmie i Senacie.
Nadal przewazaja oceny negatywne (odpowiednio 63% i 47%).
Pogorszyty si¢ natomiast oceny dziatalnosci prezydenta, ale
oznacza to tylko niewielkie obnizenie bardzo wysokich notowan

(spadek ocen pozytywnych z 79% do 74%).

¢ W ocenach dziatalno$ci opozycji parlamentarnej ankietowani sa
podzieleni, jednak nieco wigcej osob krytykuje te dziatalnosé

(38%), niz wyraza si¢ o niej pozytywnie (35%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (115), 1-7 grudnia ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1097).



W tygodniach dzielacych grudniowy sondaz' od listopadowego do najwazniejszych
wydarzen na scenie politycznej nalezalo zakonczenie batalii migdzy koalicja rzadowa
a opozycja o ustawy podatkowe. Zawetowanie przez prezydenta jednej z tych ustaw bylo
m. in. powodem ostrej debaty w Sejmie. Ponadto kolejny konflikt wewnatrz koalicji AWS -
UW, ktory miat miejsce juz w trakcie realizacji sondazu, wywotata propozycja przyjecia
ustawy skracajacej czas pracy do 40 godzin tygodniowo. Wydarzenia te z pewnos$cia miaty

wplyw na opinie o funkcjonowaniu gtownych instytucji politycznych.

POPARCIE DLA RZADU

Ostatnie miesigce przyniosty jedynie nieznaczne zmiany w stopniu poparcia dla
gabinetu Jerzego Buzka, a grudniowe wyniki potwierdzity stabilizacje opinii na ten temat.
Trzeba jednak pamigtac, ze jest to stabilizacja ze znaczna przewaga przeciwnikéw rzadu
(40%) nad jego zwolennikami (26%), przy bardzo wysokim odsetku badanych deklarujacych
obojetnos¢ (31%).

Im ankietowani sa lepiej wyksztatceni, tym czegsciej zaliczaja si¢ do zwolennikow
rzadu. Nie odnotowali§my natomiast zalezno$ci odwrotnej - im nizsze wyksztalcenie, tym
czestsze deklaracje obojetnosci lub braku opinii. Istotne jest tez poczucie deprywacji - im

gorsza ocena warunkoOw materialnych wiasnego gospodarstwa domowego, tym wigcej

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (115) przeprowadzono w dniach 1-7 grudnia ‘99 na liczacej 1097
0s0b reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostej ludnosci Polski.
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przeciwnikow rzadu, a im lepsza, tym wigcej zwolennikdw. Wpltyw na opinie w tej sprawie
ma tez religijno$¢ ankietowanych (mierzona czgstoscia praktyk) - wsrod osob najczesciej
praktykujacych religijnie rzad Jerzego Buzka ma niemal dwukrotnie wigcej zwolennikdéw niz

wsrdod niepraktykujacych (zob. tabele aneksowe).

Tabela |
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunek 98 99
do rzadu X XI [ XIIf| I I |l |l | IV [ V [ VI VII | VIT|IX | X | XI | XII

w procentach

Zwolennicy | 36 | 37 |40 | 36 (36| 35 | 27 | 31 | 32 |36 30 | 26 [25| 24 [ 26| 26
Przeciwnicy | 22 | 21 |20 | 27 |33 | 35 | 37 | 37 | 32 |31 35| 39 43| 44 |41 | 40
Obojetni 36 | 37 (36| 33 | 28| 27 | 31 | 28 | 33 (27| 30 | 31 (28|29 |30 ]| 31

Trudno
powiedziec 6 5 3 4 3 3 5 4 3 5 5 4 4] 3 3 4

W grupach spoleczno-zawodowych gabinet rzadowy popieraja najczesciej badani
pracujacy na wilasny rachunek poza rolnictwem, a nastgpnie pracownicy umystowi nizszego
szczebla oraz przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji. Jednak w tej ostatniej grupie
odnotowaliSmy tez jeden z najwyzszych odsetkow przeciwnikoéw rzadu. Liczba oséb
niechetnych ekipie Jerzego Buzka wyr6zniaja sig takze robotnicy i rolnicy.

Stosunek do rzadu jest najsilniej powiazany, oczywiscie, z pogladami politycznymi

(zob. tabele aneksowe) i preferencjami wyborczymi respondentow.

Tabela 2
Stosunek do rzadu

Potencjalne elektoraty zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢

X199 | XIT99 || X199 | XII ‘99 |[XI 99 |XII ‘99| XI ‘99 XII 99

W procentach

AWS 64 63 22 21 11 15 3 1
uw 66 67 13 13 21 19 0 0
PSL 14 25 38 30 48 46 0 0
SLD 11 13 17 20 71 66 1 1
Niezdecydowani 26 29 35 40 31 28 8 3
Niezamierzajacy glosowaé 15 16 42 41 38 36 5 7
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Wisréd potencjalnych wyborcow AWS i Unii Wolnosci stosunek do rzadu nie zmienit
si¢ - okoto dwoch trzecich zalicza si¢ do jego zwolennikoéw. Istotna zmiana zaszta wsrdd
deklarujacych si¢ jako wyborcy PSL - od listopada znacznie wzrosta wsérdéd nich liczba
zwolennikow rzadu, kosztem deklarujacych obojgtnos¢; podobng zmiang zaobserwowaliSmy
juz w listopadzie. Trzeba tez odnotowaé, ze zmniejszyt si¢ nieco odsetek przeciwnikdéw rzadu
wsrod sympatykéw SLD. Przypuszczalnie wynika to ze wzrostu liczby zwolennikow tej

partii® - wérdd nowych moze byé mniej 0séb niechetnych rzadowi.

OCENA DZIALALNOSCI RZADU

W ogolnej ocenie wynikdéw dziatalno$ci rzadu nastapita - podobnie jak w listopadzie -
niewielka poprawa: istotnie zmniejszyla si¢ liczba ocen negatywnych (z 61% do 57%), ale
wciaz przewazaja one nad niezmieniajacym si¢ od kilku miesigcy odsetkiem ocen pozytyw-

nych. Od pazdziernika wzrasta liczba os6b, ktore nie maja wyrobionej opinii w tej sprawie.

Tabela 3

Jak by Pan(i)

g o Wskazania respondentow wedhug terminéw badan
ocenil(a) wyniki

dziatalnosci rzadu

. ‘98 ‘99
premiera Jerzego

Buzka od czasu

. , X | XI|XI|| I II | Ol | [ IV | V| VI | VII | VIII | IX | X [ XI|XII
objecia przezen

wiadzy? w procentach
Dobrze 45 |44 |48 || 44 | 34 | 37 | 29 |32 (35|38 | 32| 26 | 25|26 (27|27
Zle 33131 |36 37| 53| 51 52 | 51|51 |47 54| 60 | 64| 65 (61|57

Trudno powiedzie¢ || 22 | 25 | 16 || 19 | 12 | 12 | 19 [ 17| 14|15 14 | 14 | 11| 9 [12] 16

Pracg rzadu najbardziej krytycznie oceniaja rolnicy i robotnicy oraz bezrobotni. Oceny
pozytywne sa stosunkowo najczestsze wsrdd przedstawicieli kadry kierowniczej 1 inteligencji,
w grupie pracujacych na wiasny rachunek poza rolnictwem oraz wsrdd uczniow i studentéw

(zob. tabele aneksowe).

% Por. komunikat CBOS ,,Preferencje partyjne w grudniu”, grudzien <99.
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Oceny wynikoéw dziatalno$ci obecnej Rady Ministrow powiazane sa z wyksztatlceniem
ankietowanych, ich sytuacja materialna oraz religijnoscia w podobny sposob, jak
w przypadku stosunku ankietowanych do rzadu. Podobnie tez najwazniejszym czynnikiem

roéznicujacym opinie badanych sg ich orientacje polityczne.

Tabela 4
Oceny dziatalnosci rzadu
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
X199 XII 99 X199 XII 99 X199 XII ‘99
W procentach
AWS 70 71 24 16 6 13
Uuw 50 64 45 26 5 10
PSL 20 17 66 74 14 9
SLD 8 13 87 81 5 6
Niezdecydowani 24 26 57 56 18 18
Niezamierzajacy glosowac 19 19 62 57 19 24

W poréwnaniu z sondazem listopadowym bardzo poprawily si¢ oceny dziatalnos$ci
rzadu w potencjalnym elektoracie Unii Wolno$ci. Zmniejszyt si¢ takze odsetek ocen
negatywnych wsrod sympatykow AWS, ponadto przybyto ocen dobrych wsréd zamierza-
jacych glosowaé¢ na SLD. Jedynie deklarujacy oddanie glosow na PSL stali si¢ bardziej
krytyczni w ocenach pracy rzadu.

Nie zmienity si¢ opinie o polityce gospodarczej rzadu (nieznaczne zmiany mieszcza
si¢ w granicach bledu statystycznego) - nadzieje na poprawe stanu gospodarki wiaze z nia

jedynie co czwarty badany (24%), wigkszos¢ za$ (62%) odnosi si¢ do niej sceptycznie.

Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentow wedhuig terminow badan

polityka obecnego rzadu ‘98 ‘99

stwarza szansgpoprawy | X [ X1| X | 1 | o [mfrv]| v [vi|vo|vin| ix | X [ x1|xn
sytuacji gospodarcze;j? w procentach

Tak 39 |38 40 || 38 | 30 [ 33|28 (3032|2522 | 23 |21 |25]24
Nie 42 |40 | 45 |[ 44 | 58 [ 55|59 |55(52|60| 64 | 67 | 68 | 64| 62

Trudno powiedzie¢ 19 |21 ] 15 18 (11 |13 |13 |15]|16 (14| 14 | 10 [ 11 |11 | 14




Spoteczne zrdznicowanie opinii na temat polityki gospodarczej rzadu jest bardzo
podobne do odnotowanego w przypadku poprzednich kwestii (zob. tabele aneksowe).
Czynnikiem najbardziej ré6znicujacym sa poglady i preferencje polityczne ankietowanych.

Polityke¢ gospodarcza rzadu najlepiej oceniaja obecnie sympatycy Unii Wolnosci. Trzy
czwarte sposrod nich uwaza, ze stwarza ona szans¢ poprawy sytuacji gospodarczej (wzrost od
listopada o 17 punktow procentowych). Mozna przypuszczaé, ze jest to skutek przeprowa-
dzonych zmian w systemie podatkowym oraz zablokowania zmian w dtugosci czasu pracy.

W elektoracie AWS opinie w tej kwestii niewiele si¢ zmienily.

Tabela 6
Ocena polityki gospodarczej rzadu
Potencjalne elektoraty dobra zia Trudno powiedzie¢
X199 XII 99 X199 XII 99 XI ‘99 XII ‘99
W procentach
AWS 58 58 28 32 14 10
uw 59 76 39 20 2 4
PSL 11 11 78 78 11 11
SLD 11 12 87 84 2 5
Niezdecydowani 23 25 62 56 15 19
Niezamierzajacy glosowaé 19 13 67 63 14 24

Najbardziej krytycznie polityke gospodarcza rzadu postrzegaja sympatycy SLD (ponad
cztery piate ocenia ja negatywnie), bardzo krytyczny jest tez elektorat PSL. W opiniach obu

tych grup od listopada nie zaszly istotne zmiany.
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AKCEPTACJA PREMIERA

W stosunku do osoby premiera nastapity w ciagu miesiaca niewielkie zmiany. Mimo
iz nadal ponad potowa ankietowanych jest niezadowolona z faktu, ze na czele rzadu stoi Jerzy
Buzek, ich przewaga nieco si¢ zmniejszyta. Odnotowane zmiany mieszcza si¢ wprawdzie
w granicach bledu statystycznego, warto jednak zauwazy¢, ze zahamowaniu ulegla tendencja
do pogarszania si¢ notowan premiera, z jaka mieliSmy do czynienia od lipca,
a w poréwnaniu z sondazem pazdziernikowym mozna nawet mowi¢ o spadku liczbu oséb

niezadowolonych.

Tabela 7

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) | XII|| I | II | Oy | IV [ V [ VI | VII | VIII | IX | X | XTI | XII
z tego, ze na czele rzadu stoi
Jerzy Buzek? ‘98 ‘99

w procentach

Tak 48 || 47 | 40 | 38 36 [ 35|37 33 27 | 28129 29 | 30
Nie 31 (133|144 44 | 45 |47 42 | 51 53 | 55|58 | 55| 52
Trudno powiedzie¢ 21120 16| 17 19 [ 18|21 | 17 20 | 17 | 13 | 16 | 18

Im wyzsze wyksztalcenie maja ankietowani, tym czeséciej deklaruja zadowolenie
z osoby premiera. Istotny wplyw ma tez ocena wlasnych warunkoéw materialnych i religijnos¢
respondentéw, ale na najwigksze zroznicowanie opinii wptywaja ich poglady polityczne (zob.
tabele aneksowe).

Akceptacja Jerzego Buzka na stanowisku szefa rzadu wyrdzniajq si¢ przedstawiciele
kadry kierowniczej i inteligencji oraz badani pracujacy na wtasny rachunek poza rolnictwem,
natomiast niezadowoleniem - rolnicy i robotnicy niewykwalifikowani oraz bezrobotni.

Od listopada znacznie wzrosty notowania premiera wsrod zwolennikow Unii
Wolnosci i1 - nieco mniej - w potencjalnym elektoracie SLD, a wyraznie pogorszyty si¢ wsrod
sympatykow PSL. Nieco mniejsze zadowolenie z premiera wyrazaja tez w grudniu wyborcy

AWS.



Tabela 8

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, Ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?

Potencjalne elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢
X199 | XII 99 XTI 99 XII ‘99 X199 XII 99
w procentach
AWS 73 68 20 21 7 11
Uw 48 68 42 22 11 9
PSL 27 15 64 73 12
SLD 8 17 83 73 10
Niezdecydowani 30 28 44 44 26 28
Niezamierzajacy glosowac 21 21 57 53 22 26

OCENY NACZELNYCH ORGANOW PANSTWA

W ciagu miesigca nie zmienily si¢ znaczaco opinie na temat dzialalno$ci obu izb

parlamentu. Nadal wigkszo§¢ badanych negatywnie ocenia dzialalno§¢ Sejmu, a niemal

polowa krytycznie postrzega Senat. Burzliwe debaty i poczynania niektorych postow

zwiazane z ustawami podatkowymi nie wptynety wigc na oceny parlamentu.

Zmniejszyta si¢ natomiast - w porownaniu z listopadem - liczba 0s6b pozytywnie

oceniajacych dziatalno$¢ prezydenta, ale oznacza to jedynie niewielkie obnizenie i tak bardzo

wysokich notowan. Zmiang t¢ mozna polozy¢ na karb niezadowolenia cz¢séci ankietowanych

z zawetowania przez prezydenta ustawy o opodatkowaniu osob fizycznych.

Tabela 9
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Oceniane [ Oceny™ I o |ar|mv | v VI | VII | VIII | IX | X | XI | XII || Zmiany
instytucje 99 [ 99 199 99 | 99 | 99 | 99 | 99 [ 99 | ‘99 | 99| 99 || XI-XII
w procentach
Sejm dobra 37 | 33 | 30| 31 | 29 | 32 19 | 23 24 | 21 | 25| 26 +1
zta 45 54 | 54 | 50 | 55 47 | 62 58 61 | 68 [ 65| 63 -2
Senat dobra 40 | 37 | 35) 33 | 33 33 23 26 | 27 | 24 |34 35 +1
zta 35 | 45 | 44 | 43 | 45 40 52 | 49 53 | 57 |48 | 47 -1
Prezydent dobra 74 73 | 73 75 | 78 76 69 75 74 | 70 | 79| 74 -5
zta 17 16 | 17 | 14 | 14 13 18 14 18 | 20 | 14 | 16 +2

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.
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Wzrostowi zadowolenia z pracy Sejmu wsrdd zwolennikéw Unii Wolnos$ci towarzyszy
zblizony co do wielkosci wzrost niezadowolenia wsrdd sympatykoéw AWS, co powoduje, ze
obecnie pozytywne oceny przewazaja tylko w elektoracie UW. Pozostali ankietowani
najczesciej negatywnie oceniaja pracg Sejmu. W stosunku do listopada odnotowaliSmy
zmiany opinii takze wsrdd zwolennikéw opozycji: w elektoracie PSL nieco przybylo ocen

ztych, a wsrod zwolennikow SLD zwigkszyt si¢ odsetek ocen dobrych.

Tabela 10
Oceny pracy Sejmu
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
XTI 99 XII ‘99 XTI 99 XII ‘99 XTI 99 XII ‘99
w procentach

AWS 52 44 37 51 11 5
uw 51 57 46 33 3 11
PSL 25 21 69 72 6 7
SLD 18 24 78 71 4 5
Niezdecydowani 13 11 68 75 19 13
Niezamierzajacy gtosowaé 18 19 68 64 14 17

W przypadku prezydenta zarejestrowaliSmy znaczny spadek liczby pozytywnych ocen
jego dziatalnosci wérdd sympatykoéw Unii Wolno$ci, w mniejszym stopniu w potencjalnym
elektoracie AWS oraz wsrdd niezdecydowanych co do swych preferencji wyborczych 1 nie-

zamierzajacych bra¢ udzialu w wyborach. Natomiast wyraznie poprawity si¢ jego notowania

wsrod sympatykow PSL.
Tabela 11
Oceny dziatalnos$ci prezydenta
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
X199 XII ‘99 XTI 99 XII 99 XTI 99 XII 99
w procentach
AWS 67 58 22 37 10 5
UwW 89 59 8 33 3 8
PSL 80 91 17 8 2
SLD 94 96 4 1 2 3
Niezdecydowani 78 69 11 13 10 18
Niezamierzajacy glosowac 75 66 16 17 9 17
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OCENA PARLAMENTARNEJ DZIALALNOSCI OPOZYCJI

Mimo iz obstrukcyjna dziatalno$¢ opozycji na forum parlamentu w zwiazku
z ustawami podatkowymi byla zywo omawiana w $rodkach masowego przekazu, znaczny
odsetek ankietowanych (27%) nie ma wykrystalizowanych pogladow na jej temat. Dla czesci
z nich, by¢ moze, nie jest jasne, co si¢ pod ta nazwa kryje. Opinie pozostatych respondentow

sa podzielone.

CBOS

RYS. 1. JAK PAN(I) OCENIA DZIALALNOSC OPOZYCJI W PARLAMENCIE?

: 35%

38%

Trudno powiedzie¢

Trzeba przypomnie¢, ze w sondazu z lutego br. opinie o dziatalno$ci opozycji byty
nieco lepsze - dobre oceny (40%) przewazaly nad zlymi (31%). Pogorszenie si¢ opinii
w ostatnim okresie spowodowane zostato przypuszczalnie wspomnianymi probami niedo-
puszczenia do uchwalenia w parlamencie na czas ustaw podatkowych.

Pozytywnym ocenom dziatalno$ci opozycji sprzyja wyksztatcenie i dobra ocena
wlasnych warunkéw materialnych. Ciekawe przy tym, ze w grupach spoleczno-zawodowych
relatywnie duzym odsetkiem ocen dobrych wyrdzniaja si¢ nie tylko przedstawiciele kadry
kierowniczej, inteligencji, pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz uczniowie i studenci,
ale takze robotnicy (wykwalifikowani i niewykwalifikowani). Jednak wsrod kadry kierowni-

czej 1 inteligencji przewazaja oceny negatywne (zob. tabele aneksowe).

3 Zob. komunikat CBOS ,,Oceny dziatalnosci wybranych instytucji politycznych i opozycji parlamentarne;j”,
marzec ‘99.
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I w tym przypadku decydujaca rolg¢ w ksztaltowaniu opinii respondentow odgrywaja
ich orientacje polityczne. Deklarujacy poglady lewicowe w wigkszosci (60%) pozytywnie
oceniaja to, co robi opozycja; wsrdd osob o pogladach prawicowych tylko nieco ponad jedna
piata (22%) wystawia opozycji dobre opinie, a wsréd majacych przekonania centrowe - dwie
piate (40%).

W elektoratach partyjnych dziatalno$¢ opozycji parlamentarnej najlepiej oceniaja
sympatycy SLD, zdecydowanie wyprzedzajac pod tym wzgledem inne grupy potencjalnych
wyborcow. Pozytywne oceny przewazaja takze wsrdd zamierzajacych gltosowaé na PSL.

Wisréd pozostatych dominuja oceny negatywne, szczeg6lnie czgste wsrod zwolennikow Unii

Wolnosci 1 AWS.
Tabela 12

Oceny dziatalno$ci opozycji w parlamencie
Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢

W procentach

AWS 23 65 12
Uw 26 72 2
PSL 47 28 25
SLD 70 16 13
Niezdecydowani 23 38 39
Niezamierzajacy glosowac 20 39 41

Ostatnie tygodnie listopada i poczatek grudnia nie przyniosty istotnych zmian
w stosunku do rzadu ani w ocenach jego polityki gospodarczej. Widoczna jest jednak
niewielka poprawa stosunku do osoby premiera (szczegolnie w ostatnich dwoch miesiacach).
Poprawily si¢ tez nieco oceny wynikow dziatalnosci rzadu i cho¢ nadal dominuja opinie
krytyczne, mozna mowic o ich stabilizacji 1 zaniku tendencji do pogarszania si¢ ocen pracy

Rady Ministrow.
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Nie zmienily si¢ oceny dziatalno$ci Sejmu i1 Senatu - nadal przewazaja opinie
negatywne. OdnotowaliSmy natomiast zmiany w ocenach prezydenta: o 5 punktéw zmniejszyt
si¢ odsetek osob dobrze oceniajacych jego dziatalno$¢, mimo to nadal jest on bardzo wysoki.

Naglosniona przez media obstrukcyjna dziatalno$¢ opozycji w parlamencie w zwiazku
z ustawami podatkowymi wplyneta przypuszczalnie na gorsze jej oceny niz na poczatku roku.
Obecnie ankietowani sa podzieleni w swych opiniach, jednak nieco wigcej oséb ocenia tg

dziatalno$¢ negatywnie niz pozytywnie.

Opracowat

Wtodzimierz DERCZYNSKI



ANEKS

Tabela 1. Stosunek do rza  du
(%)
Zwolennicy Przeciwni- Oboje tni Trudno | |Liczba,
cy powiedziec 0s6b
Ogobtem 26 40 31 4 1097
tec .
Mé czyz ni 25 49 24 3 520
Kobie 27 32 37 5 577
iek
18-24 lat 17 36 43 4 157
25-34 31 35 33 2 194
35-44 22 44 32 3 229
45-54 31 46 21 2 211
55-64 ) 25 48 25 2 118
65 lat i wie  cej 27 32 31 9 188
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 17 36 41 6 406
Miasto do 20 tys. 30 39 28 3 130
20 - 100 tys. 25 43 29 3 205
101 - 500 ‘tys. = . 32 41 25 2 206
501 tys.I wié  cej mieszk. 38 45 15 3 150
Wyksztatcenie
Podstawowe 18 40 34 8 335
Zasadnicze zawodowe 23 41 33 3 287
Srednie 31 37 30 1 379
Wysze 38 44 17 1 96
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra’ kier.,inteligencja 36 45 18 L 59
Prac.umyst.niz .sz€zebla 38 38 22 2 110
Pracowrniicy fiz.- umyst. 17 39 44 1 108
Robotnicy “wykwalifikowani 29 46 23 1 187
Robotnicy niewykwalifik. 21 a7 82 0 50
Rolnicy 11 46 39 4 54
Pracuja .cy na wilasny rach. 45 37 18 0 55
Bierni zawodowo
Rencis’ci 18 41 35 6 140
Emeryci . 31 37 26 6 201
Uczniowie i studenci 25 33 38 4 55
Bezrobotni . 20 41 34 6 113
Gospodynie domowe i inni 21 37 39 4 61
Pracuge w. o . .
insf. pan. “stw.,publicznej 29 41 29 2 186
spotce witas “cicieli |
pr¥watnych i pan “stwa 33 44 23 0 91
sekt. Pryw poza rolnict. p7 43 28 2 200
prywatnym gosp. rolnym 14 40 43 3 67
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 15 41 39 5 157
276 - 399 19 48 30 3 109
400 - 549 27 35 33 5 281
550 - 799 31 37 29 3 161
Powyzj 799 zt 37 41 20 1 158
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 17 45 33 5 365
Srednie 25 40 31 3 476
Dobre 39 32 26 2 255
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 32 29 36 3 74
Raz w t iU 30 37 31 3 571
1-2 razy"w miesia .cu 24 39 31 6 160
Kilka razy w roku ° 19 47 29 5 207
W ogdle "nie uczestniczy 17 51 28 3 84
Pogla dy polityczne
ng%ap y 12 67 20 2 273
Centrum 26 43 29 1 312
Prawica o 52 23 23 1 274
Trudno powiedziec 12 24 53 12 237




Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniKki
erzego Buzka od czasu’ objecia przezeh w adzy
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dzi at al nosci

rzadu premera

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 27 57 16 1097
Pt eC. .
Mezczyzni 26 62 11 520
Kobi ety 28 52 20 577
W ek
18-24 | at 27 51 22 157
25-34 30 52 18 194
35-44 26 61 12 229
45-54 29 60 11 211
55-64 = | . 25 61 13 118
65 lat i w ecej 25 54 21 188
M \%s,ce zam eszkani a
es 23 61 17 406
M asto do 20 tys 26 54 20 130
20 - 100 YS' 25 58 17 205
101 - 500 tys. . 34 54 12 206
501 tys.i W ecej meszk 35 51 14 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 22 59 19 335
Zasadni cze zawodowe 27 59 15 287
Sredni 31 53 16 379
zsze 36 58 6 96
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 39 54 7 59
Prac. unyst . ni z.szczebl a 32 53 14 110
Pracownicy fiz.- unys 19 59 22 108
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 27 61 12 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 33 58 9 50
Rol n 14 76 10 54
Pracu1 acy na w asny rach. 40 52 7 55
Bi erni zawodowo
Renci su 27 53 20 140
Eneryci . 27 56 17 201
Uczni owi e i studenci 39 37 24 55
Bezr obot ni o 17 65 18 113
Gospodyni e domowe i inni 32 55 14 61
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 28 60 11 186
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 38 52 10 91
w. poza rolnict. 27 55 17 200
prywat nym gosp. rolnym 25 65 10 67
Dochod na edna osob
3; J a e 24 61 15 157
276 399 24 63 12 109
400 - 549 25 55 20 281
550 - 799 28 57 15 161
Powyzej 799 zt 42 50 8 158
Ccena W asnych war. mater.
Zte 15 67 18 365
Sredni e 30 54 16 476
Dobr e 40 47 13 255
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 33 47 20 74
Raz w tygodniu 31 54 16 571
1-2 razy w mesjacu 30 60 10 160
Ki | ka razy w roku 21 62 17 207
W ogo6l e ni e uczestniczy 10 67 23 84
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 12 81 7 273
Centr um 27 62 11 312
Praw 52 38 9 274
Tr udno powi edzi et 16 43 41 237




Tabel a 3. Czy, Pana(i) zdaniem polityk
poprawy sytuacji gospodarczej *
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a obecnego rzadu stwarza szanse

(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 24 62 14 1097
Pt eC. .
Mezczyzni 25 66 9 520
Kobi ety 22 58 19 577
W ek
18-24 | at 26 55 19 157
25-34 29 58 13 194
35-44 21 67 13 229
45-54 23 70 7 211
55-64 = | . 20 68 11 118
65 lat i w ecej 23 53 24 188
M \%s,ce zam eszkani a
es 17 62 21 406
M asto do 20 tys. 24 59 17 130
20 - 100 tys. 23 66 12 205
101 - 500 tys. = | 30 63 7 206
501 tys.i W ecej m eszk. 33 58 10 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 16 60 23 335
Zasadni cze zawodowe 21 66 13 287
Sredni e 29 62 9 379
zsze 39 53 9 96
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapki er.,int gl i gejngj )::/1 39 53 8 59
Prac. unyst.nlz.szczebla 32 59 10 110
Pracownicy fiz.- unyst. 23 65 13 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 25 66 9 87
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 19 67 14 50
Rol ni cy 12 74 15 54
Pracuj acy na wt asny rach. 36 55 9 55
Bi erni zawodowo
Renci Sci 19 65 16 140
Eneryci = | . 23 58 19 201
Uczniow e i studenci 37 45 18 55
Bezr obot ni o 13 71 16 113
Gospodyni e domowe i inni 21 62 17 61
Pr aCU{e W, . .
I nst. pahstw , publicznej 30 61 9 186
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa 32 61 7 91
sekt. pryw. poza rolnict. 20 65 15 200
prywat nym gosp. rolnym 19 69 13 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 15 68 16 157
276 - 399 14 74 12 109
400 - 549 21 63 16 281
550 - 799 26 58 16 161
Powyzej 799 zt 39 55 7 158
Ccena W asnych war. mater.
Zte 13 68 18 365
Sredni e 23 63 14 476
Dobr e 40 51 9 255
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 28 52 20 74
Raz w tygodnju 27 59 14 571
1-2 razy w m esjacu 21 59 20 160
Ki |l ka razy w roku 18 72 10 207
W ogodl e ni e uczestniczy 14 70 16 84
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 7 84 8 273
Cent rum 22 69 9 312
Praw ca | o, 48 42 10 274
Trudno pow edzi et 16 51 33 237
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Tabel a 4. Czy jest Pan(i) zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi
Jerzy Buzek?
(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 30 52 18 1097
Pt eC. .
Mezczyzni 29 56 15 520
Kobi ety 30 48 21 577
W ek
18-24 | at 26 49 25 157
25-34 28 51 21 194
35-44 26 59 15 229
45-54 33 54 12 211
55-64 = | . 36 47 17 118
65 lat i w ecej 31 a7 22 188
M \%s,ce zam eszkani a
es 24 54 22 406
M asto do 20 tys. 31 50 19 130
20 - 100 tys. 27 51 22 205
101 - 500 tys. = | 35 54 11 206
501 tys.i W ecej m eszk. 41 45 15 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 25 52 23 335
Zasadni cze zawodowe 28 56 16 287
Sredni e 32 50 18 379
zsze 42 48 10 96
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 40 46 14 59
Prac. unyst.nlz.szczebla 34 53 14 110
Pracownicy fiz.- unyst. 21 54 25 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 26 53 21 87
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 29 61 9 50
Rol ni cy 22 63 15 54
Pracuj acy na wt asny rach. 41 44 15 55
Bi erni zawodowo
Renci Sci 28 50 22 140
Eneryci = | . 35 48 17 201
Uczniow e i studenci 31 40 29 55
Bezr obot ni o 21 59 20 113
Gospodyni e domowe i inni 33 55 12 61
Pr aCU{e W, . .
I nst. pahstw , publicznej 31 50 19 186
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa 38 50 13 91
sekt. pryw. poza rolnict. 26 56 18 200
prywat nym gosp. rolnym 20 58 21 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 24 60 16 157
276 - 399 23 60 17 109
400 - 549 30 48 22 281
550 - 799 35 50 15 161
Powyzej 799 zt 41 48 11 158
Ccena W asnych war. mater.
Zte 21 59 20 364
Sredni e 32 49 19 476
Dobr e 38 48 15 255
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 34 50 17 74
Raz w tygodnju 33 48 19 571
1-2 razy w m esjacu 32 45 23 160
Ki |l ka razy w roku 23 62 14 207
W ogodl e ni e uczestniczy 16 64 20 84
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 15 74 12 273
Cent rum 26 61 13 311
Praw ca | o, 57 31 12 274
Trudno pow edzi et 20 40 40 237
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialal nost Sejnu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 26 63 11 1094
Pt eC. .
Mezczyzni 25 66 9 518
Kobi ety 27 60 13 577
W ek
18-24 | at 27 59 14 157
25-34 25 64 11 191
35-44 31 62 7 229
45-54 24 71 6 211
55-64 = | . 22 72 7 118
65 lat i w ecej 26 52 22 188
M ej sce zam eszkani a
es 23 62 15 404
M asto do 20 tys 21 67 12 130
20 - 100 YS' 23 69 7 205
101 - 500 tys. | 32 61 6 206
501 tys.i W ecej meszk 32 56 12 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 19 63 19 335
Zasadni cze zawodowe 26 65 9 287
Sredni 30 63 7 376
zsze 33 60 7 96
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 26 68 6 59
Prac. unyst . ni z.szczebl a 32 61 7 110
Pracownicy fiz.- unys 26 68 6 108
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 25 67 8 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 21 73 6 50
Rol n 20 67 14 54
Pracu1 acy na w asny rach. 38 55 8 55
Bi erni zawodowo
Renci su 19 64 17 140
Eneryci . 30 57 14 201
Uczni owi e i studenci 31 55 13 55
Bezr obot ni o 18 65 16 111
Gospodyni e domowe i inni 27 66 8 61
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 26 67 7 186
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 37 61 2 91
w. poza rolnict. 27 65 7 200
prywat nym gosp. rolnym 21 66 14 67
Dochod na edna osob
3; J a e 18 69 13 157
276 399 21 69 11 109
400 - 549 25 64 10 281
550 - 799 32 56 12 161
Powyzej 799 zt 34 62 4 158
Ccena W asnych war. mater.
Zte 18 68 14 365
Sredni e 26 63 11 474
Dobr e 37 57 7 255
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 32 53 15 74
Raz w tygodniu 26 65 9 568
1-2 razy w mesjacu 25 61 14 160
Ki |l ka razy w roku 25 67 9 207
W ogo6l e ni e uczestniczy 23 57 20 84
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 21 72 7 273
Centr um 24 67 9 312
Praw 38 57 5 274
Tr udno powi edzi et 19 54 26 234
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Tabel a 6. Jak by Pan(i) ocenit &a) dzi at al nost prezydenta
Al eksandra Kwasni ewski ego?
(%
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 74 16 10 1094
Pt eC. .
Mezczyzni 74 16 10 518
Kobi ety 74 16 10 577
W ek
18-24 | at 74 17 9 157
25-34 75 11 14 191
35-44 73 19 8 229
45-54 79 16 5 211
55-64 ) 75 18 7 118
65 lat i w ecej 66 15 19 188
M \%s,ce zam eszkani a
es 69 16 15 404
M asto do 20 tys. 79 11 10 130
20 - 100 tys. 82 11 7 205
101 - 500 tys. = | 78 16 6 206
501 tys.i W ecej m eszk. 64 28 9 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 66 18 16 335
Zasadni cze zawodowe 79 13 8 287
Sredni e 77 17 7 376
zsze 73 16 11 96
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 76 14 10 59
Prac. unyst.nlz.szczebla 82 14 4 110
Pracownicy fiz.- unyst. 73 19 8 108
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 80 10 9 87
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 80 9 11 50
Rol ni cy 74 11 14 54
Pracuj acy na wt asny rach. 76 14 10 55
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 72 17 11 140
Emeryci ) 70 16 14 201
Uczniow e i studenci 71 19 10 55
Bezr obot ni o 71 18 10 111
Gospodyni e domowe i inni 66 26 7 61
Pr aCU{e W, . .
I nst. pahstw , publicznej 78 12 10 186
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa 79 14 7 91
sekt. pryw. poza rolnict. 73 17 10 200
prywat nym gosp. rol nym 7 11 12 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 z} 70 20 10 157
276 - 399 79 12 9 109
400 - 549 75 14 11 281
550 - 799 78 15 8 161
Powyzej 799 zt 80 14 6 158
Ccena W asnych war. mater.
Zte 68 20 12 365
Sredni e 75 15 10 474
Dobr e 79 13 8 255
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 68 19 13 74
Raz w tygodnju 72 19 9 568
1-2 razy w m esjacu 77 8 15 160
Ki |l ka razy w roku 78 14 7 207
W ogodl e ni e uczestniczy 73 11 15 84
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 91 5 4 273
Centrum 78 14 8 312
Prawica o, 62 34 4 274
Trudno pow edzi et 61 11 28 234
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Tabela 7. Jak Pan(i) ocenia dzi at al nost opozycji

w par | anenci e?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 35 38 27 1097
Pt eC. .
Mezczyzni 40 41 19 520
Kobi ety 30 36 34 577
W ek
18-24 | at 31 39 30 157
25-34 35 38 27 194
35-44 36 42 21 229
45-54 43 39 19 211
55-64 = | . 37 38 25 118
65 lat i w ecej 26 33 41 188
M ej sce zam eszkani a
es 32 32 36 406
M asto do 20 tys 37 41 22 130
20 - 100 YS' 39 36 25 205
101 - 500 tys. | 36 46 18 206
501 tys.i W ecej meszk 34 45 21 150
Wkszt at ceni e
Podst awowe 28 36 36 335
Zasadni cze zawodowe 35 43 22 287
Sredni 38 36 25 379
zsze 44 42 14 96
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 42 46 11 59
Prac. unyst . ni z.szczebl a 42 38 19 110
Pracownicy fiz.- unys 27 43 29 108
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 44 35 21 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 41 41 19 50
Rol n 28 44 28 54
Pracu1 acy na w asny rach. 37 35 29 55
Bi erni zawodowo
Renci su 31 33 36 140
Eneryci . 31 39 30 201
Uczni owi e i studenci 41 38 21 55
Bezr obot ni o 38 31 31 113
Gospodyni e domowe i inni 27 47 26 61
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 39 38 23 186
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 42 42 17 91
w. poza rolnict. 40 40 20 200
prywat nym gosp. rolnym 28 42 30 67
Dochod na edna osob
3; J a e 34 35 31 157
276 399 39 36 25 109
400 - 549 36 36 28 281
550 - 799 37 38 25 161
Powyzej 799 zt 41 48 12 158
Ccena W asnych war. mater.
Zte 30 37 33 365
Sredni e 35 37 28 476
Dobr e 41 43 16 255
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 36 35 29 74
Raz w tygodniu 31 42 27 571
1-2 razy w mesjacu 44 32 24 160
Ki |l ka razy w roku 37 38 25 207
W ogo6l e ni e uczestniczy 37 32 31 84
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 60 25 15 273
Centr um 40 39 21 312
Praw 22 66 12 274
Tr udno powi edzi et 15 21 64 237




