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; CBOS SEJM III KADENCJI W OPINII SPOLECZENSTWA

» W opinii wigkszosci ankietowanych Sejm cieszy si¢ raczej
matym autorytetem spotecznym (84%), pracuje zbyt opieszale
(76%) 1 nie dziata sprawnie (72%). Prawie dwie trzecie
badanych sadzi, iz Sejm podejmuje raczej nietrafne decyzje
(63%) oraz ze zajmuje si¢ na og6él sprawami mato istotnymi
(60%). Obecne oceny sa znacznie gorsze niz ubiegloroczne

(z sierpnia ‘98).

» W ciagu ostatniego roku wyraznie ostablo przekonanie
o reprezentatywnosci Sejmu III kadencji. Ponad potowa ankieto-
wanych (52%, w stosunku do sierpnia *98 wzrost o 10 punktéw)
uwaza, ze Sejm reprezentuje interesy tylko niektdrych grup
spotecznych, inne za$§ nie maja w nim swojej reprezentacji.
Nieco ponad jedna czwarta (28%) jest zdania, ze w Sejmie nie

sa reprezentowane interesy wigkszosci spoteczenstwa.

» Wigcej badanych niz przeszio rok temu uwaza, ze postowie
obecnego Sejmu w swojej dziatalnos$ci kieruja si¢ przede
wszystkim dbatoscia o interesy swojego ugrupowania (wzrost
z 38% do 42%) lub swoje wiasne (wzrost z 15% do 20%).
Natomiast zmniejszyt si¢ i tak juz niski odsetek sadzacych, ze
wigkszos¢ postow reprezentuje gldwnie interesy ludzi, ktérzy na
nich glosowali (spadek z 10% do 5%) czy interesy catego
spoteczenstwa (spadek z 11% do 4%).

JAK BY PAN(I) OCENIL(A) DZIALALNOSC OBECNEGO SEIMU
OD POCZATKU JEGO KADENCII DO DZI$? CZY OBECNEMU SEJMOWI:
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Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (114), 10-15 listopada ‘99, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1089).



Niedawno mingly dwa lata pracy Sejmu III kadencji. Potowa kadencji to dobra okazja,
by zapyta¢ Polakow, jak oceniaja dziatalno$¢ i1 funkcjonowanie obecnego parlamentu.
Badanie' realizowali$my w szczegolnie goracym dla Sejmu okresie. Debata podatkowa i jej
przebieg staly si¢ przyczynkiem do dyskusji na temat polskiego parlamentaryzmu, a takze
funkcjonowania demokracji parlamentarnej w naszym kraju. Swego rodzaju dopetnieniem tej
dyskusji byla argumentacja prezydenta uzasadniajaca jego weto do ustawy o podatkach od
dochodow osobistych. Trzeba zaznaczy¢, ze sondaz przeprowadzilismy przed uchwaleniem

przez Sejm ustaw podatkowych.

OCENY PRACY SEJMU

Sejm nie jest instytucja darzona przez Polakow szczegdlnym szacunkiem.
W dotychczasowych sondazach opinie dotyczace nizszej izby parlamentu raczej nie byly
przychylne. Jednak w poréwnaniu z nimi oceny Sejmu III kadencji sa wyjatkowo zte.

W przekonaniu zdecydowanej wigkszosci badanych nizsza izba parlamentu cieszy si¢
matym autorytetem spotecznym, jej dziatalno$¢ jest tez na ogo6dt negatywnie oceniana.
Zdaniem wigkszosci respondentéw prace Sejmu cechuje nadmierna opieszatos¢ 1 niedosta-
teczna sprawno$¢ funkcjonowania. Tylko nieco mniej krytycznie oceniana jest trafnos¢

podejmowanych przez Sejm decyzji. Negatywne opinie o parlamencie zwiazane sa takze

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (114), 10-15 listopada ‘99, reprezentatywna proba losowo-

-adresowa dorostej ludnosci Polski (N=1089).
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z przekonaniem (cho¢ podzielanym stosunkowo najrzadziej), ze Sejm marnotrawi energi¢
1 czas zajmujac si¢ sprawami o drugorzednym znaczeniu. Zaledwie jedna czwarta ankieto-

wanych jest zdania, ze Sejm podejmuje problemy, ktore sa dla naszego kraju najwazniejsze.

Tabela 1
Wskazania respondentéw wedlug terminow badan
Czy, Pana(i) zdaniem, obecny Sejm: VIII ’97 VIII 98 XI°99
w procentach

- cieszy sig raczej duzym autorytetem spolecznym 18 15 8

- cieszy sig raczej matym autorytetem spotecznym 63 66 84
Trudno powiedzie¢ 19 19 8

- podejmuje raczej trafne decyzje 28 22 15

- podejmuje raczej nietrafne decyzje 40 44 63
Trudno powiedzie¢ 32 34 23

- dziata sprawnie 27 22 13

- nie dziala sprawnie 49 56 72
Trudno powiedzie¢ 24 22 14

- pracuje we wlasciwym tempie 19 17 11

- pracuje zbyt opieszale 60 63 76
Trudno powiedzie¢ 21 20 13

- zajmuje si¢ na 0gdt sprawami o podstawowym znaczeniu 29 24 26

dla kraju

- zajmuje si¢ na og6t sprawami mato istotnymi 50 56 60

Trudno powiedzie¢ 21 20 13

Poréwnanie aktualnych ocen z uzyskanymi w ubieglym roku wskazuje na bardzo
wyrazne pogorszenie si¢ wizerunku obecnego Sejmu. W stosunku do sierpnia ‘98 az o 18
punktow wzrost odsetek osob sktaniajacych sig¢ do opinii, iz Sejm cieszy si¢ raczej malym
autorytetem spotecznym. W poréwnywalnym stopniu (o 19 punktow) zwigkszyt si¢ odsetek
respondentow przekonanych, Ze Sejm podejmuje raczej nietrafne decyzje. Znacznie
pogorszyly si¢ réwniez oceny sprawnosci i tempa jego dziatania. Relatywnie najmniej wzrosta

liczba krytycznych opinii o znaczeniu spraw, ktérymi zajmuja si¢ parlamentarzysci.




Warto doda¢, ze z ocenami tymi koresponduja dlugookresowe zmiany w opiniach
o dziatalno$ci Sejmu na tle innych instytucji zycia publicznego. Od poczatku biezacego roku
Sejm (podobnie zreszta jak Senat) zbiera wigcej ocen negatywnych niz pozytywnych, w ciagu
ostatnich pigciu miesigcy za$ przewaga opinii negatywnych nad pozytywnymi wyraznie si¢
powigkszyta (jest przeszto dwukrotna)®.

Obecne oceny Sejmu III kadencji okazuja si¢ jeszcze bardziej krytyczne, jesli
porownamy je z opiniami ankietowanych z roku ‘97 odnoszacymi si¢ do Sejmu poprzedniej
kadencji. Duzo gorsze sa przede wszystkim oceny sprawnos$ci dziatania obecnego Sejmu oraz
trafnosci podejmowanych przez niego decyzji. Z deklaracji ankietowanych mozna takze
wnosi¢, ze Sejm II kadencji (mimo w sumie negatywnych recenzji) cieszyt si¢ jednak
wigkszym autorytetem spotecznym niz Sejm w obecnym sktadzie.

Biorac pod uwagg dotychczasowe wyniki badan mozna sadzi¢, ze dziatalno$¢ izby
nizszej parlamentu nie spetnia oczekiwan wyborcow i jest to stan permanentny. Rezultaty
pracy Sejmu zawsze byty dla ankietowanych niezadowalajace, jedynie nieliczni oceniali, Ze
dzigki jego wysitkom udato si¢ rozwigza¢ wiele waznych dla kraju spraw. Rowniez obecne
oceny Sejmu nie odbiegaja od dotychczasowych, sa tylko nieco gorsze niz te, jakie poprzedni
Sejm uzyskiwal w trzecim roku swej dzialalnosci. Cho¢ ponad potowa ankietowanych
dostrzega - jak si¢ wydaje - skalg podejmowanych zadan i uwaza, ze obecny Sejm duzo juz
zrobit, to jednak zarazem sadzi, iz wiele waznych spraw zostato zaniedbanych. Wigcej niz co
trzeci respondent zdecydowanie negatywnie ocenia wyniki dziatalnosci Sejmu III kadencji
1 jest zdania, Zze postowie praktycznie nic nie zrobili - najwazniejsze dla kraju sprawy nadal
pozostaja nierozwiazane. Tylko znikomy odsetek ankietowanych ocenia, ze obecnemu

Sejmowi udato si¢ rozwiaza¢ wiele problemow kraju.

% Por. komunikat CBOS ,,Stosunek do rzadu i ocena dzialalnosci instytucji politycznych, listopad 99.



Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenil(a) dziatalno$¢ obecnego Sejmu Wskazania respondentow wedhug terminéw badan
. . : 20
od'pocze.a(tku jego kadencji do dzi$? Czy obecnemu VII *96 VIII °97 X1 °99
Sejmowi:
w procentach
- udato si¢ rozwiaza¢ wiele waznych dla kraju spraw 6 8 4
- duzo zrobit, ale tez duzo zaniedbat 50 58 55
- praktycznie nic nie zrobil - najwazniejsze dla kraju
. . 32 23 35
sprawy sa nadal nierozwiazane
Trudno powiedzie¢ 12 11 6

Krytyczni w ocenie dotychczasowych efektow pracy obecnego Sejmu sa respondenci
utozsamiajacy si¢ z lewica - blisko polowa uwaza, ze praktycznie nic on nie zrobit dla
rozwiazania najwazniejszych spraw kraju. Dokonania Sejmu bardziej przychylnie oceniaja
badani o pogladach prawicowych. Mimo Ze tylko niespelna co dziesiaty z tej grupy uwaza, iz
Sejmowi udalo si¢ rozwiaza¢ wiele waznych dla kraju spraw, blisko trzy czwarte sadzi, ze
mimo zaniedban ma on rdwniez pewne osiagnigcia.

Opinie o dotychczasowych dokonaniach Sejmu w duzej mierze zwiazane sa ze
statusem spoteczno-zawodowym badanych 1 ocena sytuacji materialnej. Im nizsze
wyksztalcenie badanych, nizsze dochody na osobg¢ w rodzinie i gorsza samoocena wiasnych
warunkow materialnych, tym wigkszy krytycyzm w ocenie dokonan Sejmu. Sposroéd grup
spoteczno-zawodowych efekty jego pracy stosunkowo najgorzej postrzegaja osoby

bezrobotne, rencisci, rolnicy oraz robotnicy.

Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenil(a) dziatalno$¢ obecnego Sejmu Potencjalne elektoraty ugrupowan politycznych
. . : 20
od'pocze.a(tku jego kadencji do dzi$? Czy obecnemu AWS PSL SLD UW
Sejmowi:
w procentach
- udato si¢ rozwiaza¢ wiele waznych dla kraju spraw 15 0 2 7
- duzo zrobil, ale tez duzo zaniedbat 69 44 51 82
- praktycznie nic ni.e zrobi'l - najwazniejsze dla kraju 13 47 43 11
sprawy sa nadal nierozwiazane
Trudno powiedzie¢ 3 9 4 0




PORTRET POSLA

W poréwnaniu z poczatkiem lat dziewigédziesiatych wyraznie mniej przychylnie

postrzegani sa postowie i mniej korzystnie oceniana jest ich praca. Obecnie zblizone sa

odsetki os6b uwazajacych, ze dziatalno$¢ posta to zycie lekkie 1 wygodne (42%), oraz tych,

ktore sadza, iz jest to cigzka i wyczerpujaca praca (40%). W roku ‘93 ponad potowa badanych

byta przekonana, ze dziatalno$¢ posta jest przede wszystkim cigzka i trudna praca. Trzeba

jednak zastrzec, ze Owczesne oceny pochodza z okresu bezposrednio po wyborach

paralmentarnych, kiedy spoteczny stosunek do nowo wybranych parlamentarzystéw mogt by¢

bardziej zyczliwy.

Podobnie nieco mniej korzystne dla postow sa wyobrazenia o ich kompetencjach

i umiejetnosciach. Wprawdzie nadal wigkszos¢ ankietowanych sadzi, ze praca posta wymaga

specjalnych umiejgtnos$ci, to jednak wzrdst odsetek oséb wyrazajacych przeciwna opini¢ na

ten temat - przekonanych, ze praktycznie kazdy moze by¢ postem.

Tabela 4

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Jak Pan(i) sadzi, czy - ogolnie rzecz biorac - XI°93* XI1°99
dzialalno$¢ posta to: W procentach
- cigzka i wyczerpujaca praca 56 40
- zycie lekkie i wygodne 27 42
Trudno powiedzie¢ 17 18
praca posla:
- wymaga specjalnych umiejgtnosci 71 64
- nie wymaga specjalnych umiejgtnosci, 21 29
kazdy moze by¢ postem
Trudno powiedzie¢ 8 7

Nieco gorzej niz na poczatku kadencji oceniane sa kompetencje obecnych postow.

Zwigkszyta si¢ liczba ankietowanych sadzacych, ze potowa lub nawet wigkszos¢ deputo-

wanych nie jest odpowiednio przygotowana do pelnienia powierzonej im funkcji.




Tabela 5
Jak Pan(i) ocenia, czy postowie obecnego Sejmu Wskazania respondentow wedtug terminow badan
posiadaja umlerthnosm,. kompetencje odpowiednie VIII *97 VIII *98 X1 °99
do tego, by by¢ postami?
w procentach

Tak, zdecydowana wigkszo$¢ ma takie umiejetnosci 9 8 5
Mniej wigcej potlowa ma takie umiejgtnosci, a potowa 42 42 45
nie ma
Tylko nieliczni, niewielka czg¢§¢ postow ma takie 37 35 40
umiejgtnosci

Trudno powiedzie¢ 12 15 10

Niekorzystnie postrzegane sa takze motywacje, ktore sktaniaja politykéw do ubiegania
si¢ o0 mandat poselski. Ponad dwie piate respondentéw sadzi, ze dazenie do kariery politycznej
1 staranie si¢ o miejsce w parlamencie podyktowane jest przede wszystkim zamitowaniem do
pieniedzy i wtadzy. Dopiero na trzecim miejscu - wedlug ocen badanych - jest cheé
realizowania programu swojej partii. Co czwarty ankietowany uwaza, ze na to, by zostac¢
postem, decyduje si¢ cztowiek majacy zamilowanie do wygodnego, tatwego i przyjemnego
zycia, atakze zadny stawy i1 popularnosci. Najmniej respondentow (co sidodmy) sadzi, ze
wybor dziatalnosci politycznej 1 ubieganie si¢ o mandat posta wiaze si¢ z chegcia pomagania

innym 1 zrobienia czego$ dobrego dla ogotu.

CBOS

Kto decyduje si¢ na to, by zosta¢ postem? Czy jest to cztowiek, ktory
przede wszystkim*:
- chee mie¢ duzo pienigdzy 44%
- chce mie¢ wladze 42%
- chee realizowac program swojej partii 29%
- lubi wygodne, fatwe i przyjemne zycie 26%
- chee by¢ stawny, popularny 24%
- chee pomoc innym, zrobi¢ co$§ dobrego 14%

Trudno powiedzie¢ 4%

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz badani mogli wybra¢ dwie odpowiedzi.



REPREZENTATYWNOSC SEJMU

W stosunku do sierpnia 98 wzrosta liczba ankietowanych uwazajacych, ze postowie
obecnego Sejmu kieruja si¢ w swojej dziatalnos$ci przede wszystkim dbaloscia o interesy
wlasnego ugrupowania (o 4 punkty procentowe) lub o swoje wtasne (o 5 punktéw). Natomiast
zmniejszyly si¢ 1 tak juz niskie odsetki osob sadzacych, ze parlamentarzysci reprezentuja
gléwnie interesy ludzi, ktorzy na nich glosowali (o 5 punktéw) lub interesy catego

spoteczenstwa (o 7 punktow).

Tabela 6
Czyje przede wszystkim potrzeby i interesy Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
reprejzentuje, Pana(i). zdaniem, wigkszo$¢ VIII *97 VIIT 98 X1 °99
postow obecnego Sejmu?
w procentach

Swojej partii lub ugrupowania 36 38 42
Swoje wiasne 15 15 20
Catego spoleczenstwa 13 11 4
Ludzi, ktorzy na nich glosowali 8 10 5
Srodowiska, z ktorym sa zwiazani zawodowo 9 8 11
Swoich znajomych, kolegéow Iub krewnych 8 7 12

Trudno powiedzie¢ 11 11 5

Podstawowym kryterium oceny instytucji przedstawicielskich sprawujacych wtadze
jest stopien ich reprezentatywnos$ci. Wigkszo$¢ ankietowanych ocenia, ze w obecnym
parlamencie nie sa reprezentowane interesy spoleczenstwa jako catosci. Zdaniem ponad
polowy respondentow (52%, w pordOwnaniu z sierpniem ‘98 wzrost o 10 punktéw
procentowych) Sejm reprezentuje interesy tylko niektdrych grup, inne za$ nie maja w nim
swojej reprezentacji. Ponad jedna czwarta badanych sadzi, ze wigkszo$¢ spoleczenstwa nie
ma obecnie swojej sejmowej reprezentacji. Tylko co dziewiaty ankietowany (11%) przypisuje
obecnemu Sejmowi zdolno$¢ wyrazania interesOw wszystkich grup spolecznych, czyli

reprezentowania ogotu spoteczenstwa.



Tabela 7

Ktéra z ponizszych opinii na temat Wskazania respondentow wedtug termindow badan

obecnego Sejmu jest Panu(i) najblizsza? || x1°93* | X1°94 | VII’96 | VIII '97** | X1°97 | VIII’98 | XI°99

w procentach

Sejm reprezentuje interesy catego
spoteczenstwa 38 19 19 17 27 18 11

Sejm reprezentuje interesy tylko
niektorych grup spotecznych, a inne 30 40 36 44 39 42 52
nie majq swojej sejmowej reprezentacji

Wigkszo$¢ spoteczenstwa nie ma obecnie
swojej reprezentacji w Sejmie 19 27 29 22 22 24 28

Trudno powiedzie¢ 13 14 16 17 12 16 9

W pordwnaniu z rokiem ubieglym wyraznie ostabto przekonanie o reprezentatywnosci
Sejmu III kadencji. Pod tym wzgledem ankietowani oceniaja tez obecny parlament wyraznie
mniej korzystnie niz poprzedni. Przez caty okres trwania kadencji poprzedniego Sejmu oceny
jego reprezentatywnosci byly nieco lepsze niz te, jakie badani wystawiaja obecnemu Sejmowi
po dwoch latach jego urzgdowania.

Opinie na temat reprezentatywnos$ci Sejmu sa dos¢ stabo zréznicowane ze wzgledu na
takie cechy spoteczno-demograficzne badanych, jak: miejsce zamieszkania, wiek czy ptec.
Istotnie roznia si¢ natomiast ze wzgledu na orientacje polityczna i preferencje partyjne
ankietowanych. O pelnej reprezentatywno$ci Sejmu wyraznie czg$ciej przekonane sa osoby
o pogladach prawicowych (19%) niz badani deklarujacy orientacj¢ lewicowa (5%), ktorzy
zarazem najsilniej kwestionuja reprezentatywnos¢ obecnego parlamentu. Z opinia, ZzZe
w obecnym Sejmie interesy wigkszosci spoteczenstwa nie sa reprezentowane, zgadza sig
blisko dwie piate 0sob utozsamiajacych si¢ z lewica (37%) 1 nieco ponad jedna piata
identyfikujacych si¢ z prawica (22%).

Mowiac o reprezentatywno$ci Sejmu ankietowani zdaja si¢ mie¢ przede wszystkim na
uwadze partyjny uktad sit w izbie nizszej parlamentu 1 status polityczny poszczegodlnych
ugrupowan (udziat we wiladzy versus pozostawanie w opozycji). Moga o tym $wiadczy¢
wskazania zwolennikdéw poszczegdlnych ugrupowan. O pelnej reprezentatywnosci obecnego

Sejmu znacznie czg$ciej przekonani sa potencjalni wyborcy ugrupowan rzadzacych - AWS
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oraz UW niz zwolennicy pozostatych partii. Z kolei opini¢ o catkowitym braku
reprezentatywno$ci Sejmu znacznie cze$cie] niz inni podzielaja sympatycy ugrupowan
opozycyjnych - zar6wno majacych swoja sejmowa reprezentacje, jak i pozostajacych poza
parlamentem. Znamienne jest przy tym to, Ze reprezentatywno$¢ obecnego parlamentu
najsilniej kwestionuja zwolennicy drugiego z najliczniej reprezentowanych w Sejmie
ugrupowan - SLD. Wyborcy tej partii czg$ciej nawet niz sympatycy ugrupowan opozycji
pozaparlamentarnej, ktérzy nie maja swych reprezentantow wsrdd postéw, podzielaja opinig,

ze obecny Sejm nie reprezentuje wigkszosci spoteczenstwa.

Tabela 8
Potencjalne elektoraty partii politycznych
Ktora z ponizszych opinii na temat obecnego AWS SLD PSL Uw Ugrupowania
Sejmu jest Panu(i) najblizsza? opozycji poza-
parlamentarnej
w procentach

Sejm reprezentuje interesy calego spoteczenstwa 29 9 9 26 8
Sejm reprezentuje interesy tylko niektoérych grup
spotecznych, a inne nie majg swojej sejmowej 43 52 53 62 50
reprezentacji
Wigkszo$¢ spoteczenstwa nie ma obecnie swojej 18 37 26 12 31
reprezentacji w Sejmie

Trudno powiedzie¢ 9 3 12 - 11

Reprezentatywnos¢ nizszej izby parlamentu znacznie korzystniej wypada na poziomie
wspolnoty przekonan. Mozna sadzi¢, ze poczucie braku reprezentatywnosci dotyczy przede
wszystkim wigkszosci postow, tylko co siedemnasty ankietowany (6%) ocenia, ze wigkszos¢
deputowanych mysli podobnie jak on. Natomiast ponad dwie trzecie respondentow sadzi, ze
ich poglady 1 przekonania sa podzielane przynajmniej przez niektorych postow. Jedynie 15%
badanych ma poczucie braku sejmowej reprezentacji i uwaza, ze w Sejmie nie ma ludzi

myslacych podobnie jak oni.
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Tabela 9
Czy ma Pan(i) poczucie, ze sa w Sejmie Wskazania wedlug terminéw badan
postowie, ktorzy mysla o polskich X1°93 | XI1°94 | VII’96 | VIII’97 | XI1°97 | VIII 98 | XI 99

sprawach podobnie jak Pan(i)?

w procentach

Tak, sadze, ze wigkszo$¢ postow mysli

podobnic jak ja 25 13 11 10 17 9 6
Sadze, ze plektorzy postowie mysla 5 53 62 64 60 62 69
podobnie jak ja
Nle: W.Sejm1e nie ma pqslow, ktorzy 7 17 14 1 10 14 15
mysleliby podobnie jak ja

Trudno powiedzie¢ 16 17 13 15 14 15 10

Roéwniez z tego punktu widzenia obserwujemy pewne, aczkolwiek mniej znaczace
pogorszenie si¢ ocen reprezentatywnosci obecnego Sejmu. Szczegoélnie widaé to, jesli
wezmiemy pod uwage opinie ankietowanych z okresu tuz po wyborach parlamentarnych,
kiedy to stopien identyfikacji z postami w przypadku kazdego parlamentu jest z reguly
najwyzszy, relatywnie niewielki juz spadek odnotowujemy natomiast w ciagu ostatniego roku.
Nieco mniej 0s6b niz w sierpniu 98 ma obecnie poczucie wspolnoty pogladow z wigkszo$cia
postow w Sejmie, w przypadku wigkszej za§ grupy badanych dotyczy to tylko niektoérych
spo$rod nich. W pordéwnaniu z ocenami Sejmu poprzedniej kadencji poczucie $§wiato-
pogladowej reprezentatywnosci obecnego Sejmu jest jednak juz do$¢ wyraznie nizsze.

Nawet wsrod zwolennikow partii opozycyjnych, ktérzy wyraznie czg$ciej niz
sympatycy ugrupowan koalicji rzadowej podzielaja opini¢ o niedostatecznym
reprezentowaniu interesow ogolnospotecznych przez obecny Sejm, wigkszo$¢ dostrzega

wsrod postéw wyrazicieli swoich pogladow.
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Potencjalne elektoraty partii politycznych

Czy ma Pan(i) poczucie, ze sa w Sejmie AWS PSL SLD uw Ugrupowania
postowie, ktorzy mysla o polskich sprawach opozycji poza-
podobnie jak Pan(i)? parlamentarnej
w procentach

Tak, salc'lze;, Ze. wigkszos$¢ postow mysli 16 9 ] 7 4
podobnie jak ja
Sqd;q, ze niektorzy postowie mysla podobnie 73 63 75 78 65
jak ja
Nie, w Sej.mie. nie ma postoéw, ktoérzy mysleliby 7 2 11 7 2
podobnie jak ja

Trudno powiedzie¢ 4 7 6 8 8

W sumie odczucia ankietowanych co do troski postow o nalezyte reprezentowanie

interesOw wyborcow sa podzielone. Odsetki osob majacych poczucie, ze w Sejmie sa

postowie, ktorzy bronig ich interesow, oraz respondentdw niepodzielajacych tego przekonania

rownowaza si¢ (po 44%). W poréwnaniu z ocenami Sejmu poprzedniej kadencji liczba

badanych oceniajacych, iz ich interesy sa nalezycie reprezentowane przez postow

w parlamencie, jest obecnie wyraznie nizsza.

Tabela 11

A czy ma Pan(i) poczucie, ze w tym Sejmie sg tacy

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

postowie, ktorzy bronia interesoéw ludzi takich jak Pan(i)? X194 X199
w procentach
Tak, mam takie poczucie 53 44
Nie, nie mam takiego poczucia 32 44
Trudno powiedzie¢ 15 12

Poczucie braku reprezentacji w Sejmie (zar6wno w sensie wspdlnoty pogladow, jak

1 obrony intereséw) jest relatywnie najczestsze wsrdd osob stabiej wyksztatconych 1 gorzej

sytuowanych. Im respondenci sa mniej wyksztalceni 1 gorzej oceniaja wilasne warunki

materialne, tym czeéciej twierdza, iz w obecnym Sejmie brakuje postow, ktorzy mysleliby

o polskich sprawach podobnie jak oni, i czg$ciej maja poczucie braku obrony interesow.
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Sposréd grup spoteczno-zawodowych przekonanie takie najczeéciej wyrazaja: rolnicy,
robotnicy niewykwalifikowani oraz osoby bezrobotne. Opinie w tych kwestiach tylko
w niewielkim stopniu réznicuja deklarowane poglady polityczne respondentow, a zwlaszcza
ich sympatie partyjne. W podobnym stopniu poczucie wspolnoty pogladow przynajmniej
z czgscia postow, jak 1 obrony interesOw maja zwolennicy zaréwno AWS i UW, jak i SLD.

Natomiast sympatycy PSL czuja si¢ stosunkowo najstabiej reprezentowani w obecnym

Sejmie.
Tabela 12
Czy ma Pan(i) poczucie, ze Potencjalne elektoraty partii politycznych
w tym Sejmie sa tacy postowie, AWS PSL SLD Uw Ugrupowania opozycji
ktérzy bronia interesow ludzi pozaparlamentarnej
takich jak Pan(i)? w procentach
Tak, mam takie poczucie 52 45 53 52 42
Nie, nie mam takiego poczucia 37 47 40 41 42

Trudno powiedzie¢ 11 8 7 7 17

*
* *

Niekorzystne sa opinie ankietowanych o Sejmie III kadencji. Jego oceny (w wielu
wymiarach) sa gorsze niz oceny parlamentu poprzedniej kadencji. Obecny Sejm, mimo ze
znaczacy udzial ma w nim zaré6wno lewica, jak i prawica, czgsciej postrzegany jest jako
niereprezentatywny niz zdominowany przez ugrupowania lewicowe Sejm II kadencji.

W ciagu ostatniego roku oceny Sejmu, podobnie jak Senatu, przede wszystkim za$
rzadu, wyraznie si¢ pogorszyly. Mozna przypuszcza¢, ze trudna sytuacja réznych grup
1 w réznych dziedzinach zycia spotecznego oraz klopoty rzadu zwiazane m. in. z wdrazaniem

reform réwniez wplyngly na pogorszenie spotecznego wizerunku wiadz ustawodawczych
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(jako ze rzadzaca koalicja ma tam przewagg). Z drugiej jednak strony pogorszenie wizerunku
dotyczy nie tylko politykow rzadzacej koalicji, ale catej klasy politycznej. Na gorsze zmienity
si¢ bowiem uogolnione opinie o wszystkich postach, mniej zyczliwie interpretowane sa takze
motywacje skltaniajace politykow do ubiegania si¢ o mandaty poselskie. Obecny parlament
itoczaca si¢ w nim permanentnie walka migdzy koalicja rzadzaca a opozycja w wigkszej
mierze moga tez uzmystawia¢ badanym, ze Sejm jest wylacznie areng gry politycznej migdzy
poszczegblnymi partiami, nie za§ izba, ktorej przedstawiciele dziataja w interesie
ogolnospotecznym. Mozna odnies¢ wrazenie, ze w ocenie badanych zycie polityczne
parlamentu (np. ostatnie rozgrywki zwiazane z uchwalaniem zmian podatkowych) toczy si¢
zupekie ,,0bok” tego, co dla spoteczenstwa najwazniejsze. Coraz wigcej grup spotecznych
moze zywi¢ przekonanie, ze drogi wyborcoOw 1 ich reprezentantow si¢ rozeszly - politycy
zajmuja si¢ wlasnymi sprawami, a nie tym, co - w odczuciu zwyktych ludzi - wazne i istotne.
Nie jest to dobry prognostyk dla naszego ciagle jeszcze tworzacego si¢ systemu politycznego.
Postgpujaca alienacja polityczna postow, prymat doraznych rozgrywek nad rozpatrywana
dlugofalowo i rozumiang jako stuzba publiczna dziatalnoscia, z jednej strony, a z drugiej -
pokusa arogancji i ,.chodzenia na skroty” moga prowadzi¢ do dalszego zniechgcenia
obywateli do polityki i skutkowaé mniejszym ich udziatem w procedurach demokratycznych,

np. w najblizszych wyborach parlamentarnych.

Opracowala

Agnieszka CYBULSKA



ANEKS

Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, obecny Sejm ;1 - cieszy sie | raczej duz ‘'ym
autorytetem spotecznym ; 2 - cieszy sie . raczéj malym autorytetem
spotecznym

(%)
1 2 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 8 84 8 1088
tec .
Méeczyz ni 7 84 9 515
Kob 8 84 7 573
iek
18-24 lat 7 86 7 156
25-34 5 93 2 191
35-44 7 85 8 222
45-54 7 84 9 200
55-64 = ) 12 83 5 139
65 lat i wie  cej 10 73 16 180
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 9 80 11 401
Miasto do 20 tys. 13 82 5 128
20 - 100 tys. 5 86 9 213
101 - 500 tys. . 5 88 6 209
501 tys.I wié  cej mieszk. 7 88 5 136
Wyksztatcenie
Podstawowe 7 81 13 308
Zasadnicze zawodowe 6 84 9 250
Srednie 9 86 5 415
Wyzsze 9 87 4 115
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra’ kier.,inteligencja 9 86 5 91
Prac.umyst.niz .sz€zebla 6 89 6 119
Pracowrniicy fiz.- umyst. 7 91 2 62
Robotnicy “wykwalifikowani 3 89 7 102
Robotnicy niewykwalifik. 11 83 6 B5
Rolnicy 3 89 8 70
Pracuja .cy na wilasny rach. 7 90 3 57
Bierni zawodowo
Rencis ¢ 9 78 14 123
Emeryci. ) 12 7 10 215
Uczniowie i studenci 6 81 12 63
Bezrobotni . 8 83 9 90
Gospodynie domowe i inni 8 86 6 60
Pracuge W . .
inst. pan_ “stw.,publicznej 7 87 7 P06
spotce witas “cicieli |
pr¥watnych i pan “stwa 5 93 2 107
sekt. Pryw poza rolnict. 6 88 6 177
prywatnym gosp. rolnym 4 86 10 82

Docho% na jedna, osobe,

Do 275 zt 2 89 10 150
276 - 399 8 83 10 126
400 - 549 9 83 8 250
550 - 799 11 84 5 181
Powyzj 799 zt 8 86 7 152

Ocena wiasnych war. mater.

Zie 4 86 10 328
Srednie 9 84 7 494
Dobre 11 83 7 266

Udziat w prakt. religgnych

Kilka razy w tygodniu 13 82 5 64
Raz w tygodniu 9 83 8 568
1-2 razy"w miesia .cu 8 84 8 182
Kilka razy w roku ° 3 89 8 183
W ogdle "nie uczestniczy 8 82 10 90
Pogla dy polityczne
Eeaw%/ap y 5 91 4 254
Centrum 7 87 6 320
Prawica o 15 78 7 289
Trudno powiedziec 4 79 17 222

Zainteresowanie polityka .

Duz 11 82 8 158
Srednie . 7 87 5 515
Nikte/z "adne 7 81 12 414
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Tabel a 2. Czy, Pana(i). zdaniem obecny Sejm 1- podejnuje raczej
tratne decyzje; 2 - podejmuje raczej nietraf n(eo/gecyZJ e
1 2 Trudno | | Liczba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 15 63 23 1088
Pt eC. .
Mezczyzni 15 65 19 515
Kobi ety 14 60 26 573
W ek
18-24 | at 7 66 18 156
25-34 7 65 19 191
35-44 4 61 24 222
45-54 2 65 23 200
55-64 = | . 3 64 23 139
65 lat i w ecej 4 56 30 180
M \%s,ce zam eszkani a
es 14 62 24 401
M asto do 20 tys. 2 70 18 128
20 - 100 tys. 7 63 20 213
101 - 500 tys. = | 4 61 25 209
501 tys.i W ecej m eszk. 6 58 26 136
Wkszt at ceni e
Podst awowe 10 60 30 308
Zasadni cze zawodowe 14 66 20 250
Sredni e 14 65 20 415
zsze 29 52 19 115
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapki er.,int gl i gejngj )::/1 23 57 19 91
Prac. unyst.nl z.szczebla 18 65 18 119
Pracownicy fiz.- unyst. 14 66 20 62
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 12 72 16 102
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 6 77 17 35
Rol ni cy 6 76 18 70
Pracuj acy na wt asny rach. 18 61 21 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 12 62 26 123
Eneryci = | . 15 55 30 215
Uczniow e i studenci 19 64 17 63
Bezr obot ni o 15 56 29 90
Gospodyni e domowe i inni 8 62 29 60
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw , publicznej 13 65 22 206
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa, 22 65 12 107
sekt. pryw. poza rolnict. 16 64 20 177
prywat nym gosp. rolnym 7 69 24 82
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 10 68 22 150
276 - 399 9 66 25 126
400 - 549 18 61 21 250
550 - 799 17 63 20 181
Powyzej 799 zt 19 62 19 152
Ccena W asnych war. mater.
Zte 10 68 22 328
Sredni e 13 62 25 494
Dobr e 22 57 21 266
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 25 48 27 64
Raz w tygodnju 16 61 23 568
1-2 razy w m esjacu 9 61 30 182
Ki |l ka razy w roku 12 70 18 183
W ogodl e nie uczestniczy 13 70 17 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 10 78 12 254
Cent rum 13 66 21 320
Praw ca . o, 27 52 21 289
Trudno pow edzi et 7 53 40 222
Zai nt eresowani e polityka
Duze | 22 63 15 158
Sredni e 15 66 19 515
N kt e/ zadne 11 58 30 414
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Tabel a 3. CZy, Pana(i) zdani em obecny Sejm 1 - zajnuje sige na ogol
awam 2 - Zajnte si g na og6t Ssprawam
o podstawowynlznaczen|u dla kraju

ma

o istotnym;

(%
1 2 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 60 26 13 1088
Pt eC. e
Mezczyzni 58 30 12 515
Kobi ety 63 23 14 573
W ek
18-24 | at 56 33 11 156
25-34 62 27 11 191
35-44 63 26 11 222
45-54 66 25 10 200
55-64 = | . 62 25 14 139
65 lat i w ecej 52 24 23 180
M $¢sce zam eszkani a
es 61 22 17 401
M ast o do 20 tys. 63 27 9 128
20 - 100 Y 58 29 13 213
101 - 500 . 60 28 11 209
501 tys.i wngcej m eszk. 61 31 8 136
Wkszt at ceni e
Podst awowe 60 19 21 308
Zasadni cze zawodowe 62 27 11 250
Sredni e 61 30 9 415
Wzsze 56 30 14 115
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 58 28 14 91
Prac. unyst . ni z.szczebl a 59 29 12 119
Pracownicy fiz.- unys 70 28 2 62
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 66 29 5 102
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 55 23 23 35
Rol n 70 20 10 70
PraCUJacy na w asny rach. 68 26 6 57
Bi erni zawodowo
RenCISCI 65 18 17 123
Eneryci . 55 26 19 215
Uczni owi e i studenci 39 48 13 63
Bezr obot ni o 60 24 16 90
Gospodyni e domowe i inni 69 20 11 60
PraCU{e W,
inst. papstw,, pub||cznej 61 26 13 206
spo} ce W ascjc
Ywatnych I panstwa 66 32 3 107
w. poza rolnict. 62 27 11 177
prywatnynlgosp rol nym 68 19 12 82
Dochod na edna osob
¥ J a e 67 21 11 150
276 399 67 25 8 126
400 - 549 62 26 12 250
550 - 799 60 28 12 181
Powyzej 799 zt 55 32 13 152
Ccena W asnych war. mater.
Zte 64 22 15 328
Sredni e 63 23 14 494
Dobr e 52 38 10 266
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 45 39 16 64
Raz w tygodniu 62 26 12 568
1-2 razy w mesjacu 56 26 18 182
Ki | ka razy w roku 66 23 12 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 61 31 8 90
Pogl ad olityczne
Ee% taP y 74 18 8 254
Cbntrum 66 26 8 320
Praw 48 39 14 289
Trudno powaed2|ec 54 20 26 222
Zai nt eresowani e polityka
Duze 60 28 12 158
Sredn 61 30 10 515
N|kIe/zadne 60 22 18 414
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Tabel a 4. Jak by Pan(i) ocemI(agedu at al noSt obecnego Sej mu od, pocziatku Jego kaden
do dzis? Czy obecnepu 1 udat o si e rozwi azac w el e wazn dla
spraw, 2 - duzo zrobit, ale tez duzo zanj edpat; 3 - praktyczme n|c n|e z
~"najwazni ejsze dla kraju sprawy sa nadal ni erozw azane

(7
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgot em 3 55 35 6 1088
Pt eC. .
Mezczyzni 4 55 34 7 515
Kobi ety 3 55 36 6 573
W ek
18-24 | at 3 66 25 6 156
25-34 2 60 37 1 191
35-44 5 54 35 6 222
45-54 2 53 42 2 200
55-64 = | . 3 55 34 8 139
65 lat i w ecej 6 44 35 16 180
M \%s,ce zam eszkani a
es 3 50 38 9 401
M asto do 20 tys 6 51 37 6 128
20 - 100 YS' 4 64 29 3 213
101 - 500 tys. . 2 58 36 4 209
501 tys.i W ecej meszk 5 58 34 4 136
Wkszt at ceni e
Podst awowe 1 45 40 14 308
Zasadni cze zawodowe 3 50 41 6 250
Sredni 4 64 30 2 415
zsze 9 63 27 1 115
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 7 64 28 1 91
Prac. unyst . ni z.szczebl a 5 65 30 0 119
Pracownicy fiz.- unys 4 60 36 0 62
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 1 51 42 6 102
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 52 44 4 35
Rol n 3 41 44 12 70
Pracu1 acy na w asny rach. 1 68 26 5 57
Bi erni zawodowo
Renci su 4 41 39 17 123
Eneryci . 5 52 34 10 215
Uczni owi e i studenci 7 76 13 4 63
Bezr obot ni o 0 51 48 1 90
Gospodyni e domowe i inni 2 57 36 5 60
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 4 58 36 2 206
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 5 62 30 3 107
w. poza rolnict. 2 61 32 5 177
prywat nym gosp. rolnym 3 42 43 13 82
Dochod na edna osob
3; J a e 1 53 42 4 150
276 399 3 47 39 12 126
400 - 549 4 57 33 6 250
550 - 799 4 56 37 3 181
Powyzej 799 zt 8 64 26 3 152
Ccena W asnych war. mater.
Zte 42 47 7 328
Sredni e 2 56 34 7 494
Dobr e 6 69 22 3 266
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 7 68 19 6 64
Raz w tygodniu 4 55 35 6 568
1-2 razy w m esjacu 4 48 40 7 182
Ki |l ka razy w roku 1 53 41 5 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 3 62 28 8 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n taP y 1 49 47 3 254
Centr um 2 59 36 4 320
Praw 8 71 19 2 289
Tr udno powi edzi et 2 36 43 19 222
Zai nt eresowani e polityka
Duze 7 58 32 3 158
Sredn 4 59 33 3 515
Ni kI e/ zadne 2 49 39 11 414
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Tabel a 5. &yj przede wsz st ki m potrzeby i interesy reprezent uj e, Pana(|) zdani em W gkszosc postd w
obecnego Sej mu Ludzi, ktoérzy na nich % owal | ; Cat ego’ spot eczenstwa; . 3 Swoj ej
artii | ub u%rupowam a; 4 - Srodow ska, térym sa zw azan zawodowo; 5 - Swm ch znaj onych,
ol egéw | ub Krewnych - Swoj e W asne

(7
1 2 3 4 5 6 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgot em 5 4 42 11 12 20 5 1088
Pt eC. -
Mezczyzni 5 3 43 11 11 21 515
Kobi ety 5 4 40 12 13 19 6 573
W ek
18-24 | at 4 2 42 8 8 20 5 156
25-34 5 2 47 0 13 20 3 191
35-44 5 3 45 3 9 20 4 222
45-54 5 3 40 0 13 26 2 200
55-64 = | . 6 6 43 1 13 14 7 139
65 lat i wiecej 5 7 32 8 17 19 12 180
M \%s,ce zam eszkani a
es 4 4 39 10 11 22 10 401
M asto do 20 tys 5 6 45 2 8 20 4 128
20 - 100 Ys. 4 4 46 0 14 20 3 213
101 - 500 tys. . 9 3 39 6 10 19 3 209
501 tys.i w ecej nieszk 6 3 43 0 19 18 1 136
Wkszt at ceni e
Podst awowe 4 4 33 9 16 23 11 308
Zasadni cze zawodowe 5 5 37 11 13 22 6 250
Sredni 6 3 48 12 10 19 2 415
zsze 6 4 54 14 10 11 1 115
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 3 4 51 15 8 17 1 91
Prac. unyst . ni z.szczebl a 6 1 52 14 12 15 1 119
Pracownicy fiz.- unys 6 5 36 18 16 16 3 62
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 7 6 38 ] 14 24 4 102
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 8 0 29 16 8 28 7 35
Rol n 9 0 40 1 5 32 12 70
Pracu1 acy na w asny rach. 4 2 42 8 13 30 1 57
Bi erni zawodowo
Renci su 4 3 39 8 7 25 13 123
Eneryci . 6 7 39 9 17 14 7 215
Uczni owi e i studenci 2 3 54 20 6 15 0 63
Bezr obot ni L 2 0 37 17 17 20 7 90
Gospodyni e domowe i inni 4 7 38 11 8 26 5 60
Pr aCU{e W
inst. papstw,, publ icznej 5 3 46 13 13 16 2 206
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 6 2 39 17 13 19 4 107
W. poza rolnict. 5 5 46 9 11 23 2 177
prywat nym gosp. rolnym 8 0 40 4 8 28 12 82
Dochody; na jedna osobe
2 4 35 16 11 21 9 150
276 399 3 2 40 13 14 19 8 126
400 - 549 6 4 43 11 8 23 5 250
550 - 799 8 2 41 13 15 17 5 181
Powyzej 799 zt 6 5 46 12 15 14 2 152
Ccena W asnych war. mater.
Zte 3 3 34 11 13 28 8 328
Sredni e 5 4 45 11 13 17 5 494
Dobr e 8 5 46 12 9 17 2 266
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki I'ka razy w tygod 6 5 46 12 8 15 8 64
Raz w tygodnju 6 5 41 10 11 21 5 568
1-2 razy w mesjacu 3 3 42 12 10 22 7 182
Kil ka razy w roku 6 1 40 14 17 18 4 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 3 0 44 12 15 23 3 90
Pogl ad olityczne
Eeg\nz P y 4 2 45 11 14 21 3 254
Centr um 4 3 43 11 15 21 3 320
Praw 7 7 49 14 6 15 3 289
Tr udno powi edzi et 7 3 26 9 13 26 15 222
Zai nt eresowani e polityka
Duze 4 4 45 13 14 18 2 158
Sredn 5 3 45 13 12 19 2 515
Ni kI e/ zadne 6 4 36 9 12 22 11 414




Tabel a 6. &y ma Pan(i) poczucie, ze g w ll_m e postowi e, ktorzy nysla o pol skich
sprawach podobnie jak Pan(i)? 1 sadze, ze W ekszoSt posto w nysl|i
godobm e jak Ja; 2 - Sadze, ze ni ekt 6r zy poslo w e nryslg podobni e jak ja;
- w Sejme nie ma postdo w, ktdrzy nysleliby podo n|ej?(l]</oja
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgot em 6 69 15 10 1088
Pt eC. e
Mezczyzni 7 68 15 10 515
Kobi ety 6 69 16 9 573
W ek
18-24 | at 2 75 14 9 156
25-34 6 66 20 7 191
35-44 5 75 14 7 222
45-54 7 72 14 7 200
55-64 = | . 7 65 14 14 139
65 lat i wiecej 11 58 16 15 180
M \%sce zam eszkani a
es 6 62 19 13 401
M ast o do 20 tys. 7 71 12 9 128
20 - 100 Y 9 74 8 9 213
101 - 500 . 4 72 18 7 209
501 tys.i vw gceJ m eszk. 6 74 15 5 136
Wkszt at ceni e
Podst awowe 7 53 24 17 308
Zasadni cze zawodowe 5 71 15 9 250
Sredni e 6 76 12 6 415
Wzsze 8 81 7 4 115
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 6 33 4 7 91
Prac. unyst . ni z.szczebl a 5 82 8 5 119
Pracownicy fiz.- unys ] 72 19 1 62
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 8 67 17 8 102
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 67 25 8 35
Rol n 8 51 27 14 70
Pracu1 acy na w asny rach. 4 7 10 9 57
Bi erni zawodowo
Renci su 2 67 13 18 123
Eneryci . 12 62 16 11 215
Uczni owi e i studenci 2 77 15 6 63
Bezr obot ni o 4 60 23 13 90
Gospodyni e domowe i i nni 4 69 19 7 60
PraCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 5 79 9 7 206
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panstwa 9 74 13 5 107
w. poza rolnict. 5 74 14 8 177
prywat nym gosp. rolnym 7 54 26 12 82
Dochod na edna osob
3; J a e 2 68 21 10 150
276 399 6 66 17 11 126
400 - 549 9 68 13 10 250
550 - 799 6 72 14 8 181
Powyzej 799 zt 8 72 13 7 152
Ccena W asnych war. mater.
Zte 2 65 23 10 328
Sredni e 9 68 14 10 494
Dobr e 7 75 9 9 266
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 8 68 15 9 64
Raz w tygodniu 6 69 15 10 568
1-2 razy w m esjacu 7 64 16 13 182
Ki | ka razy w roku 6 76 14 4 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 5 66 16 13 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n taP y 6 75 14 6 254
Centrum 5 72 14 9 320
Praw 8 76 12 5 289
Tr udno powi edzi et 7 49 23 21 222
Zai nt eresowani e polityka
Duze 8 79 8 4 158
Sredn 6 77 11 5 515
Ni kI e/ zadne 5 54 23 17 414
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Tabel a 7. &y ma Pan(i) poczucie, ze th hme S tac posI ow e,
li or%ykbrom a intereséw | udzi ak| ch Jak Pan( y

mam t aki e poczucie; 2 - Nie, nie mam ak|%;o poczuci a

1 2 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 44 44 12 1086
Pt eC.
Mezczyzni 45 2 13 515
Kobi ety 43 45 12 571
W ek
18-24 | at 37 49 13 154
25-34 54 38 8 191
35-44 38 48 13 222
45-54 48 41 12 200
55-64 = | . 48 45 7 139
65 lat i w ecej 39 42 19 180
M \%sce zam eszkani a
es 43 46 11 401
M ast o do 20 tys. 49 46 6 127
20 - 100 Y 51 35 14 213
101 - 500 . 40 44 16 209
501 tys.i vw gceJ m eszk. 37 51 12 136
Wkszt at ceni e
Podst awowe 35 48 17 308
Zasadni cze zawodowe 44 47 9 250
Sredni e 49 40 11 414
Wzsze 51 38 11 115
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 49 42 3 91
Prac. unyst . ni z.szczebl a 52 40 8 119
Pracownicy fiz.- unys 49 37 14 60
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 44 45 11 102
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 37 47 16 35
Rol n 39 55 6 70
Pracu1 acy na w asny rach. 38 40 22 57
Bi erni zawodowo
Renci su 35 49 16 123
Eneryci . 48 39 13 215
Uczni owi e i studenci 48 42 10 63
Bezr obot ni o 38 47 14 90
Gospodyni e domowe i inni 41 47 11 60
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 51 40 10 206
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 46 44 10 106
w. poza rolnict. 44 41 15 177
prywat nym gosp. rolnym 34 56 9 82
Dochod na edna osob
3; J a e 42 43 15 150
276 399 33 54 13 126
400 - 549 51 39 10 250
550 - 799 50 41 10 181
Powyzej 799 zt 48 43 9 152
Ccena W asnych war. mater.
Zte 36 50 14 328
Sredni e 44 42 14 494
Dobr e 53 40 7 265
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 61 30 9 64
Raz w tygodniu 44 46 10 568
1-2 razy w mesjacu 45 37 18 181
Ki | ka razy w roku 41 48 12 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 36 a7 16 90
Pogl ad olityczne
Eeg\n taP y 47 46 6 254
Centr um 43 46 11 320
Praw 52 37 10 287
Tr udno powi edzi et 31 46 23 222
Zai nt eresowani e polityka
Duze 56 36 8 158
Sredn 47 45 9 515
Ni kI e/ zadne 37 45 18 412




