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CBOS
STOSUNEK DO RZADU W STYCZNIU

¢ Ostatni miesiac nie przyniost przelomu w spolecznym
postrzeganiu rzadu, dla ktérego poparcie juz szdésty miesiac
ksztaltuje si¢ na bardzo niskim poziomie. W styczniu jako
zwolennik rzadu deklaruje si¢ tylko co czwarty badany (24%),

natomiast 40% zalicza si¢ do jego przeciwnikow.

¢ Nie zmienily si¢ opinie o wynikach pracy rzadu. Negatywne
oceny dziatalnosci gabinetu Jerzego Buzka (58%) ponad
dwukrotnie przewazaja nad opiniami pozytywnymi (28%).
Stabilne i nadal bardzo niekorzystne pozostaja tez oceny polityki
gospodarczej rzadu. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych (62%)
uwaza, ze nie stwarza ona szansy na popraweg sytuacji
gospodarczej] w kraju, w jej skuteczno$¢ za§ wierzy 26%

ankietowanych.

¢ Po zauwazalnej w ostatnich miesiacach stabej tendencji do
poprawy postrzegania Jerzego Buzka w roli premiera ponownie
nastapito pogorszenie jego spotecznego odbioru. Zadowolenie
z petlnienia przez niego urzgdu deklaruje juz tylko 26%
badanych. Jest to najnizszy zanotowany dotychczas poziom

akceptacji szefa rzadu w ostatnim dziesigcioleciu.

CZY JEST PAN(I) ZADOWOLONY(A) Z TEGO, ZE NA CZELE RZADU
STOI JERZY BUZEK?
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Pominigto ,,trudno powiedzie¢

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (116), 13-18 stycznia 2000, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostej ludnosci Polski (N=1075).



W tygodniach poprzedzajacych nasze badanie' w centrum zainteresowania mediow
byla sprawa postulowanego - na wniosek czgsci postow AWS - odwolania ministra skarbu
Emila Wasacza. Zgloszenie przez nich wniosku o wotum nieufno$ci wobec ministra
odczytane zostalo nie tylko jako brak akceptacji prowadzonej przez niego polityki
prywatyzacyjnej, ale szerzej rowniez jako symptom zmniejszania si¢ politycznego poparcia
dla obecnego rzadu. Tuz przed realizacja badania trwaly proby zdyscyplinowania postow
AWS, jednak glosowanie odbylo si¢ juz po przeprowadzeniu sondazu. Zakwestionowanie
polityki realizowanej przez ministra skarbu i brak zaufania do niego wyrazony przez postow

jego macierzystego ugrupowania z pewnoscia nie sprzyjaly poprawie notowan rzadu.

POPARCIE DLA RZADU

W stosunku do listopada i grudnia ubiegltego roku poparcie dla gabinetu Jerzego
Buzka nie zmienito si¢ istotnie. Nadal jego przeciwnicy (40%) wyraznie przewazaja nad
zwolennikami (24%), a co trzeci badany (33%) deklaruje obojgtny stosunek do rzadu. Bardzo
stabe notowania gabinetu Jerzego Buzka (z poparciem na poziomie okoto 25%) utrzymuja si¢
juz od sze$ciu miesigcy, co pozwala méwi¢ o przedtuzajacym si¢ kryzysie w jego

postrzeganiu.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (116), 13-18 stycznia 2000, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostej ludnosci Polski (N=1075).



Tabela |

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunck I | I [y [ | IV | V | VI | VI|VID|IX | X | XI|XII| I
do rzadu 1999 2000

w procentach

Zwolennicy || 36 | 36 | 35 27 | 31 32 | 36 | 30 | 26 | 25 24 | 26 26 24
Przeciwnicy | 27 | 33 | 35 | 37 | 37 | 32 | 31 35 | 39 | 43 | 44 | 41 40 40

Obojetni 33 | 28 | 27 | 31 28 | 33 | 27 | 30 | 31 28 | 29 | 30 31 33
Trudno
powiedziec 4 3 3 5 4 3 5 5 4 4 3 3 4 3

Poparcie dla rzadu rosnie wraz z wyksztatlceniem badanych, jednak réwniez wsrod
osOb najlepiej wyksztalconych przewazaja jego przeciwnicy. Stosunkowo czgsciej
identyfikuja si¢ z rzadem mieszkancy duzych, ponadpétmilionowych miast, osoby
o najwigkszych dochodach per capita w rodzinie oraz respondenci zadowoleni z wlasne]
sytuacji materialnej”>. W grupach spoteczno-zawodowych obecna ekipe rzadowa popieraja
gléwnie osoby pracujace na wilasny rachunek, pracownicy fizyczno-umystowi, a takze
uczniowie i studenci.

Stosunek do rzadu wiaze si¢ z religijnos$cia ankietowanych, wyrazong w czgstosci
uczestnictwa w praktykach religijnych, a przede wszystkim z ich pogladami politycznymi.
Najwyzsze wskazniki poparcia dla gabinetu Jerzego Buzka notujemy wsrdd osob, ktore kilka
razy w tygodniu biora udzial w praktykach religijnych (43% zwolennikéw rzadu) i deklaruja
poglady prawicowe (45%).

Wplyw pogladow politycznych na stosunek do rzadu uwidacznia si¢ rowniez
w zrdznicowaniu opinii w elektoratach partyjnych. Do jego zwolennikow zalicza sig
wigkszos¢ sympatykéw ugrupowan koalicji rzadowej, jednak w elektoracie AWS od grudnia
poparcie dla rzadu utrzymato si¢ na niezmienionym poziomie, natomiast wsrod potencjalnych
wyborcow UW zmalalo. Najwigcej przeciwnikéw gabinetu Jerzego Buzka znajduje sig

w elektoracie SLD.

2 7ob. tabele aneksowe.



Tabela 2

Stosunek do rzadu

Potencjalne elektoraty zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢
XII I XII I XII I XII I
1999 2000 1999 2000 1999 | 2000 1999 2000
w procentach
AWS 63 63 21 23 15 14 1 1
Uw 67 58 13 16 19 26 0 0
PSL 25 20 30 33 46 48 0 0
SLD 13 8 20 19 66 72 1 1
Niezdecydowani 29 20 40 48 28 27 3 4
Niezamierzajacy glosowac 16 16 41 47 36 33 7 5

OCENA DZIALALNOSCI RZADU

Nie zmienily si¢ - nadal bardzo krytyczne - oceny efektywnosci pracy rzadu. Odsetek

0sOb negatywnie oceniajacych dzialalno$¢ gabinetu Jerzego Buzka (58%) ponad dwukrotnie

przewaza na liczba badanych wyrazajacych o niej opinie pozytywne (28%). Tym samym

zahamowana zostata widoczna od kilku miesigcy staba tendencja do zmniejszenia sig

krytycyzmu w ocenach wynikow pracy rzadu.

Tabela 3

Jak by Pan(i)
ocenil(a) wyniki

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

dmaiglnosm rzadu 1999 2000
premiera Jerzego

Buzka od czasu I | 0|, |y | IV | V| VI | VII|VII|IX | X | XI |XI| I
objecia przezen

wiadzy? w procentach

Dobrze 44 | 34 | 37 29 32 | 35 38 32 26 | 25 | 26 | 27 | 27 28
Zle 37 |1 53] 51 52 51 | 51 | 47 54 60 [ 64 | 65 [ 61 | 57 || 58
Trudno powiedzie¢|| 19 |12 | 12 | 19 | 17 | 14 | 15 4 (14 (11 ] 9 |12 ] 16 || 14

Dziatalno$¢ obecnego rzadu stosunkowo najlepiej oceniaja mieszkancy najwigkszych

miast, osoby pracujace na witasny rachunek, pracownicy fizyczno-umystowi oraz ludzie




_4-

miodzi - do 24 roku zycia, szczegdlnie za$ uczniowie i1 studenci. Najbardziej krytyczni

w ocenach sg robotnicy niewykwalifikowani, rolnicy, a takze gospodynie domowe i - zwykle

stosunkowo bardziej zadowoleni z efektow pracy rzadu - przedstawiciele kadry kierowniczej

1 inteligencji.

Zasadnicze znaczenie dla formutowanych opinii maja jednak poglady polityczne

badanych i ich preferencje partyjne. Wérod osob identyfikujacych sig¢ prawica, sympatykoéw

UW, a przede wszystkim AWS oceny pozytywne przewazaja nad negatywnymi. Respondenci

o pogladach lewicowych oraz sympatycy SLD 1 PSL w zdecydowanej wigkszo$ci wyrazaja

dezaprobate dziatalno$ci rzadu. Warto dodaé, ze od grudnia we wszystkich elektoratach

opinie o pracy rzadu pogorszyly sig, szczegolnie wsrdd zwolennikéw Unii Wolnosci.

Tabela 4

Oceny dziatalnosci rzadu

Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
XII 1999 12000 XII 1999 12000 XII 1999 12000
w procentach
AWS 71 67 16 23 13 10
Uw 64 53 26 41 10 7
PSL 17 10 74 75 9 15
SLD 13 9 81 86 6 5
Niezdecydowani 26 31 56 49 18 20
Niezamierzajacy gtosowac 19 21 57 56 24 23

Brak rowniez znaczacych zmian w opiniach o polityce gospodarczej rzadu. Wigkszos¢

badanych (62%) ocenia ja krytycznie, a tylko co czwarty uwaza, iz stwarza ona szanse

poprawy sytuacji gospodarcze;j.

Tabela 5
Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentéw wedhug terminow badan
polityka obecnego rzadu 1999 2000
stwarzaszansgpoprawy | I | I | [1v | v [ vi| v [vin] X | x| X1 [ X1 I
sytuacji gospodarcze;j? w procentach
Tak 38 (30 33 |28 (30| 32| 25 22 23 21 25 24 26
Nie 44 |58 55|59 (55|52 | 60 | 64 | 67 | 68 | o4 62 62
Trudno powiedzie¢ 18 |11 | 13 | 13| 15| 16 14 14 10 11 11 14 12




Kierunek polityki gospodarczej prowadzonej przez rzad stosunkowo czg$ciej aprobuja
badani o wyzszym statusie spoleczno-materialnym - z wyksztalceniem wyzszym, osiagajacy
najwigksze dochody per capita w rodzinie (powyzej 799 zt miesigcznie), zadowoleni
z wlasnej sytuacji materialnej, a w grupach spoteczno-zawodowych osoby pracujace na
wlasny rachunek. Relatywnie wigksze poparcie odnotowujemy takze wsrdd respondentéw
najmlodszych - do 24 roku zycia oraz mieszkancéw najwigkszych miast. Jednak rowniez
w wymienionych grupach - mimo stosunkowo bardziej pozytywnych ocen polityki
ekonomicznej rzadu - przewazaja opinie krytyczne. Jedynie ws$rdd uczniow i studentow
aprobata dominuje nad dezaprobata. Najwigcej krytyki za swoja polityke gospodarcza rzad
zbiera wsrod robotnikow niewykwalifikowanych, rolnikéw oraz oséb niezadowolonych
z materialnych warunkow zycia.

W elektoratach partyjnych polityke ekonomiczna rzadu w przewazajacej czeSci
pozytywnie 1 niemal tak samo oceniaja sympatycy AWS i UW, natomiast w zdecydowanej
wigkszo$ci negatywnie - zwolennicy SLD i PSL. Podobnie jak w przypadku stosunku do
rzadu i ogblnych ocen jego dziatalnosci réwniez w tym wymiarze znaczaco pogorszyty si¢

opinie potencjalnych wyborcow UW, nieco polepszyty natomiast oceny sympatykow PSL.

Tabela 6
Ocena polityki gospodarczej rzadu

Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢

XII 1999 12000 XII 1999 12000 XI1 1999 12000

w procentach

AWS 58 62 32 30 10 8
uw 76 63 20 28 4 9
PSL 11 22 78 71 11 7
SLD 12 12 84 84 5 4
Niezdecydowani 25 18 56 59 19 23
Niezamierzajacy glosowaé 13 17 63 64 24 18




AKCEPTACJA PREMIERA

Po zauwazalnej w ostatnich miesigcach stabej tendencji do poprawy postrzegania
Jerzego Buzka w roli premiera w styczniu jego akceptacja ponownie nieco zmalala. Wyraza
si¢ to zarowno w spadku liczby ocen pozytywnych, jak i we wzroscie opinii krytycznych.
Obecnie dezaprobata prezesa Rady Ministrow ponad dwukrotnie przewaza nad jego aprobata.
Zadowolenie z tego, ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek, deklaruje tylko co czwarty badany

(26%) 1 jest to najnizszy odsetek w odniesieniu do wszystkich premieréw minionej dekady.

Tabela 7

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

I o |y, | IV | V | VI |VII|VII| IX | X | XTI | XII I

Czy jest Pan(i) zadowolony(a)

z tego, ze na czele rzadu stoi 1999 2000
Jerzy Buzek?
w procentach
Tak 47 1 40 | 38 | 36 35|37 (33|27 [28 (29|29 (30| 26
Nie 33 |44 | 44 [ 45| 47 | 42 | 51| 53 | 55| 58| 55| 52| 55
Trudno powiedzie¢ 20116 | 17 [ 19 (18 (21 [ 17| 20 [ 17 | 13|16 | 18 || 19

Postrzeganie premiera wiaze sig, podobnie jak oceny rzadu, przede wszystkim
z orientacja $wiatopogladowa, polityczna i partyjna badanych. Zadowolenie z szefa rzadu
przewaza wsrdd osob najczesciej uczestniczacych w praktykach religijnych, identyfikujacych
si¢ z prawica oraz wsrdéd zwolennikow ugrupowan koalicyjnych. Przy czym o ile wsrdd
sympatykow AWS poparcie dla Jerzego Buzka pozostaje niezmiennie wysokie, a nawet jest
nieco wigksze niz przed miesiacem, o tyle w elektoracie UW bardzo wyraznie zmalato,
powracajac do poziomu z listopada ubiegltego roku. Niezadowolenie z premiera wyraza
zdecydowana wigkszo§¢ badanych deklarujacych lewicowe poglady polityczne, a takze

zwolennicy SLD i PSL.



Tabela 8
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, Ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?

Potencjalne elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢

XII 1999 | 12000 XII 1999 12000 XII 1999 12000

w procentach

AWS 68 71 21 16 11 13
Uw 68 48 22 39 9 13
PSL 15 15 73 76 12 10
SLD 17 9 73 84 10 7
Niezdecydowani 28 24 44 52 28 24
Niezamierzajacy glosowac 21 20 53 51 26 29

OCENA PARLAMENTARNEJ DZIALALNOSCI OPOZYCJI

W ostatnim miesiacu nieco poprawita si¢ ocena dzialan opozycji w parlamencie.
Obecnie, odwrotnie niz w grudniu, kiedy to zarzucano jej prowadzenie dzialalno$ci
obstrukcyjnej w zwiazku z ustawami podatkowymi, pozytywne opinie o niej nieco przewazaja

nad krytycznymi.

Tabela 9

Jak Pan(i) ocenia dziatalno$é Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

opozycji w parlamencie? XI1I 1999 12000

w procentach

Dobrze 35 36
Zle 38 33
Trudno powiedzie¢ 27 31

Ocena opozycji, podobnie jak postrzeganie rzadu, zalezy od sympatii politycznych
i partyjnych. Jej dziatania w wigkszo$ci pozytywnie oceniaja osoby o orientacji lewicowej,
zwolennicy PSL i1 SLD, krytycznie natomiast badani o pogladach prawicowych oraz
potencjalni wyborcy AWS i UW. Co znamienne, opinie o dziatalno$ci opozycji w parla-
mencie poprawily si¢ niemal we wszystkich elektoratach (takze wsrdd niezdecydowanych, na
kogo glosowaé, i wsrdd niezamierzajacych wzia¢ udziatu w wyborach), z wyjatkiem

zwolennikow SLD.



Tabela 10
Oceny dziatalnos$ci opozycji w parlamencie

dobra zta Trudno powiedzieé

Potencjalne elektoraty XII 1999 12000 XII 1999 12000 XII 1999 12000
w procentach

AWS 23 20 65 52 12 28
Uw 26 34 72 52 2 14
PSL 47 52 28 20 25 29
SLD 70 65 16 18 13 17
Niezdecydowani 23 29 38 24 39 47
Niezamierzajacy glosowac 20 23 39 34 41 42

Ostatni miesigc nie przyniost przetlomu w postrzegania rzadu Jerzego Buzka. Juz
szOsty miesigc poparcie dla niego ksztattuje si¢ na bardzo niskim poziomie (do zwolennikow
rzadu zalicza si¢ tylko mniej wigcej jedna czwarta spoleczenstwa). Mozna wigc mowié
o przedtuzajacym si¢ kryzysie w spotecznym odbiorze rzadu. Brak spojnosci w tonie AWS
i trudnosci z utrzymaniem jednosci w klubie parlamentarnym tego ugrupowania, wynikajace
po czgsci z rozczarowania niekorzystnym spotecznym wizerunkiem rzadu, jeszcze utrwalaja,
jak mozna wnioskowac na podstawie styczniowych ocen, ten niekorzystny obraz. Tym samym
zahamowana zostata, widoczna w ostatnich miesiacach, staba tendencja do zmniejszania si¢
krytycyzmu w ocenach rzadu, a takze samego premiera. Niezmiennie niskim ocenom rzadu
towarzyszy spadek spotecznego autorytetu Jerzego Buzka jako premiera. Zadowolenie
z pelienia przez niego urzedu deklaruje juz tylko 26% badanych. Jest to najnizszy

zanotowany dotychczas poziom akceptacji szefa rzadu.

Opracowata

Beata ROGUSKA



ANEKS

Tabela 1. Jak okres ’lit(a)by Pan(i) swoj stosunek do obecnego rza
ego : 1 - zwolénnikiem 2 - przeciwnikiem ; 3 - Czy tez
do obecnego rza . du jest oboje tny?

du? jest Pan(i)
Pana(| Stosunek

«

(%)
1 2 3 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 24 40 33 3 1074
Mé czyz ni 26 44 29 2 510
Kob 22 37 37 4 564
18-24 lat 25 27 46 2 154
- 25 37 36 2 190
35-44 26 42 31 2 204
45-54 19 52 26 3 233
55-64 ) 27 37 36 1 111
65 lat i wie  cej 22 39 32 7 183
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 19 37 39 4 396
Miasto do 20 tys. 19 42 38 1 127
20 - 100 tys. 24 42 32 2 212
101 - 500 ‘tys. = . 25 37 33 4 187
501 tys.I wié  cej mieszk. 35 45 19 2 152
Wyksztalcenle
Podstawowe 18 39 39 4 287
Zasadmcze zawodowe 24 37 38 2 279
Srednie 26 42 30 3 405
Wyzsze 31 44 22 3 104
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 19 49 27 5 65
Prac.umyst.niz .szczebla 20 41 34 5 118
Pracowriicy fiz.- umyst. 37 29 34 0 64
Robotnicy wykwahﬂkowanl 26 44 30 0 107
Robotnicy niewykwalifik. 18 40 43 0 43
Rolnicy 22 50 23 5 70
Pracuja .cy na wilasny rach. 35 37 26 2 65
Bierni zawodowo
Rencsc 19 42 33 5 106
Emeryci 22 42 31 5 201
Uczniowie i studenci 34 33 29 4 63
Bezrobotni o 16 32 50 1 113
Gospodynie domowe i inni 20 36 45 0 57
Pracug
ins “stw. publlczne] 25 43 29 3 205
spotce wias * ciciel
pr¥watnych i pan ‘stwa 28 j a7 i 25 0 84
Ip oza rolnict. 26 36 35 2 187
prywatnym gosp rolnym 20 47 27 6 78
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 26 38 34 2 200
276 - 399 18 45 34 3 119
400 - 549 24 40 33 3 240
550 - 799 15 45 35 5 127
Powyzj 799 zt 33 41 25 2 178
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 17 43 37 3 341
Srednie 22 40 34 3 493
Dobre 35 35 28 239
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 43 21 33 3 73
Raz w tygodmu 23 38 36 3 529
1-2 razy w miesia .cu 29 34 33 3 162
K|Ika razy roku 15 54 29 2 197
W ogdle "nie uczestnlczy 17 47 29 6 112
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 12 65 21 2 301
Centrum 22 40 36 2 298
Prawica o ; 45 22 30 3 271
Trudno powiedziec 15 27 52 6 201




Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniKki
erzego Buzka od czasu’ objecia przezeh w adzy
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dzi at al nosci

rzadu premera

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 28 58 14 1074
Pt eC. .
Mezczyzni 31 58 11 510
Kobi ety 24 59 16 564
W ek
18-24 | at 36 47 18 154
25-34 30 54 16 189
35-44 28 63 9 205
45-54 24 66 10 233
55-64 = | . 21 63 16 111
65 lat i w ecej 25 57 18 183
M \%s,ce zam eszkani a
es 22 62 17 397
M asto do 20 tys 30 61 10 126
20 - 100 YS' 27 61 12 212
101 - 500 tys. . 27 57 16 187
501 tys.i W ecej meszk 41 49 10 152
Wkszt at ceni e
Podst awowe 21 61 18 287
Zasadni cze zawodowe 28 58 14 278
Sredni 32 56 12 406
zsze 29 64 7 104
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 21 70 10 65
Prac. unyst . ni z.szczebl a 30 55 15 118
Pracownicy fiz.- unys 37 50 13 63
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 29 57 14 107
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 13 74 13 43
Rol n 22 65 13 70
Pracu1 acy na w asny rach. 41 48 11 65
Bi erni zawodowo
Renci su 20 61 19 106
Eneryci . 25 60 15 201
Uczni owi e i studenci 42 43 15 63
Bezr obot ni o 29 60 10 114
Gospodyni e domowe i inni 18 66 16 57
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 27 63 10 205
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 32 53 15 84
w. poza rolnict. 33 54 13 187
prywat nym gosp. rolnym 21 65 14 78
Dochod na edna osob
3; J a e 23 63 14 201
276 399 21 68 11 119
400 - 549 30 55 15 240
550 - 799 24 61 15 127
Powyzej 799 zt 35 58 8 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 20 66 14 341
Sredni e 27 58 15 493
Dobr e 39 49 12 239
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 36 46 17 72
Raz w tygodniu 28 59 13 530
1-2 razy w mesjacu 30 50 20 162
Ki |l ka razy w roku 20 70 9 197
W ogo6l e ni e uczestniczy 27 59 14 112
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 10 85 5 301
Centr um 30 58 12 298
Praw 50 36 13 271
Tr udno powi edzi et 18 51 31 202
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Tabel a 3. Czy, Pana(i) zdaniem polityka obecnego rzadu stwarza szanse
poprawy sytuacji gospodarczej?

(7
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qyot em 26 62 12 1074
Pt eC. .
Mezczyzni 29 62 10 510
Kobi ety 23 62 14 564
W ek
18-24 | at 38 46 16 154
25-34 27 55 17 189
35-44 24 71 5 205
45-54 23 70 7 233
55-64 = | . 21 71 8 111
65 lat i w ecej 23 56 21 183
M \%s,ce zam eszkani a
es 16 68 15 397
M asto do 20 tys. 32 57 11 126
20 - 100 tys. 29 59 12 212
101 - 500 tys. = | 28 61 11 187
501 tys.i W ecej m eszk. 38 55 7 152
Wkszt at ceni e
Podst awowe 19 63 19 287
Zasadni cze zawodowe 26 64 10 278
Sredni e 28 63 9 406
zsze 38 51 11 104
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 29 58 13 65
Prac. unyst.nl z.szczebla 24 65 12 118
Pracownicy fiz.- unyst. 30 54 16 63
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 29 62 9 107
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 10 78 11 43
Rol ni cy 18 74 8 70
Pracuj acy na wt asny rach. 38 57 5 65
Bi erni zawodowo
Renci Sci 19 68 13 106
Eneryci = | . 22 62 16 201
Uczniow e i studenci 51 41 7 63
Bezr obot ni o 24 63 13 114
Gospodyni e domowe i inni 22 62 16 57
Pr aCU{ e w . .
I nst. pahstw , publicznej 26 64 10 205
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa, 26 56 18 84
sekt. pryw. poza rolnict. 33 60 7 187
prywat nym gosp. rolnym 17 76 7 78
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 20 67 12 201
276 - 399 18 72 10 119
400 - 549 29 59 12 240
550 - 799 18 67 15 127
Powyzej 799 zt 38 54 7 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 16 73 11 341
Sredni e 23 61 16 493
Dobr e 45 48 7 239
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 36 49 15 72
Raz w tygodnju 24 63 13 530
1-2 razy w m esjacu 30 62 9 162
Ki |l ka razy w roku 22 70 8 197
W ogodl e ni e uczestniczy 29 54 17 112
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 13 83 4 301
Cent rum 23 62 15 298
Praw ca | o, 50 41 9 271
Trudno pow edzi et 17 60 23 202
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Tabel a 4. Czy jest Pﬁg(i) zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi

Jerzy Buzek?
(7
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 26 55 19 1074
Pt eC. .
Mezczyzni 28 53 18 510
Kobi ety 24 57 19 564
W ek
18-24 | at 33 46 21 154
25-34 26 51 23 189
35-44 24 63 13 205
45-54 21 64 16 233
55-64 = | . 24 59 16 111
65 lat i w ecej 32 45 23 183
M \%s,ce zam eszkani a
es 18 58 24 397
M asto do 20 tys. 34 52 14 126
20 - 100 tys. 30 59 11 212
101 - 500 tys. = | 24 55 20 187
501 tys.i W ecej m eszk. 39 47 14 152
Wkszt at ceni e
Podst awowe 22 53 24 287
Zasadni cze zawodowe 23 59 18 278
Sredni e 30 54 16 406
zsze 32 55 14 104
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 26 59 16 65
Prac. unyst.nl z.szczebla 29 55 16 118
Pracownicy fiz.- unyst. 32 56 12 63
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 25 56 18 107
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 18 71 11 43
Rol ni cy 16 66 17 70
Pracuj acy na wt asny rach. 32 46 22 65
Bi erni zawodowo
Renci Sci 18 57 25 106
Eneryci = | . 33 49 18 201
Uczniow e i studenci 36 47 17 63
Bezr obot ni o 21 56 23 114
Gospodyni e domowe i inni 18 64 18 57
Pr aCU{ e w . .
I nst. pahstw , publicznej 23 62 15 205
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych | panstwa 38 48 13 84
sekt. pryw. poza rolnict. 30 54 16 187
prywat nym gosp. rolnym 16 66 18 78
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 21 63 16 201
276 - 399 19 59 21 119
400 - 549 32 54 14 240
550 - 799 24 58 18 127
Powyzej 799 zt 35 50 15 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 18 60 22 341
Sredni e 27 55 18 493
Dobr e 37 49 14 239
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 43 28 29 72
Raz w tygodnju 26 57 18 530
1-2 razy w m esjacu 30 45 25 162
Ki |l ka razy w roku 20 70 10 197
W ogodl e ni e uczestniczy 24 55 22 112
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 11 80 9 301
Cent rum 25 56 18 298
Praw ca | o, 51 32 17 271
Trudno pow edzi et 17 48 35 202
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Tabel a 5. Jak Pan(i) ocenia dzi at al nost opozycji

w par | anenci e?

(7
Dobr ze Zl e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 36 33 31 1074
Pt eC. .
Mezczyzni 42 33 25 510
Kobi ety 31 32 36 564
W ek
18-24 | at 34 31 35 154
25-34 37 31 32 189
35-44 38 38 24 205
45-54 43 34 24 233
55-64 = | . 41 32 26 111
65 lat i w ecej 25 28 46 183
M \%s,ce zam eszkani a
es 31 24 44 397
M asto do 20 tys. 44 32 24 126
20 - 100 tys. 43 34 22 212
101 - 500 tys. = | 35 34 30 187
501 tys.i W ecej m eszk. 35 50 14 152
Wkszt at ceni e
Podst awowe 26 28 46 287
Zasadni cze zawodowe 40 32 28 278
Sredni e 39 34 27 406
zsze 45 43 12 104
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 45 37 18 65
Prac. unyst.n| z.szczebla 43 34 23 118
Pracownicy fiz.- unyst. 26 45 29 63
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 38 35 28 107
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 47 26 27 43
Rol ni cy 44 23 33 70
Pracuj acy na wt asny rach. 40 44 16 65
Bi erni zawodowo
Renci Sci 36 28 36 106
Eneryci = | . 32 30 38 201
Uczniow e i studenci 34 40 27 63
Bezr obot ni o 37 27 36 114
Gospodyni e domowe i inni 22 32 46 57
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw , publicznej 39 39 23 205
spot ce w ascici el
pr%/wat nych | panstwa 39 34 26 84
sekt. pryw. poza rolnict. 41 37 22 187
prywat nym gosp. rolnym 43 24 33 78
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 40 31 29 201
276 - 399 34 36 30 119
400 - 549 40 25 35 240
550 - 799 34 39 27 127
Powyzej 799 zt 45 38 17 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 30 32 38 341
Sredni e 40 30 30 493
Dobr e 39 39 23 239
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 29 39 32 72
Raz w tygodnju 32 34 33 530
1-2 razy w m esjacu 32 37 31 162
Ki |l ka razy w roku 47 28 25 197
W ogodl e ni e uczestniczy 48 22 30 112
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 65 17 19 301
Cent rum 36 34 29 298
Praw ca . o, 23 55 22 271
Trudno pow edzi et 14 24 62 202




