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CBOS . , . .
WOLNOSC I ROWNOSC W ZYCIU SPOLECZNYM

¢ Dla wigkszos$ci Polakow wazniejsza jest wolno$¢ niz rownosc.

WOLNOSC I ROWNOSC TO DWIE ROZNE SPRAWY. GDYBY MUSIAL(A) PAN(I)
WYBIERAC, TO KTORA UZNAL(A)BY PAN(I) ZA WAZNIEISZA?
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¢ Mimo iz badani doceniaja wage wolnosci jako zasady zycia
spotecznego, zdecydowana wigkszo$¢ z nich (73%) sadzi, ze
tym, czego brakuje obecnie w Polsce, jest rownos¢. Tylko
niewielki odsetek ankietowanych (12%) narzeka na niedostatek
wolnos$ci. Przewazaja ci, ktorzy sa zdania, ze obecnie w Polsce

jest tyle wolnosci, ile trzeba (43%), lub nawet zbyt wiele (39%).

¢ Rownos¢ w zyciu spotecznym powinna oznaczaé¢ jednakowe
prawa (zdaniem 92% respondentéw) 1 taki sam dostgp
wszystkich obywateli do wyksztatcenia i pozycji spotecznych
(zdaniem 88%), ale - w opinii ponad polowy ankietowanych

(56%) - takze wyréwnany materialny poziom zycia.

¢ Badani krytycznie oceniaja realizacje zasady roéwno$ci we
wszystkich wymiarach poddanych ich ocenie. Zdecydowana
wigkszo$§¢ z nich podziela przekonanie, ze nie wszyscy
obywatele maja zagwarantowany przyzwoity poziom zycia
(84%), a szanse zyciowe ludzi sa determinowane przez sytuacjg
materialng (82%) i, w mniejszym stopniu, przez ich pochodzenie
spoteczne (69%). Wigcej niz co drugi ankietowany (56%) sadzi
réwniez, ze w Polsce nie jest przestrzegana nawet elementarna

zasada rownosci wszystkich obywateli wobec prawa.

Badanie ,,Pafistwo i obywatel” przeprowadzono w dniach 3-15 grudnia ‘99 na liczacej 1521 o0séb reprezenta-
tywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Wolno$¢ 1 rownos¢ - spoteczne ideaty oswieceniowe - to dwie wartosci fundamentalne
dla zachodnich systeméw spoleczno-politycznych. Czgsto sa one sobie przeciwstawiane,
gdyz, jak si¢ argumentuje, realizacja jednej z nich ogranicza wcielenie w zycie drugiej. Inni
uwazaja jednak, ze w istocie, w zaleznosci od definicji obu zasad, nie ma migdzy nimi
sprzecznos$ci, a nawet ze dopetniaja si¢ one wzajemnie. Najbardziej przekonujaco i niedogma-
tycznie wypowiedziat si¢ w tej kwestii Isaiah Berlin: ,,Swoboda w wyborze stylu zycia przez
jednostke lub zbiorowo$¢ musi zosta¢ zréwnowazona wymogami wielu innych wartos$ci,
najoczywistszy tu przyktad stanowi réwnosé, sprawiedliwo$é, szczeScie, bezpieczenstwo,
porzadek publiczny”'. Niezaleznie od mozliwych definicji relacji miedzy wolnoscia
1 rownoscia, rézne ideologie 1 systemy polityczne odwotywaty si¢ bardziej chetnie badz do
jednej, badz do drugiej z nich. Wolnos¢ - swoboda przekonan, stylow zycia, dziatalnosci -
jest naczelna zasada liberalizmu, natomiast rownos$¢ stanowi podstawowa cnot¢ w katalogu
warto$ci ideologii socjalistycznych. Ktora z tych wartosci i - szerzej - zasad zycia spotecznego
bardziej cenia obecnie Polacy, majac za soba do§wiadczenie realnego socjalizmu i dziesigciu
lat demokracji i wolnego rynku? W jakim stopniu, w odczuciu opinii publicznej, kazda z tych

zasad jest realizowana w Zyciu spotecznym?

WOLNOSC CZY ROWNOSC

Gdyby$smy na jednej szali polozyli wolno$¢, na drugiej za$ réwno$¢, chcac obie war-
tosci poréwnac ze soba, sprawdzi¢, ktora z nich ma wigksze znaczenie, to w ocenie spoleczne;j

przewazylaby pierwsza z nich. Za wazniejsza uznala ja ponad potowa ankietowanych’.

' Isaiah Berlin ,,Fours Essays on Liberty” (1969), cyt. za Pawet Spiewak ,,Ideologie i obywatele”, Warszawa
1991.

* Badanie ,,Panstwo i obywatel” przeprowadzono w dniach 3-15 grudnia ‘99 na liczacej 1521 0sob reprezenta-
tywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancoéw Polski.
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RYS. 1. WOLNOSC I ROWNOSC TO DWIE ROZNE SPRAWY. GDYBY MUSIAL(A) PAN(I)
WYBIERAC, TO KTORA UZNAL(A)BY PAN(I) ZA WAZNIEJSZA?

Rownosé ] Wolnosé
/—=35% )
f 57%
Trudno
powiedzie¢

Zestawienie istotno$ci wolnosci i rowno$ci w zyciu spolecznym nie we wszystkich
grupach spotecznych wypada jednoznacznie na korzy$¢ pierwszej z nich. Ocena ich
wzglednego znaczenia zalezy od wyksztatcenia ankietowanych i, co za tym idzie, ich
dochodow 1 zadowolenia z materialnych warunkoéw zycia, a takze od wielkosci miejsca
zamieszkania. Im wyzsze wyksztatcenie maja badani i lepsza sytuacje materialna, tym czesciej
uznaja, ze wolnos$¢ jest wazniejsza od rownosci. Z pogladem tym zgadza sig¢ az 80% o0sob
z wyzszym wyksztalceniem, 73% badanych o miesigcznych dochodach powyzej 799 zt
per capita w rodzinie, a takze 74% mieszkancéw duzych, ponadpdimilionowych miast.
Wsréd oso6b  z wyksztalceniem podstawowym, a takze mieszkancéw wsi odsetek
preferujacych wolno$¢ tylko nieznacznie przewaza nad liczba osob dajacych pierwszenstwo
réwnosci, natomiast wsrod respondentdw o najnizszych dochodach (do 275 zl na glowe
w rodzinie) nawet nieco czgsciej podkresla sig¢ wigksza rangg rownosci.

Obiektywne wskazniki polozenia spotecznego, takie jak wyksztalcenie i dochody,
wiaza si¢ z akceptacja ,,nowych” regut spoteczno-gospodarczych. Osoby, ktore wolalyby zy¢
w Polsce dzisiejszej niz w PRL-u, w wyraznej wigkszosci przedktadaja wolnos¢ nad rownos¢
w zyciu spotecznym. Natomiast badani odczuwajacy nostalgie za Polska Ludowa nieco

bardziej cenig sobie rowno$¢ niz wolnos¢.



Tabela |
Gdyby mial(a) Pan(i) do wyboru: powrét Wolno$¢ i rowno$¢ to dwie rozne sprawy. Gdyby musiat(a)
do zycia w socjalizmie, tak jak w ostatnich Pan(i) wybierac, to ktora uznat(a)by Pan(i) za wazniejsza?

10 - 20 latach Polski Ludowej, czy zycie

w Polsce dzisiejszej, co by Pan(i) wybral(a)? Wolnos¢ Rownos¢ Trudno powiedziec

w procentach

Zycie w socjalizmie takim, jaki byt 40 48 12
Zycie w Polsce dzisiejszej 67 27 38
Trudno powiedzie¢ 50 38 12

Orientacja na wolno$¢ lub rownos$¢ wiaze si¢ takze z zadowoleniem ze sposobu
funkcjonowania demokracji w naszym kraju i ogolnie akceptacja systemu demokratycznego.
Wolnos¢ stosunkowo bardziej cenig osoby aprobujace kierunek rozwoju demokracji w kraju
1 demokratyczne formy rzadéw niz badani oceniajacy go niekorzystnie i sktonni kwestio-
nowaé warto$¢ tego sposobu sprawowania wiladzy. Nalezy jednak pamigtaé, ze akceptacja
demokracji uwarunkowana jest nie tylko glebszym przywiazaniem do wartosci 1 procedur
demokratycznych, ale w znacznej mierze réwniez zadowoleniem z wilasnych warunkow

materialnych, a wigc ocena wymiernych korzy$ci zwiazanych z jej funkcjonowaniem

w Polsce.

Tabela 2

Czy, ogblnie rzecz biorac, jest Pan(i) Wolnos¢ i réwnoéc’ to dwie rozne sprawy..Gdyby ml.ls.ia1(a) Pan(i)
zadowolony(a) czy tez niezadowolony(a) wybiera¢, to ktora uznat(a)by Pan(i) za wazniejsza?

ze sposobu, w jaki funkcjonuje demokracja

. Wolnosé Rownose Trudno powiedzie¢
w naszym kraju?

w procentach

Zadowolony(a) 69 25 6
Niezadowolony(a) 50 42 8
Trudno powiedzieé 48 32 21

Wybdr migdzy wolnoscia i réwnos$cia jest wyborem majacym zasadnicze konsekwen-
cje dla sfery politycznej, 1 wiaze si¢ - cho¢ w mniejszym stopniu niz z obiektywnymi

wyznacznikami pozycji spotecznej badanych - z wyksztatceniem i dochodami oraz miejscem
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zamieszkania, a takze z orientacja polityczna badanych. Wsréd oséb deklarujacych prawicowe
poglady polityczne zdecydowana wigkszo$¢ (73%) stawia wolno$¢ ponad rownoscia, wsrod
identyfikujacych si¢ z lewica - potowa (50%).

Mimo iz badani doceniaja wagg wolnosci jako =zasady zycia spolecznego,
w wigkszo$ci uznajac jej nadrzedno$¢ wobec rownosci, najczesciej sadza (73% wskazan), ze
tym, czego brakuje obecnie w Polsce, jest wlasnie rownos¢. Tylko niewielki odsetek
respondentow (12%) narzeka na niedostatek wolnosci. Wigkszos$¢ sadzi, ze obecnie w Polsce

jest tyle wolnosci, ile trzeba, lub nawet zbyt wiele.

CBOS

RYS.2

CZY, WEDLUG PANA(I) W POLSCE JEST CZY, WEDLUG PANA(I), W POLSCE JEST
ZA DUZO CZY TEZ ZA MALO WOLNOSCI? ZA DUZO CZY TEZ ZA MALO ROWNOSCI?

Zdecydowanie za duzo 1%

Zdecydowanie P 5 Raczej za duzo 2°/o|$
za duzo V] 13 A)|

NEEEEN Tyle, ile trzeba §

Raczej za duzo f i
) 1 26%|

Racze za mai 4 43%

Tyle, ile trzeba :>

Zdecydowanie | | :30%
za mato |/ ’
Raczej za mato 10%
Zdecydowanie 2%
za malto 7% Trudno powiedzieé t:f 6%|

Trudno powiedzie¢

Przekonanie, ze w Polsce jest nadmiar wolnosci, wystgpuje tym czegsciej, im nizsze
wyksztalcenie ankietowanych 1 starszy wiek. Wyraza je 43% badanych z wyksztalceniem
podstawowym 1 27% z wyzszym, co drugi respondent (50%) majacy 65 lat i wigcej oraz 27%

0so6b mtodych - do 24 roku zycia. W grupach spotecznych i zawodowych - na nadmierna
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wolno$¢ narzekaja przede wszystkim rolnicy, emeryci i renci$ci. Opinii o zbyt duzym zakresie
wolnosci sprzyja ponadto niezadowolenie z rozwoju demokracji w Polsce: wyraZznie czgsciej
podzielaja ja badani niezadowoleni z funkcjonowania demokracji w naszym kraju (44%) niz

zadowoleni (29%).

Poczucie, ze obecnie w Polsce brakuje rownosci, ma wigkszo$¢ przedstawicieli
wszystkich grup spoteczno-zawodowych. Tylko nieco rzadziej niz ogdt spoleczenstwa
niedostatek rownosci dostrzegaja grupy najcze¢sciej przedktadajace wolnos¢ nad roéwnosé
W zyciu spolecznym: osoby z wyzszym wyksztatlceniem, w tym kadra kierownicza i inteli-
gencja oraz uczniowie i studenci. Natomiast o tym, ze zasada rdwnosci jest niedostatecznie
realizowana w zyciu spolecznym, niemal powszechnie przekonani sa rolnicy. Opinig tg

czesciej rowniez podzielaja osoby o orientacji lewicowej (82%) niz prawicowej (66%).

ROZUMIENIE ROWNOSCI

Rownos$¢ w spoleczenstwie moze by¢ definiowana na rdzne, czgsto bardzo odlegle
i niezalezne od siebie sposoby. Stad tez pojawia si¢ potrzeba sprecyzowania, na czym -
w opinii spotecznej - powinna polega¢ realizacja zasady réwnosci w spoleczenstwie
i w jakim stopniu jest ona urzeczywistniana. Ocenie respondentow poddaliSmy trzy mozliwe,
cho¢ nie jedyne rozumienia tego terminu: réwno$¢ wobec prawa, rownos¢ szans zyciowych,
zdefiniowang jako taki sam dostep wszystkich obywateli do edukacji i pozycji spotecznych,
oraz rownos$¢ ekonomiczna, oznaczajaca, ze kazdy w takim samym stopniu uczestniczy
w spotecznej dystrybucji bogactwa.

Badani w zdecydowanej wigkszosci sa przekonani o stusznosci zasady rownosci
obywateli wobec prawa oraz zasady réwnos$ci szans w zdobyciu wyksztalcenia i osiagnigcia
wysokiej pozycji spolecznej przez wszystkich tych, ktérzy maja odpowiednie zdolnosci
i checi. Takie rozumienie réwnosci jest niemal powszechne we wszystkich grupach

spoteczno-demograficznych. Wigksza rozbiezno$¢ w opiniach wywotuje postulat réwnosci
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ekonomicznej, jednak ponad polowa badanych zgadza sig, ze pozadane jest dazenie do
roéwnosci, rozumianej jako niwelowanie réznic w materialnym poziomie zycia obywateli.
Poparcie dla rozwiazan egalitarnych w tej sferze nie oznacza akceptacji reguly ,.kazdemu po
rowno”, ale wynika raczej z krytycznej oceny skali istniejacych zrdéznicowan. A zatem nie
chodzi o to, czy w ogble powinny istnie¢ r6znice w materialnych warunkach zycia obywateli,
ale o to, jak duze, w spolecznym odczuciu, powinny one by¢. Jak wskazuja inne nasze
badania, Polacy akceptuja rozpigtos¢ dochodéow, jednak na poziomie nizszym niz
postrzegany3. Potwierdzeniem tej tezy moze by¢ fakt, ze takze osoby przeciwne rownosci,
oznaczajacej jednakowy poziom zycia, w ogromnej wigkszosci (89%) sadza, ze roznice

pomigdzy bogatymi 1 biednymi w naszym kraju sa zbyt duze®.

Tabela 3
Czy, Pana(i) zdaniem, réwno$é Zdecydowanie | Raczej tak | Raczej nie | Zdecydowanie Trudno
w spoleczenstwie powinna czy tez tak nie powiedzie¢
nie powinna oznaczacé, ze: w procentach
- wszyscy obywatele sa rowni

wobec prawa, maja takie same 72 20 4 2 2

uprawnienia

- wszyscy obywatele maja rowne
szanse zdobycia wyksztatcenia
1 osiagnigcia wysokiej pozycji 67 21 7 3 2
spotecznej, o ile maja odpo-
wiednie zdolnos$ci i checi

- wyroéwnany jest materialny
poziom zycia obywateli 30 26 24 15 5

O ile hasta rownosci praw 1 wyrdOwnywania szans zyciowych zyskuja szeroka
akceptacje we wszystkich grupach spotecznych, o tyle postulowanie réwnos$ci w znaczeniu
zblizonego materialnego poziomu zycia obywateli jest §cisle zwiazane z cechami spoleczno-
-demograficznymi respondentéw - ich wyksztatlceniem, dochodami, a takze miejscem

zamieszkania. ROwno$¢ ekonomiczna popiera ponad dwie trzecie badanych z wyksztalcenim

* Por. komunikat CBOS ,.Jakie sa nasze zarobki, a jakie powinny by¢? Zarobki postrzegane i postulowane”,
marzec ‘99 (oprac. Bogna Wciorka”).

* O postawach egalitarnych czytaj w komunikacie CBOS ,,Egalitaryzm w spoleczenstwie polskim”, luty 2000
(oprac. Macieja Falkowska).
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podstawowym (68%) 1 ponad jedna trzecia (36%) z wyksztalceniem wyzszym, 70% 0sob
o miesigcznych dochodach nieprzekraczajacych 275 zt na glowg w rodzinie 1 41%
o dochodach powyzej 799 zt per capita. Liczba zwolennikoéw tak pojetej rownosci ksztaltuje
si¢ wérod mieszancoOw wsi na poziomie 66%, a wsrod mieszkancow najwigkszych miast
wynosi 40%. W grupach spoteczno-zawodowych najczgsciej popieraja ja rolnicy (73%),
robotnicy niewykwalifikowani (68%) 1 bezrobotni (65%), sprzeciwiaja si¢ jej najczescie]
przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji, pracownicy umystowi nizszego szczebla,
uczniowie 1 studenci.

Co ciekawe, o ile pozycja spoteczna silnie wptywa na opinie w tej kwestii, o tyle bez
znaczenia okazuja si¢ poglady polityczne ankietowanych. Osoby identyfikujace si¢ z prawica
niemal rownie czgsto jak badani o pogladach lewicowych opowiadaja si¢ za egalitaryzmem
ekonomicznym (odpowiednio 52% 1 56%) badz sa przeciw niemu (46% 1 41%). W opiniach
na ten temat wyr6zniaja si¢ natomiast osoby indyferentne politycznie, niepotrafiace okresli¢
swoich pogladow politycznych, ktére z reguty pochodza ze srodowisk najstabszych spolecznie
i ekonomicznie. Wprawdzie odsetek zwolennikow wyréwnywania roznic ekonomicznych
(59%) jest wsrdd nich tylko nieznacznie wyzszy niz przecigtnie, jednak wyraznie rzadziej
deklaruja w tej sprawie swoj sprzeciw (25%). A zatem przyczyn poparcia dla postulatow
wyrownania poziomu zycia nalezy szukac¢ raczej w poczuciu uposledzenia ekonomicznego niz

w identyfikowaniu si¢ z okre§lona opcja Swiatopogladowa i polityczna.

REALIZACJA ZASADY ROWNOSCI

Postrzegana realizacja zasady rownosci we wszystkich wymiarach poddanych ocenie
badanych pozostawia wiele do zyczenia. Ogromna wigkszo$¢ ankietowanych podziela prze-
konanie, iz w Polsce nie gwarantuje si¢ wszystkim obywatelom przyzwoitego poziomu zycia,
oraz ze szanse zyciowe ludzi sa determinowane przez sytuacj¢ materialng i, w mniejszym

stopniu, ich pochodzenie spoteczne. Wigkszos$¢ respondentdw sadzi rowniez, ze w Polsce nie
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jest przestrzegana nawet elementarna i powszechnie uznana zasada rownosci wszystkich
obywateli wobec prawa. W swoich ocenach badani maja na mysli, jak si¢ wydaje, nie tyle
istniejacy stan prawny - konstytucyjne gwarancje rownosci obywateli niezaleznie od plci,
pochodzenia, wyznania itd. - ile faktyczne, niejednakowe dla wszystkich, ich zdaniem,

mozliwosci egzekucji tego prawa.

Tabela 4

Czy, Pana(i) zdaniem, Zdecydowa- | Raczej tak | I tak, i nie | Raczej nie | Zdecydowa- Trudno
mozna powiedzie¢, ze nie tak nie nie powiedzie¢
obecnie w naszym kraju: w procentach

- WSzyscy sg rowni wobec
prawa 4 16 19 37 19 5

- WSszyscy maja rowne
szanse, niezaleznie od 3 13 11 37 32 4
pochodzenia spotecznego

- WSszyscy maja rowne
szanse, niezaleznie 1 6 7 41 41 4
od sytuacji materialne;j

- gwarantuje si¢ wszystkim
obywatelom przyzwoity 1 4 8 37 47 3
poziom zycia

Opinie o tym, czy w zyciu spolecznym realizowana jest zasada rownos$ci, niezaleznie
od jej wymiaru, wptywaja na poczucie zadowolenia z rozwoju demokracji w Polsce 1 w kon-
sekwencji moga by¢ znaczace dla spotecznej legitymizacji ustroju demokratycznego
w naszym kraju. Osoby przekonane, ze w Polsce realizowana jest rowno$¢ wobec prawa,
mozliwos$ci 1 szans zyciowych, a takze réwnos¢ dobrobytu, w wigkszosci deklaruja
zadowolenie z rozwoju demokracji w naszym kraju, natomiast ci, ktorzy sadza, ze zasady te
nie sa w istocie przestrzegane, zdecydowanie negatywnie oceniaja jej funkcjonowanie.
Postrzegany brak réwnosci w zyciu spolecznym sprzyja ponadto generalnie negatywnej ocenie

zmian zachodzacych w Polsce po roku “89.



Tabela 5
Czy, ogolnie rzecz biorac, jest Pan(i) zadowolony(a)
ze sposobu, w jaki funkcjonuje demokracja w naszym kraju?
Czy, Pana(i) zdaniem, mozna powiedziec, Tak Nie Trudno
ze obecnie w naszym kraju: powiedzie¢
w procentach

A) wszyscy s3 rowni wobec prawa

Tak 61 33 7
I tak, i nie 44 47 9
Nie 23 70 7
Trudno powiedzie¢ 25 29 46
B) wszyscy maja rowne szanse, niezaleznie od pochodzenia spolecznego
Tak 61 36 3
I tak, i nie 51 46 4
Nie 27 64 9
Trudno powiedzie¢ 21 32 47

C) wszyscy maja réwne szanse, niezaleznie od sytuacji materialnej

Tak 66 31 4
I tak, i nie 53 41 6
Nie 31 61 8
Trudno powiedzie¢ 20 31 49
D) gwarantuje si¢ wszystkim obywatelom przyzwoity poziom Zycia
Tak 64 30 6
I tak, i nie 59 34 7
Nie 32 60 8
Trudno powiedzie¢ 14 32 54

Wspotczynniki korelacji r Pearsona obliczone z zastosowaniem skal 5-punktowych (,,zdecydowanie tak”, ,,raczej
tak”, ,,i tak, i nie”, ,,raczej nie”, ,,zdecydowanie nie”’) A) = 0,35; B) = 0,30; C) = 0,25; D) = 0,31

*

Polacy w wigkszosci uznaja wyzszos¢ zasady wolno$ci nad zasada rownosci w zyciu
spotecznym. Doceniaja znaczenie wolno$ci, cho¢ obecnie czg$ciej narzekaja na jej nadmiar
niz brak. Odwrotnie jest z rdwnos$cia. Mimo iz ma ona w poréwnaniu z wolno$cig znaczenie

drugorzedne, to ona wilasnie w powszechnym odczuciu jest obecnie warto$cia deficytowa.
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Przy czym réwno$¢ rozumiana jest nie tylko jako jednakowe prawa i takie same szanse
wszystkich obywateli uzyskania wyksztatcenia i zdobycia pozycji spotecznych, ale w znacz-
nym stopniu takze jako wyrdéwnany materialny poziom zycia. Postulaty redukowania
nierowno$ci ekonomicznych nalezy rozumie¢ jednak nie tyle jako akceptacje zasady
“kazdemu po réwno”, ile jako dezaprobatg postrzeganej obecnie i ocenianej jako zbyt duza
rozpigtosci dochodow w spoteczenstwie. Rzeczywisto$¢ drastycznie rozmija si¢ z oczekiwa-
niami spotecznymi takze w sferze realizacji zasady rownosci wobec prawa i rownos$ci szans
zyciowych. Poczucie, iz demokracja stuzy tylko wybranym, ze nadal sa rowni i réwniejsi,
moze by¢ niebezpieczne dla procesu ksztattowania si¢ identyfikacji z ta forma sprawowania
wladzy. Wyraznie bowiem wida¢, ze dostrzeganie nierownosci w systemie spotecznym wiaze

si¢ z niezadowolenia z funkcjonowania demokracji w Polsce.

Opracowata

Beata ROGUSKA



ANEKS

Tabela 1. Wolnos "¢ i réwngos ‘¢ to dwie r6z ‘ne sprawy. Gdyby musml(zg) Pan(i)
wybierac ’, to ktéra , uznakl@a)by Pan(i) za waz
(%)
Wolno$é Réwnosé Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogoétem 57 35 8 1522
tec .
Méeczyz ni 61 32 7 722
Kobie 52 38 10 800
iek
18-24 lat 56 41 3 217
25-34 66 31 4 269
35-44 60 30 10 299
45-54 55 39 6 290
55-64 = ) 52 37 11 207
65 lat i wie  cej 48 35 17 239
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
= 46 42 12 551
Miasto do 20 tys. 61 33 6 181
20 - 100 tys. 51 38 11 300
101 - 500 tys. . 67 28 5 266
501 tys.I wié  cej mieszk. 74 23 3 225
Wyksztalcenle
Podstawowe 44 41 16 423
Zasadmcze zawodowe 51 44 5 414
Srednie 65 29 6 536
Wyzsze 80 15 5 148
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 83 15 D 9
Prac.umyst.niz - .szczebla 70 22 8 156
Pracowriicy f|z - umys 57 40 4 129
Robotnicy wykwahﬂkowanl 56 37 7 145
Robotnicy niewykwalifik. 64 B85 2 b2
Rolnicy 45 41 14 63
Pracuja .cy na wilasny rach. 76 24 70
Bierni zawodowo
Rencsc 39 49 12 186
Emeryci 54 33 13 313
Uczniowie i studenci 71 26 3 100
Bezrobotni o 43 48 9 131
Gospodynie domowe i inni 38 45 17 7
Pracug
ins “stw. publlczne] 64 29 6 BO8
spoice wias cicieli
pr¥watnych i pan stwa 62 34 4 106
Ip . poza rolnict. 7o 27 3 268
prywatnym gosp rolnym 42 44 14 67
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 44 48 8 217
276 - 399 52 40 9 166
400 - 549 54 40 6 335
550 - 799 60 33 7 228
Powyzj 799 zt 73 18 9 235
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 47 42 11 560
Srednie 56 37 8 622
Dobre 73 21 6 340
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 64 27 9 77
Raz 52 38 9 728
1-2 razy w m|e5|a .cu 58 33 9 244
Kllka razy u 59 35 6 304
W ogdle "nie uczestnlczy 65 27 8 163
Pogla dy polityczne
ng%ap y 50 41 9 379
Centrum 56 39 6 416
Prawica o 73 24 3 407
Trudno powiedziec 44 38 18 318
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Tabel a 2. Czy, wedtug Pana(i), w Polsce jest za duzo czy tez za nat o wol nosci ?

(%
Za duzo Tyle, ile Za mat o Trudno Li czba
trzeba pow edzi et 0s6b
Qgoét em 38 43 12 7 1522
Pt eC. .
Mezczyzni 36 45 13 6 722
Kobi ety 40 41 11 8 800
W ek
18-24 | at 27 50 17 6 217
25-34 31 47 19 3 269
35-44 36 49 8 6 299
45-54 38 43 13 7 290
55-64 = | . 49 35 7 9 207
65 lat i w ecej 50 31 7 12 239
M \%sce zam eszkani a
es 39 39 11 11 551
M ast o do 20 tys. 36 49 11 5 181
20 - 100 Y 41 44 10 5 300
101 - 500 . 42 41 12 4 266
501 tys.i vm gceJ m eszk. 31 48 16 5 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 43 37 7 12 423
Zasadni cze zawodowe 39 44 12 5 414
Sredni e 37 45 13 5 536
Wzsze 27 48 21 4 148
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 28 47 22 3 99
Prac. unyst . ni z.szczebl a 32 45 15 7 156
Pracownicy fiz.- unys 40 48 7 4 129
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 38 45 12 5 145
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 25 59 11 5 52
Rol n 53 23 18 6 63
Pracu1 acy na w asny rach. 26 55 13 6 70
Bi erni zawodowo
Renci su 48 32 8 12 186
Eneryci . 47 36 7 10 313
Uczni owi e i studenci 25 58 13 4 100
Bezr obot ni o 33 46 14 7 131
Gospodyni e domowe i i nni 39 42 14 5 77
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 38 46 11 5 308
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 36 44 15 5 106
w. poza rolnict. 28 52 15 5 268
prywat nym gosp. rolnym 52 27 12 9 67
Dochod na edna osob
3; J a e 41 37 13 9 217
276 399 39 41 12 9 166
400 - 549 41 43 8 8 335
550 - 799 46 38 11 5 228
Powyzej 799 zt 36 46 14 4 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 42 36 11 10 560
Sredni e 38 45 11 6 622
Dobr e 33 49 14 3 340
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 48 32 12 8 77
Raz w tygodniu 41 42 10 7 728
1-2 razy w m esjacu 33 46 14 7 244
Ki | ka razy w roku 34 47 12 7 304
W ogo6l e ni e uczestniczy 40 37 18 5 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n taP y 44 40 11 6 379
Centr um 33 50 11 6 416
Praw 40 45 14 2 407
Tr udno powi edzi et 38 36 11 16 318




Tabel a 3. Czy, wedtug Pana(i),
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w Pol sce jest za duzo czy tez za mato réwnosci ?

(%
Za duzo Tyle, ile Za mat o Trudno | Li czba
trzeba pow edzi et 0so6b
Qgoét em 3 18 73 6 1522
Pt eC. .
Mezczyzni 4 18 74 5 722
Kobi ety 3 18 72 7 800
W ek
18-24 | at 4 19 72 5 217
25-34 2 19 78 2 269
35-44 3 21 71 5 299
45-54 5 18 72 5 290
55-64 = | . 3 14 76 8 207
65 lat i w ecej 3 17 68 12 239
M \%s,ce zam eszkani a
es 2 17 73 8 551
M asto do 20 tys. 4 20 71 5 181
20 - 100 tys. 3 17 75 5 300
101 - 500 tys. = | 3 22 70 4 266
501 tys.i W ecej m eszk. 4 17 73 6 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 2 18 69 10 423
Zasadni cze zawodowe 4 19 73 4 414
Sredni e 2 17 77 5 536
zsze 8 20 66 5 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 11 25 63 1 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 3 17 75 6 156
Pracownicy fiz.- unyst. 4 17 76 3 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 3 21 71 5 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 2 18 76 4 52
Rol ni cy 0 5 89 6 63
Pracuj acy na w asny rach. 4 24 70 2 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 3 12 75 10 186
Eneryci | . 2 18 71 9 313
Uczniow e i studenci 0 25 66 8 100
Bezr obot ni o 5 19 72 4 131
Gospodyni e domowe i inni 4 20 73 3 77
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw , publicznej 5 21 70 3 308
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa, 5 15 75 5 106
sekt. pryw. poza rolnict. 2 22 71 4 268
prywat nym gosp. rol nym 0 8 83 9 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 3 17 74 5 217
276 - 399 3 20 71 6 166
400 - 549 2 17 74 7 335
550 - 799 3 15 77 5 228
Powyzej 799 zt 4 22 69 5 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 3 15 74 8 560
Sredni e 3 17 74 5 622
Dobr e 4 24 67 5 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 6 18 63 13 77
Raz w tygodnju 3 17 74 6 728
1-2 razy w m esjacu 6 18 69 7 244
Ki |l ka razy w roku 2 21 73 4 304
W ogodl e ni e uczestniczy 1 18 76 5 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 3 13 82 3 379
Cent rum 2 19 74 4 416
Praw ca | o, 5 25 66 3 407
Trudno pow edzi et 3 14 67 16 318




Tabel a 4. &y,
wszyscy sa roéwni
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Pana(i) ,zdani em nozna
wobec prawa®

gow’ edzie

(o

ze obecnie w naszym kraj u

(%
Tak tak N e Trudno Li czba
I nie pow edzi et 0s6b
Qgoét em 20 19 56 5 1520
Pt eC. e
Mezczyzni 19 22 56 3 722
Kobi ety 21 17 56 6 798
W ek
18-24 | at 18 27 48 7 217
25-34 20 24 55 1 268
35-44 20 20 57 3 299
45-54 21 13 62 4 290
55-64 = | . 19 18 58 5 207
65 lat i w ecej 21 15 55 9 238
M \%sce zam eszkani a
es 19 18 55 8 551
M ast o do 20 tys. 20 18 58 4 181
20 - 100 Y 22 21 56 2 299
101 - 500 . 20 22 56 1 265
501 tys.i vm gceJ m eszk. 21 18 58 3 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 17 17 57 9 422
Zasadni cze zawodowe 22 19 55 3 414
Sredni e 18 20 59 3 535
Wzsze 28 25 46 1 148
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 26 29 44 1 99
Prac. unyst . ni z.szczebl a 23 20 55 2 155
Pracownicy fiz.- unys 27 15 55 2 129
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 22 18 58 2 145
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 5 23 68 5 52
Rol n 12 21 62 5 63
Pracu1 acy na w asny rach. 20 18 57 5 70
Bi erni zawodowo
Renci su 17 16 60 7 185
Eneryci . 21 16 55 8 313
Uczni owi e i studenci 17 35 39 9 100
Bezr obot ni o 21 16 60 3 131
Gospodyni e domowe i i nni 15 23 61 1 77
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 22 22 53 2 307
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 25 15 56 5 106
w. poza rolnict. 21 22 56 1 268
prywat nym gosp. rolnym 13 22 55 11 67
Dochod na edna osob
3; J a e 18 15 63 4 217
276 399 20 17 59 3 166
400 - 549 20 20 54 6 334
550 - 799 20 22 54 4 228
Powyzej 799 zt 24 23 52 1 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 15 17 64 560
Sredni e 22 19 53 5 620
Dobr e 25 24 48 340
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 29 16 44 11 77
Raz w tygodniu 22 20 54 4 727
1-2 razy w m esjacu 21 15 58 6 244
Ki | ka razy w roku 15 22 61 2 304
W ogo6l e ni e uczestniczy 14 21 60 5 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n taP y 15 18 65 2 379
Centr um 18 24 57 1 416
Praw 29 19 50 2 407
Tr udno powi edzi et 17 15 53 15 317




Tabel a 5. Czy,
wszyscy maja,

- 15 -

Pana(i) zdani em nozna pow edzj ec,
roéwne szanse niezalez

“nie od pochodzenia spotecznego?

ze obecni e w naszym kraj u

(%
Tak tak, N e Trudno | Li czba
I nie pow edzi et o0so6b
Qgoét em 16 11 69 4 1520
Pt eC. .
Mezczyzni 17 11 68 4 722
Kobi ety 15 10 71 5 798
W ek
18-24 | at 13 12 69 7 217
25-34 17 12 70 1 268
35-44 13 11 75 2 299
45-54 18 9 71 2 290
55-64 = | . 19 9 68 4 207
65 lat i wiecej 17 12 60 11 238
M \%s,ce zam eszkani a
es 12 9 72 7 551
M asto do 20 tys. 20 9 68 3 181
20 - 100 tys. 18 12 67 3 299
101 - 500 tys. = | 17 13 67 3 265
501 tys.i w ecej meszk. 20 10 69 1 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 13 7 72 9 422
Zasadni cze zawodowe 18 12 66 4 414
Sredni e 16 13 69 2 535
zsze 20 10 70 0 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 23 10 68 0 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 20 11 67 1 155
Pracownicy fiz.- unyst. 22 10 66 1 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 17 13 68 2 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 12 10 74 3 52
Rol ni cy 3 9 86 3 63
Pracuj acy na w asny rach. 22 13 65 0 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 13 5 77 4 185
Eneryci | . 18 11 62 9 313
Uczniow e i studenci 12 11 67 9 100
Bezr obot ni o 11 15 70 3 131
Gospodyni e domowe i inni 10 8 79 3 77
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw , publicznej 19 12 68 1 307
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych 1 panstwa, 19 11 67 3 106
sekt. pryw. poza rolnict. 20 10 69 1 268
prywat nym gosp. rol nym 6 11 79 5 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 13 8 77 2 217
276 - 399 16 12 70 2 166
400 - 549 16 14 66 5 334
550 - 799 19 9 69 3 228
Powyzej 799 zt 24 12 62 2 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 12 8 76 560
Sredni e 15 12 68 5 620
Dobr e 25 13 60 2 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 16 14 62 8 77
Raz w tygodnju 16 11 69 4 727
1-2 razy w m esjacu 13 7 74 6 244
Ki |l ka razy w roku 18 12 68 2 304
W ogodl e ni e uczestniczy 16 11 69 5 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 13 9 77 0 379
Cent rum 14 10 75 1 416
Praw ca | o, 26 13 60 1 407
Trudno pow edzi et 10 10 64 17 317




Tabel a 6. Czy,
ws
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Pana(i) zdani em nozna pow edzi ec,

ze obecnie w na_sz?/m kraju

zyscy mgj a rowne szanse ni ezal eznie od sytuacji materialne] ?
(%
Tak tak N e Trudno | Li czba
nie pow edzi et o0so6b
Qgoét em 7 82 4 1520
Pt eC. .
Mezczyzni 6 9 82 3 722
Kobi ety 8 6 81 4 798
W ek
18-24 | at 5 9 80 6 217
25-34 7 9 84 0 268
35-44 7 6 86 1 299
45-54 7 7 83 3 290
55-64 = | . 10 7 79 4 207
65 lat i w ecej 8 7 76 9 238
M \%s,ce zam eszkani a
es 6 7 81 6 551
M asto do 20 tys. 8 5 85 1 181
20 - 100 tys. 9 7 81 3 299
101 - 500 tys. = | 6 10 82 2 265
501 tys.i W ecej m eszk. 8 7 82 2 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 6 5 80 9 422
Zasadni cze zawodowe 9 9 80 2 414
Sredni e 7 7 84 2 535
zsze 7 11 82 1 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 7 10 82 0 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 8 4 87 1 155
Pracownicy fiz.- unyst. 9 4 85 2 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 10 8 80 2 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 4 7 85 3 52
Rol ni cy 0 5 92 3 63
Pracuj acy na w asny rach. 7 12 81 0 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 4 7 84 5 185
Eneryci | . 9 8 76 7 313
Uczniow e i studenci 6 13 73 8 100
Bezr obot ni o 4 8 84 4 131
Gospodyni e domowe i inni 7 5 87 1 77
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw , publicznej 9 7 84 1 307
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych | panstwa 9 7 81 3 106
sekt. pryw. poza rolnict. 7 7 36 0 268
prywat nym gosp. rol nym 3 10 84 3 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 7 5 85 2 217
276 - 399 8 9 81 2 166
400 - 549 8 7 81 4 334
550 - 799 7 6 83 4 228
Powyzej 799 zt 12 10 76 3 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 5 5 85 560
Sredni e 7 9 80 4 620
Dobr e 10 10 79 2 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 11 3 75 5 77
Raz w tygodnju 7 8 81 4 727
1-2 razy w m esjacu 8 4 84 4 244
Ki |l ka razy w roku 6 8 84 2 304
W ogodl e ni e uczestniczy 5 9 82 5 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 6 5 88 1 379
Cent rum 6 8 85 1 416
Praw ca | o, 10 10 80 1 407
Trudno pow edzi et 6 7 74 14 317
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Tabela 7. Czy, Pana(i) zdaniem roéwnosSc w spoteczehstw e pow nna,
czy tez nie pow nna oznaczac, ze Wszyscy obywatele ngj E )
rowne szanse zdobyci a y\?/kszt atcenia | agnhi eci a, wsoki ej
pozycji spotecznej, iTe maj a odpow edni e zdol nosci checi ?
(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et sob
Qgoét em 87 10 2 1518
Pt eC. .
Mezczyzni 88 10 2 720
Kobi ety 87 11 3 799
W ek
18-24 | at 82 15 3 216
25-34 90 10 0 269
35-44 87 10 3 299
45-54 90 9 1 289
55-64 ) 88 9 3 206
65 lat i w ecej 86 9 5 239
M \%s,ce zam eszkani a
es 86 9 4 550
M asto do 20 tys. 81 15 3 181
20 - 100 tys. 89 10 1 300
101 - 500 tys. = | 88 11 1 264
501 tys.i W ecej m eszk. 92 8 0 224
Wkszt at ceni e
Podst awowe 85 10 5 422
Zasadni cze zawodowe 89 9 2 413
Sredni e 89 10 1 534
zsze 86 12 2 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 84 14 2 99
Prac. unyst.niz.szczebla 90 10 1 156
Pracownicy fiz.- unyst. 91 8 0 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 89 10 1 144
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 89 7 4 52
Rol ni cy 84 11 4 63
Pracuj acy na w asny rach. 89 10 1 70
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 87 8 5 186
Emeryci ) 88 9 3 311
Uczniow e i studenci 80 14 6 100
Bezr obot ni o 86 13 1 131
Gospodyni e domowe i inni 88 11 1 77
Pr aCU{e W, . .
I nst. pahstw , publicznej 89 10 1 307
spot ce w asciciel i
pr%/wat nych | panstwa 90 ] 2 106
sekt. pryw. poza rolnict. 38 10 2 268
prywat nym gosp. rol nym 90 6 4 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 z} 89 10 1 217
276 - 399 83 14 3 166
400 - 549 90 8 2 333
550 - 799 91 8 2 227
Powyzej 799 zt 90 9 1 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 87 10 3 558
Sredni e 89 9 2 620
Dobr e 87 12 2 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 92 ] 0 77
Raz w tygodnju 87 10 3 726
1-2 razy w m esjacu 86 11 3 244
Ki |l ka razy w roku 86 11 3 303
W ogodl e ni e uczestniczy 91 7 2 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 93 7 0 379
Centrum 88 12 1 415
Prawica o, 89 10 1 404
Trudno pow edzi et 79 12 9 318




Tabel a 8. Czy, Pana(i) zdani em
pow nna oznaczac

czy tez nie
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ré6wnosSc w spot eczenstw e powi n

pozi om zyci a obywateli?

ze wyrownany | est maten al ny

(7
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 56 39 5 1517
Pt eC. .
Mezczyzni 53 42 5 719
Kobi ety 58 36 5 798
W ek
18-24 | at 52 43 5 216
25-34 53 45 2 269
35-44 55 41 5 299
45-54 54 42 4 289
55-64 = | . 59 36 5 206
65 lat i w ecej 63 27 10 238
M \%s,ce zam eszkani a
es 66 27 6 548
M asto do 20 tys 52 42 6 181
20 - 100 YS' 52 44 4 300
101 - 500 tys. . 55 40 5 264
501 tys.i W ecej meszk 40 58 2 224
Wkszt at ceni e
Podst awowe 68 25 7 421
Zasadni cze zawodowe 57 37 6 413
Sredni 51 45 4 534
zsze 36 63 1 148
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 38 61 1 99
Prac. unyst . ni z.szczebl a 44 54 3 156
Pracownicy fiz.- unys 54 43 3 129
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 52 45 3 144
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 68 26 6 52
Rol n 73 21 6 63
Pracu1 acy na w asny rach. 52 42 6 70
Bi erni zawodowo
Renci su 63 29 8 185
Eneryci . 62 32 7 311
Uczni owi e i studenci 45 45 9 100
Bezr obot ni o 65 34 1 131
Gospodyni e domowe i inni 53 39 8 77
Pr aCU{e W,
inst. papstw,, publ icznej 51 47 2 307
spo} ce W ascjc
Ywat nych | panst wa 51 46 3 106
w. poza rolnict. 438 49 3 268
prywat nym gosp. rolnym 75 7 67
Dochod na edna osob
3; J a e 70 25 5 217
276 399 57 37 6 165
400 - 549 57 38 5 333
550 - 799 58 39 3 227
Powyzej 799 zt 41 57 2 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 63 32 557
Sredni e 56 38 6 620
Dobr e 44 54 2 340
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 67 28 5 77
Raz w tygodniu 58 37 4 725
1-2 razy w mesjacu 59 33 8 244
Ki |l ka razy w roku 51 45 4 302
W ogo6l e ni e uczestniczy 43 52 5 163
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 56 41 2 379
Centr um 56 41 3 415
Praw 52 46 1 403
Tr udno powi edzi et 59 25 16 318




