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; CBOS POLACY O SYTUACJI POLITYCZNEJ W AUSTRII
[ INTEGRACII NASZEGO KRAJU Z UNIA EUROPEJSKA

» Od maja ubieglego roku poparcie dla integracji naszego kraju
z Unia FEuropejska pozostaje dos¢ stabilne. Odnotowany
w listopadzie 99 niewielki (4-punktowy) wzrost deklaracji
glosowania za integracja w ewentualnym referendum w tej
sprawie okazal si¢ nietrwaty iwskaznik aprobaty cztonkostwa
Polski w UE powrécit do poprzedniego poziomu. Obecnie,
podobnie jak niespetna rok temu, za wejsciem naszego kraju do

Unii glosowaloby 55% ankietowanych.

GDYBY OBECNIE ODBYWALO SIE REFERENDUM W SPRAWIE
PRZYSTAPIENIA POLSKI DO UNII EUROPEJSKIEJ, TO CZY
GLOSOWAL(A)BY PAN(I):
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» Przewazajacy odsetek badanych (46%) nie odczuwa zadnych
obaw w zwiazku z dojSciem do wladzy w Austrii Partii Wolno$ci
Jorga Haidera. Niepoko6j z tym zwiazany wyraza blisko jedna
trzecia ankietowanych, w tym 23% okre$la go jako niewielki,
a 9% - jako duzy. Obawy respondentow dotycza w glownej

mierze mozliwosci odrodzenia si¢ faszyzmu w Europie.

» Przewazajaca liczba Polakéw (51%) uznata za shuszne postegpo-
wanie panstw Unii Europejskiej, ktore protestowaly przeciwko
wejsciu do austriackiego rzadu Partii Wolno$ci. O ponad potowe
mniejszy odsetek (20%) przyjal dziatania panstw UE
z dezaprobata.

Badanie ,,Omnibus”, 18-22 lutego 2000, préba kwotowa dorostej ludnosci Polski (N=1100).



Wydarzeniem, ktére w ostatnich tygodniach przykuwalo uwage migdzynarodowej
opinii publicznej wywotujac wiele kontrowersji i dyskusji, bylo wejscie do austriackiego
rzadu - okreslanej jako skrajnie prawicowa badz ,.,tylko” populistyczna - Wolno$ciowej Partii
Austrii (FPO) Jorga Haidera. Jakie reakcje wzbudzilo w Polsce dojscie do wtadzy tego
ugrupowania i, w konsekwencji, natozenie sankcji przez panstwa Unii Europejskiej na
Austrig? Odpowiedz na to pytanie wydaje si¢ mie¢ istotne znaczenie, szczegolnie
w konteks$cie staran naszego kraju o wejscie do Unii Europejskie;.

Badanie na ten temat przeprowadziliSmy z inicjatywy i na zlecenie Departamentu

Informacji 1 Ksztalcenia Europejskiego Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej g

POPARCIE DLA INTEGRACJI

W ciagu ostatnich trzech miesigcy (od listopada ‘99 do lutego tego roku) spoteczne
poparcie dla integracji Polski z Unia Europejska nieco si¢ zmniejszyto. (Z dhuzszej
perspektywy czasowej mozna jednak mowic o jego stabilizacji.) Liczba zwolennikow wejscia
Polski do tej organizacji zmalata o 4 punkty procentowe, powracajac do poziomu z maja ‘99,
natomiast odsetek przeciwnikdéw integracji si¢ nie zmienil. Tak samo jak w maju ubieglego
roku, za przystapieniem naszego kraju do Unii Europejskiej opowiedzialoby sig
w ewentualnym referendum na ten temat 55% badanych. Przeciwko integracji glosowalby

nieco wigcej niz co czwarty respondent (26%).

' Badanie ,,Omnibus” - na zlecenie Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej - zrealizowano w dniach 18-22
lutego 2000 na 1100-osobowej probie kwotowej dorostej ludnosci Polski.



Tabela 1

Gdyby obecnie odbywato ] )
sie referendum w sprawie Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

przystapienia Polski do

Unii Europejskiej, to czy

glosowal(a)by Pan(i): VI A% v 111 IV | vir | v | VIII | XII v XI II

94 | 95 | 96 | 97 | 97 | 97 [ 98 | 98 | 98 | ‘99 | ‘99 [ 2000

w procentach

- za przystapieniem Polski

do Unii Europejskici 77 72 80 72 72 72 66 63 64 55 59 55

- przeciw przystapieniu
Polski do Unii 6 9 7 12 11 12 19 19 19 26 26 26

Europejskiej

Trudno powiedzie¢ 17 19 13 16 18 15 15 18 17 19 15 19

Najwyzsze wskazniki poparcia integracji w referendum rejestrujemy wsrod osob
0 najwyzszym statusie spoleczno-materialnym: respondentow z wyzszym wyksztalceniem,
badanych o miesigcznych dochodach przekraczajacych 799 zt per capita w rodzinie,
ankietowanych zadowolonych z wiasnych warunkéw materialnych, a takze wsrod ludzi
mtodych - do 24 roku zycia. Sposrod grup spoteczno-zawodowych za cztonkostwem Polski
w Unii  Europejskiej najczesciej glosowaliby przedstawiciele kadry kierowniczej
1 inteligencji, a takze pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz prywatni przedsigbiorcy,
a wsrdéd biernych zawodowo: uczniowie i studenci. Sprzeciw wobec integracji najsilniej
wyrazaja rolnicy, ktorzy, jako jedyni sposrod grup uwzglednionych w analizach, czg$ciej
deklaruja cheé¢ glosowania przeciwko wejsciu Polski do Unii Europejskiej (56%) niz za

przystapieniem naszego kraju do tej organizacji (23%).

Opinie o integracji sa zréznicowane ze wzgledu na preferencje partyjne
ankietowanych. Tradycyjnie najbardziej prounijny, niemal w catosci zdecydowany poprzec
integracje¢ w referendum, jest elektorat UW. Za wejsciem Polski do UE glosowataby
zdecydowana wigkszo$¢ zwolennikow AWS 1 ponad potowa sympatykow SLD.
W najmniejszym stopniu ide¢ integracji aprobuje elektorat PSL, w ktorym poglady na ten

temat sa niemal rowno podzielone.




Tabela 2
Potencjalne Gdyby obecnie odbywato si¢ referendum w sprawie przystapienia Polski
elektoraty do Unii Europejskiej, to czy glosowat(a)by Pan(i):
ugrupowan za przystapieniem Polski przeciw przystapieniu Polski Trudno powiedzie¢
politycznych do Unii Europejskiej do Unii Europejskiej
w procentach
uw 95 4 2
AWS 77 10 13
SLD 55 30 15
PSL 39 41 20
CzY BOIMY SIE HAIDERA?

Przewazajacy odsetek badanych nie odczuwa zadnych obaw w zwiazku z dojsciem do

wladzy w Austrii Partii Wolno$ci Jorga Haidera. Niepokdj z tym zwiazany wyraza prawie

jedna trzecia ankietowanych, jednak najczgsciej jest on okreslany jako niewielki.

Odczuwam w zwigzku
z tym duze obawy

RYS.1. W AUSTRII POWSTAL RZAD Z UDZIALEM PARTII WOLNOSCI JORGA HAIDERA. CZY
PAN(I) OSOBISCIE ODCZUWA JAKIES OBAWY W ZWIAZKU Z DOJSCIEM DO WEADZY
W AUSTRII TEJ PARTII CZY TEZ NIE?

Odczuwam w zwigzku
z tym pewne obawy,
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Niepokdj zwiazany z udzialem w austriackim rzadzie Partii Wolnosci jest tym

czestszy, im wigksze zainteresowanie polityka 1, co si¢ z tym laczy, wyzsze wyksztalcenie

ankietowanych. Wérod osob, ktére deklaruja, ze uwaznie sledza to, co dzieje si¢ w polityce,
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a zatem lepiej orientujacych si¢ w sytuacji politycznej w Austrii, obawy z tym zwiazane
odczuwa 49% badanych, podczas gdy wsrdd osdb wyrazajacych brak zainteresowania dla tej
sfery zycia - jedynie 16% respondentow. Wsrod ankietowanych z wyzszym wyksztatceniem
co drugi (51%) odczuwa obawy, a wéréd majacych wyksztatcenie podstawowe - niemal co
czwarty (23%). Im mniejsze zainteresowanie polityka oraz nizsze wyksztalcenie, tym czesciej
badani nie maja wyrobionego zdania w tej sprawie.

Osoby odczuwajace niepokd] w zwiazku z dojsciem do witadzy w Austrii Partii
Wolnosci poprosiliSmy o okreslenie, czego konkretnie si¢ obawiaja. Wypowiadajac si¢ na ten
temat respondenci nie korzystali z gotowych mozliwosci odpowiedzi, ale w sposéb
spontaniczny mogli formutowaé swoje opinie.

Dojscie do wiladzy Partii Wolno$ci zdecydowanie najczg$ciej budzi skojarzenia
z faszyzmem (az u 44% badanych z tej grupy). Obawy z tym zwiazane dotycza zardwno
neofaszystowskich aspektow polityki partii Haidera, jak i, przede wszystkim, mozliwosci
odrodzenia si¢ tej ideologii na naszym kontynencie. Sam Haider okreSlany jest przez
niektorych badanych jako ,,drugi Hitler”, a wejscie jego partii do rzadu sklania do szukania
analogii z doj$ciem do wladzy Hitlera w Niemczech. Zagrozenia dla pokoju 1 bezpieczenstwa
w Europie i §wiecie - wybuchu wojny, ogélnoeuropejskiego konfliktu - obawia si¢ w zwiazku
z tym 16% ankietowanych zaniepokojonych sytuacja polityczna w Austrii.

Stosunkowo duzy odsetek badanych (14%) okresla partic Haidera jako skrajna
prawicg, nacjonalistow, nie czynigc jednak zadnych odniesien historycznych. Respondenci ci
wyrazaja obawy przed odrodzeniem i rozpowszechnieniem si¢ w Europie tego rodzaju
ideologii. Co dziesiagta osoba obawiajaca si¢ doj$cia do wladzy Partii Wolnosci kojarzy ja
z rasizmem, antysemityzmem, ksenofobia, sadzac, ze jej obecno$¢ w rzadzie moze
doprowadzi¢ w Austrii do wzrostu niechgci do cudzoziemcoéw, imigrantow, dyskryminacji
i przesladowan obcokrajowcow, w tym takze Polakow. O réznego rodzaju zagrozeniach dla
Polski 1 Polakéw tacznie wspominato 7% ankietowanych. W tym kontek§cie mdwiono
zaréwno ogolnie o niecheci Haidera do Polakéw, pogorszeniu si¢ sytuacji naszych rodakéw

w Austrii, jak 1 o negatywnych zmianach w stosunkach polsko-austriackich. Ciekawe, ze tylko
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niewielki odsetek badanych wsrod mozliwych negatywnych konsekwencji dojscia do wiadzy
w Austrii Partii Wolno$ci spontanicznie wymienit opdznienie terminu wejscia Polski do Unii

Europejskiej lub pogorszenie warunkdw, na jakich ono nastapi.

CBOS

Czego si¢ Pan(i) obawia w zwiazku z dojsciem do wtadzy partii Jorga Haidera? N=323 Ogot
badanych
Skojarzenia z faszyzmem - obawy przed odradzaniem si¢ faszyzmu,

nazizmu, hitleryzmu w Europie, neofaszystowska polityka partii Haidera,

,»Z tego Haidera to drugi Hitler”, wszelkie nawigzania do Hitlera i powrotu

historii, ,,zeby nie wrocito, co bylo kiedys”, ,,obawa przed powtorka z Niemiec” 44% 14%

Zagrozenia dla pokoju i bezpieczenstwa w Europie i na $wiecie - obawy
przed wybuchem wojny, konfliktu ogoélnoeuropejskiego, ogoélnie - przed
przemoca, zamieszaniem, niepokojami, rozruchami w Europie, ,zeby nie
powtorzyt si¢ rok 19397, ,zeby z Niemcami nie zawarl porozumienia
niebezpiecznego dla Europy” 16% 5%

Skojarzenia ze skrajna prawica, nacjonalizmem - ogélnie - obawy przed
odrodzeniem, rozpowszechnieniem si¢ skrajnego nacjonalizmu, skrajna prawica
w Europie, wzmocnieniem partii nacjonalistycznych, polityka nacjonalistyczna 14% 5%

Skojarzenia z rasizmem, antysemityzmem, ksenofobia - obawy przed
wzrostem niecheci do obcokrajowcéw, imigrantow, przesladowaniami
obcokrajowcéw, dominacja jednej rasy nad druga, dyskryminacja
cudzoziemcow, Zydéw, Holocaustem, nietolerancja dla innych narodow, ,,zeby
nie wysiedlali emigrantow”, ,,szykany wobec obywateli spoza Unii” 10% 5%

Zagrozenia dla Polski i Polakéw - obawy przed pogorszeniem stosunkéw
Polski z Austria, ,straci na tym nasze panstwo”, wrogi stosunek Austrii do
Polski, niech¢é¢ Haidera do Polski i Polakéw, rzad nieprzyjazny dla nas,
Polacy w Austrii musza liczy¢ si¢ z konieczno$cia powrotu do kraju, bedzie nas
traktowat jak ludzi drugiej kategorii, pogorszenie sytuacji w Polsce 7% 2%

Ogoélnie - obawy przed Haiderem, jego pogladami i mozliwos$cia ich
rozpowszechnienia si¢ w Europie, Haider jest skrajny, niebezpieczny,
wywrotowy, niepokojacy, nieodpowiedzialny, ,,aby to nie byto celem dla innych
panstw”, ,,aby takie partie nie umacniaty si¢” 6% 2%

Obawy przed pogorszeniem stosunkow Austrii z innymi krajami, zmiang
polityki zagranicznej Austrii, ograniczeniem stosunkow migdzynarodowych 3% 1%

Obawy przed opo6znieniem integracji Polski z Unia Europejska,
nieprzyjeciem naszego kraju do UE, pogorszeniem warunkéw wejscia Polski 3% 1%
do UE

Zagrozenia dla demokracji, zatlamanie demokracji w Austrii, w Europie,
ograniczenie swobod demokratycznych w Austrii 3% 1%

Inne obawy 3% 1%

Ogolniki - obawy dotyczace tego, co moze wynika¢ z rzadow tych partii, ,,jest to
niewiadoma”, ,,0g6lne zagrozenie”, ,,mowia, Ze to moze by¢ zle” itp. 5% 2%

Trudno powiedzie¢ 7% 2%
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Nieznaczny odsetek oséb wskazujacych na mozliwo$¢ opoznienia integracji Polski
z Unig Europejska po doj$ciu do wtadzy w Austrii Partii Wolnosci, $wiadczacy o niewielkim
zakresie obaw z tym zwiazanych, znajduje potwierdzenie w odpowiedziach na pytanie
,.zamknigte”.

Zdaniem przewazajacego odsetka respondentéw udzial w austriackim rzadzie Partii
Wolnos$ci nie wptynie na termin naszego wejscia do Unii Europejskiej. Opdznienie terminu

integracji przewiduje 16% ankietowanych.

CBOS

RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, DOJSCIE DO WELADZY W AUSTRII PARTII WOLNOSCI

JORGA HAIDERA WPLYNIE NA TERMIN PRZYJECIA POLSKI DO UNIT EUROPEJSKIEJ
CZY TEZ NIE?

Tak, przyczyni sie raczej
do opdznienia terminu
wejscia Polski do Unii
Europejskiej

Nie, nie wptynie na termin
wejscia Polski do Unii
Europejskiej
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Przekonanie, Ze sytuacja polityczna w  Austrii nie begdzie mie¢ znaczenia dla
skuteczno$ci polskich staran o przystapienie do Unii Europejskiej, przewaza we wszystkich

uwzglednionych w analizach grupach spoleczno-demograficznych.
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OCENA DZIALAN UNII EUROPEJSKIEJ W SPRAWIE AUSTRII

Proces powstawania w Austrii koalicji rzadowej z udziatem Partii Wolnosci spotkat
si¢ ze zdecydowana reakcja panstw Unii Europejskiej, ktoére podjety bezprecedensowe
w historii tej organizacji dziatania zmierzajace do niedopuszczenia do wejscia tego
ugrupowania do rzadu. Juz po ukonstytuowaniu si¢ gabinetu rzadowego z udzialem Partii
Wolnosci kraje unijne natozyty na Austrig sankcje polityczne. Postgpowanie panstw UE w tej
sprawie wzbudzito kontrowersje. Cz¢§¢ komentatoréw uznata, ze jest ono stuszne i odebrata
je jako obrong zagrozonych wartosci, ktore Unia Europejska reprezentuje 1 dlatego powinna
by¢ ich straznikiem. Inni potepili postgpowanie krajow Unii, okreslajac ich reakcje jako
niedopuszczalng ingerencj¢ w wewngtrzne sprawy demokratycznego panstwa.

Opini¢ publiczna w Polsce bardziej przekonaty argumenty przemawiajace za panstwa-
mi Unii Europejskiej. Ponad potowa badanych uznata bowiem postgpowanie krajow unijnych

za stuszne, a jedynie co piaty respondent odnidst si¢ do tego krytycznie.

CBOS

RYS. 3. PANSTWA UNII EUROPEJSKIEJ STARALY SIE NIE DOPUSCIC DO POWSTANIA
W AUSTRII RZADU Z UDZIALEM PARTII WOLNOSCI JORGA HAIDERA, GROZAC
AUSTRII SANKCJAMI POLITYCZNYMI. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PANSTWA UE
POSTAPILY SLUSZNIE, CZY TEZ NIE, PROTESTUJAC W TEN SPOSOB PRZECIWKO
WEJSCIU DO RZADU TEJ PARTII?
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Konsekwentenie, blisko potowa ankietowanych
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okreslita reakcje krajow Unii

Europejskiej jako dopuszczalne 1 wlasciwe postgpowanie wobec panstwa cztonkowskiego tej

organizacji, a blisko jedna czwarta jako niedopuszczalng ingerencj¢ w wewngtrzne sprawy

demokratycznego panstwa.

niedopuszczalna ingerencja
w wewnetrzne sprawy
demokratycznego panstwa

powiedzieé¢

Trudno A

RYS. 4. JAK OKRESLIL(A)BY PAN(I) POSTEPOWANIE KRAJOW UNII EUROPEJSKIEJ W TEJ
SPRAWIE. CZY JEST TO, PANA(I) ZDANIEM, RACZEJ:

CBOS

Y,

ol @\

dopuszczalne i wtasciwe
postepowanie panstw UE
wobec panstwa czionkow-
skiego tej organizacji

Wprawdzie pozytywna ocena dzialan panstw Unii Europejskiej wobec Austrii nie

znalazta odbicia we wzroscie poparcia dla wejscia Polski do tej organizacji (stosunek do

integracji ijego zmiany ksztaltuja si¢ bowiem pod wplywem réznych czynnikéw, przede

wszystkim o charakterze ekonomicznym), jednak z pewnos$cia nie zaszkodzita wizerunkowi

UE 1 w konsekwencji samej idei integracji. Twarda postawa Unii Europejskej wobec Austrii

spotkata si¢ w duzej mierze z akceptacja takze w gronie przeciwnikow wejscia Polski do tej

organizacji. Jakkolwiek reakcje¢ krajéw unijnych wobec Austrii bardziej przychylnie oceniaja

zwolennicy integracji niz jej przeciwnicy, to jednak réwniez osoby zamierzajace glosowac

w referendum przeciw przystapieniu Polski do Unii Europejskiej w przewazajacej mierze

aprobuja postgpowanie panstw tej organizacji wobec Austrii.



Tabela 3

Gdyby obecnie odbywato
si¢ referendum w sprawie
przystapienia Polski do Unii
Europejskiej, to czy gloso-

Panstwa Unii Europejskiej staraty si¢ nie dopusci¢ do powstania w Austrii rzadu
z udziatem Partii Wolnosci Jorga Haidera, grozac Austrii sankcjami polityczny-
mi. Czy, Pana(i) zdaniem, panstwa UE postapily stusznie, czy tez nie,
protestujac w ten sposob przeciwko wejsciu do rzadu tej partii ?

wal(a)by Pan(i): Stusznie Niestusznie Trudno powiedzieé¢
w procentach
- za przystapieniem Polski 60 18 2
do Unii Europejskie;j
- przeciw przystapieniu
Polski do Unii Europejskiej 44 27 29
Trudno powiedzieé 33 12 55

Tabela 4
Jak okreslit(a)by Pan(i) postgpowanie krajoéw Unii Europejskiej w tej sprawie.
Gdyby obecnie odbywato Czy jest to, Pana(i) zdaniem, racze;j:
sig referendum w sprawie niedopuszczalna ingerencja dopuszczalne 1 wlasciwe Trudno
przystapienia Polski do Unii W wewngtrzne sprawy postgpowanie panstw UE wobec | powiedzie¢
Europejskiej, to czy gloso- demokratycznego panstwa panstwa cztonkowskiego tej
wal(a)by Pan(i): organizacji
w procentach
- za przystapieniem Polski 20 57 2
do Unii Europejskiej
- przeciw przystapieniu Polski
do Unii Europejskiej 32 40 28
Trudno powiedzie¢ 21 27 52

Wobec jednoznacznej i stanowczej reakcji panstw unijnych na sytuacje polityczna

w Austrii rodzi si¢ pytanie, jak w tej sprawie powinna zachowa¢ si¢ Polska, a idac dalej,

nasuwa si¢ réwniez pytanie o zasady polskiej polityki zagranicznej. Czy nasz kraj jako

panstwo ubiegajace si¢ o cztonkostwo w Unii Europejskiej powinien prowadzi¢ polityke

zagraniczng zgodna z polityka Unii czy tez niezalezna od niej. W tej kwestii opinie

respondentéw sa podzielone, jednak przewazajacy odsetek (blisko potowa) sktania sig¢ ku tej

drugiej opcji.
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CBOS

RYS. 5. CZY, OGOLNIE RZECZ BIORAC, POLSKA JAKO PANSTWO UBIEGAJACE SIE O WEJSCIE
DO UNII EUROPEJSKIEJ POWINNA:

prowadzi¢ polityke prowad;ié poIi.tka
zagraniczng zgodng zagraniczng qlezalezr]q
z politykg panstw Unii od polityki panstw Unii

] Trudno
powiedzie¢

Im wyzszy status spoteczno-materialny badanych - wyzsze wyksztalcenie oraz
deklarowane dochody per capita w rodzinie - tym czgstsza jest opinia, ze polska polityka
zagraniczna powinna by¢ zgodna z polityka panstw Unii Europejskiej. Poglad ten podziela
53% respondentow z wyzszym wyksztatceniem i1 30% tych, ktorzy zakonczyli edukacj¢ na
szkole podstawowej, sadzi tak blisko polowa (46%) ankietowanych deklarujacych dochody
powyzej 799 zt miesigcznie na osobg w rodzinie i 30% badanych o dochodach ponizej 275 zi.
Odmiennego zdania najczgsciej sa rolnicy 1 robotnicy wykwalifikowani.

Postulaty dotyczace zasad polskiej polityki zagranicznej wiaza si¢ z ocena
postgpowania panstw unijnych wobec Austrii. Wigkszo$§¢ o0sob krytycznie oceniajacych
dziatania podjete przez kraje Unii Europejskiej uwaza, ze polska polityka zagraniczna
powinna by¢ niezalezna od unijnej, natomiast przewazajacy odsetek badanych popierajacych

reakcje panstw Unii opowiada si¢ za tym, aby byla z nia zgodna.
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Tabela 5

Czy, ogolnie rzecz biorac, Polska jako panstwo ubiegajace sig
Jak okre§lit(a)by Pan(i) postepowanie o wejscie do Unii Europejskiej powinna:
krajow Unii Europejskiej w tej spra- prowadzi¢ polityke prowadzi¢ polityke Trudno
wie. Czy jest to, Pana(i) zdaniem, zagraniczng zgodna zagraniczng niezalezna powiedzie¢
raczej: z polityka panstw Unii | od polityki panstw Unii

w procentach

- niedopuszczalna ingerencja w we-
wngetrzne sprawy demokratycznego
panstwa

31 61 9

- dopuszczalne i wlasciwe postgpo-
wanie panstw UE wobec panstwa 50 43 8
czlonkowskiego tej organizacji

Trudno powiedzieé 26 41 33

Od niespetna roku stosunek Polakéw do integracji naszego kraju z Unia Europejska
pozostaje do$¢ stabilny. Odnotowany w listopadzie 99 niewielki (4-punktowy) wzrost
deklaracji gtosowania za integracja w ewentualnym referendum w tej sprawie nie okazat si¢
trwaty 1 wskaznik poparcia dla cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej powrocit do poziomu
z maja ‘99. Obecnie, podobnie jak wowczas, za wejsciem naszego kraju do Unii glosowaloby
55% ankietowanych.

Mimo ze Polacy w wigkszosci nie obawiaja si¢ negatywnych konsekwencji udziatu
partii Haidera w rzadzie austriackim, reakcja panstw Unii Europejskiej na sytuacje polityczna
w Austrii spotkata si¢ z aprobata przewazajacej czesci ankietowanych, w tym rowniez
przeciwnikdéw integracji. Postgpowanie panstw unijnych wobec Austrii odczytane zostato
raczej jako akt obrony pewnych warto$ci niz jako ingerencja w sprawy demokratycznego
panstwa. Wprawdzie pozytywne oceny dziatania krajow Unii Europejskiej nie znalazty
odbicia we wzro$cie poparcia dla integracji, jednak - jak si¢ wydaje - moga one ksztaltowac
wizerunek Unii Europejskiej jako wspolnoty opartej nie tylko na powiazaniach
gospodarczych, ale takze na wspdlnie uznawanych i przestrzeganych wartosciach.

Opracowala

Beata ROGUSKA
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Tabela 1. W Austrii powstat rza d z udzialem Partii Wolnos i Jorga Ha|dera Czy Pan(i)
sobis “cie odczuwa Jak|es obawy w zwia, zku z dojs “ciem w_Austrii te]
partu czy tez nieé? 1) Odczuwam w zwia .zku z tym duz obawy,_ 2) Odczuwam

i

w zwiazku z tym pewne’ obawy, ale niewielkie; 3) N|e odczuwam w Zwia .
z tym ‘zadnych obaw

(%)
1 2 3 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogoétem 9 23 46 22 1000
Plec . -
Mé czyz ni 10 24 53 13 478
Kobie 9 22 41 29 522
18-24 lat 10 26 50 15 136
-34 10 30 42 18 177
35-44 6 23 53 18 207
45-54 11 20 51 19 200
55-64 ) 8 20 43 28 127
65 lat i wie  cej 12 20 37 32 153
M|(\=.A/sce zamieszkania
6 19 48 27 374
Miasto do 20 tys. 10 26 48 17 115
20-100 y 9 24 48 18 201
101-500 “tys. . 12 27 45 17 191
501 tys.i wie .cej mieszk. 13 26 39 21 119
Wyksztalcenle
Podstawowe 8 15 46 31 349
Zasadmcze zawodowe 8 22 50 19 277
Srednie 10 29 45 15 302
Wyzsze 15 36 42 7 72
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 21 40 31 52
Prac.umyst.niz .szczebla 8 34 45 13 109
Pracowriicy fiz.- umyst. 8 20 43 28 33
Robotnicy wykwahﬂkowanl 3 24 61 12 39
Robotnicy niewykwalifik. 13 19 54 15 48
Rolnicy 10 15 54 21 52
Pracuja .cy na wilasny rach. 5 27 62 7 60
Bierni zawodowo
Rencsc 9 17 43 32 117
Emeryci 11 18 41 30 194
Uczniowie i studenci 12 27 47 15 60
Bezrobotni o 6 22 49 23 82
Gospodynie domowe i inni 9 24 37 30 54
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 11 27 47 15 225
spoice wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 10 37 42 12 52
Ip . poza rolnict. 9 27 49 16 199
prywatnym gosp rolnym 7 11 60 22 72
Docho% na Jedna osobe,
10 16 49 25 138
276-399 29 42 22 102
400-549 25 47 22 220
550-799 15 24 45 16 139
Powyzj 799 zt 14 31 46 9 143
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 8 19 48 25 317
Srednie 10 23 45 22 473
Dobre 10 29 46 14 208
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 13 21 41 24 75
Raz w tygodmu 7 22 a7 23 516
1-2 razy w miesia .cu 10 22 48 20 147
K|Ika razy roku 11 26 46 17 178
W ogdle "nie uczestnlczy 12 24 48 16 82
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 10 27 48 16
Centrum 10 22 50 18 308
Prawica o ; 10 33 41 16 211
Trudno powiedziec 6 11 44 39 208
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Tabela 2. Czy, Pana(i) zdaniem dojscie do wadzy w Austrii Partii Wl noSci =
Jorga Hai dera wptynie na termn przyjecia Polski do Unii Europejskiegj.
czy tez nie? 1) Tak, przyczyni sie racze] do op6znienia termnu wejscia
Pol ski do Uni | Europejskie]; 2) Tak, przyczyni sie racze] do przyspieszenia
ni |

termnu wei scia Pol ski do Europej skiej; 3) Nie, nie wptynie na termn

wej sci a Pol ski do Unii Europej skiej (%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 16 3 53 28 1000
Pt eC. e
szcz¥2n| 19 3 60 18 478
Kobi ety 13 3 47 38 522
W ek
18-24 | at 5 3 49 33 136
25-34 7 4 59 20 177
35-44 4 2 57 27 207
45-54 9 3 54 25 200
55-64 = | . 7 4 47 31 127
65 lat i w ecej 4 1 46 39 153
M \%s,ce zam eszkani a
es 17 2 47 34 374
M asto do 20 tys. 7 2 50 30 115
20-100 tys. 4 3 60 23 201
101-500 tys, L 4 4 57 26 191
501 tys.i W ecej m eszk. 8 2 57 24 119
Wkszt at ceni e
Podst awo 15 2 44 40 349
Zasadni cze zawodowe 16 3 58 24 277
Sredni e 17 3 57 23 302
zsze 19 3 64 14 72
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 13 4 63 19 52
Prac. unyst.nl z.szczebla 19 3 61 17 109
Pracownicy fiz.- unyst. 7 4 60 29 83
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 15 1 72 12 89
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 38 0 40 23 48
Rol ni cy 19 4 44 33 52
Pracuj acy na w asny rach. 15 2 58 25 60
Bi erni zawodowo
Renci Sci 13 4 50 32 117
Eneryci . . 14 1 46 39 194
Uczniow e i studenci 20 0 48 32 60
Bezr obot ni o 13 7 50 29 82
Gospodyni e domowe i i nni 17 2 41 41 54
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw. , publicznej 21 3 55 21 225
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa 19 4 63 13 52
sekt. pryw. poza rolnict. 13 1 62 24 199
prywat nym gosp. rolnym 14 6 46 35 72
Dochody; na j edna osobg
Do 275 zt 15 4 54 27 138
276-399 19 2 48 31 102
400- 549 15 2 56 27 220
550- 799 14 2 55 29 139
Powyze] 799 zt 22 3 62 14 143
Ccena W asnych war. mater.
Zte 17 3 48 32 317
Sredni e 16 2 54 28 473
Dobr e 14 2 59 25 208
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 20 5 52 23 75
Raz w tygodnju 16 3 51 30 516
1-2 razy w m esjacu 14 3 60 24 147
Ki |l ka razy w roku 18 1 52 30 178
W ogodl e ni e uczestniczy 12 1 57 29 82
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 17 4 57 23 271
Cent rum 15 2 56 28 308
Praw ca . o, 20 3 58 19 211
Trudno pow edzi et 13 2 38 48 208
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Tabel a 4. Ja{< okreslit (a) tg Pan(| ) post gpowam e kraj 6w Uni i EUI'ODEJ ski ej
w

e]  spraw yje Pana(i) zdaniem racz
1) niedo uszczal na |ngeren a_w wewnetrzne sprawy denokr at ycznego
panstwa; 2 dopuszczal ne | asci we post epowani e panstw UE Wwobec
panhstwa cztonkowski ego tej organi zacji (%
1 2 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 24 47 29 1000
Ptec
Mezc YZHI 31 20 478
Kobi e 17 45 38 522
W ek
18-24 | at 18 56 26 136
25-34 20 56 24 177
35-44 28 44 28 207
45-54 27 46 27 200
55-64 = | . 29 32 39 127
65 lat i w ecej 18 46 36 153
M \%s,ce zam eszkani a
es 20 44 36 374
M asto do 20 tys 20 52 28 115
20-100 tys. 31 43 26 201
101-500 tys . 24 53 24 191
501 tys.i W ecej meszk 27 50 24 119
Wkszt at ceni e
Podst awo 23 38 39 349
Zasadni cze zawodowe 24 48 28 277
Sredni e 22 55 23 302
zsze 32 56 13 72
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 27 62 12 52
Prac. unyst . ni z.szczebl a 26 53 21 109
Pracownicy fiz.- unys 17 52 31 83
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 28 49 22 89
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 21 50 29 48
Rol n 31 35 35 52
Pracu1 acy na w asny rach. 33 50 17 60
Bi erni zawodowo
Renci su 24 38 38 117
Eneryci . 21 42 38 194
Uczni owi e i studenci 18 60 22 60
Bezr obot ni o 27 41 32 82
Gospodyni e domowe i inni 15 50 35 54
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 31 50 19 225
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 13 71 15 52
sek w. poza rolnict. 23 52 26 199
prywat nym gosp. rolnym 24 38 39 72
Dochody; na jedna osobe
Do 23 46 31 138
276-3 25 47 27 102
400- 549 25 45 31 220
550-7 24 49 27 139
POVWZEJ 799 zt 24 59 17 143
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 25 42 33 317
Sredm e 23 48 30 473
Dobr e 24 54 23 208
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 25 44 31 75
Raz w tygod 20 47 34 516
1-2 razy w m e5| acu 29 49 22 147
Ki |l ka razy w roku 28 43 25 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 29 48 23 82
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 27 49 24 271
Centr um 22 51 27 308
Praw 25 56 18 211
Tr udno powi edzi et 20 29 50 208
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Tabel a 5. Czy, ogél| ni _e rzecz biorac, Polska jako pahstwo ubi egaj ace
Si F o wejscie do Unii Europejskiej pow nna: 1) prowadzic
Eo |tykg zag ani can zgodna z polityka panstw Uni
), prowadzi ¢ polityke zagrani czna n| ezal ezna od pol i tyki
panstw Uni i
(%
1 2 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 38 46 16 1000
Ptec
Mezc YZHI 41 48 10 478
Kobi e 36 43 21 522
W ek
18-24 | at 45 40 15 136
25-34 45 42 12 177
35-44 36 48 15 207
45-54 38 50 13 200
55-64 = | . 36 43 21 127
65 lat i w ecej 30 49 21 153
M \%s,ce zam eszkani a
es 31 8 22 374
M asto do 20 tys 37 47 16 115
20-100 tys. 43 48 9 201
101-500 tys . 49 40 10 191
501 tys.i W ecej meszk 38 44 18 119
Wkszt at ceni e
Podst awowe 30 51 20 349
Zasadni cze zawodowe 38 45 17 277
Sredni e 45 40 15 302
zsze 53 46 1 72
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 48 50 2 52
Prac. unyst . ni z.szczebl a 46 41 13 109
Pracownicy fiz.- unys 37 40 23 83
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 38 53 9 89
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 31 50 19 48
Rol n 25 56 19 52
Pracu1 acy na w asny rach. 43 a7 10 60
Bi erni zawodowo
Renci su 26 55 19 117
Eneryci . 39 40 21 194
Uczni owi e i studenci 45 38 17 60
Bezr obot ni o 40 49 11 82
Gospodyni e domowe i inni 41 39 20 54
PraCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 40 46 15 225
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panstwa 56 38 6 52
sek w. poza rolnict. 44 45 11 199
prywat nym gosp. rolnym 24 51 25 72
Dochody; na jedna osobe
Do 30 56 14 138
276-3 37 51 12 102
400- 549 37 44 20 220
550-7 43 43 14 139
POVWZEJ 799 zt 46 45 9 143
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 32 8 19 317
Sredm e 39 45 16 473
Dobr e 45 11 208
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 47 41 12 75
Raz w tygod 37 45 19 516
1-2 razy w m e5| acu 37 48 16 147
Ki |l ka razy w roku 40 438 12 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 40 48 12 82
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 38 53 9 271
Centrum 43 41 17 308
Praw 46 45 9 211
Tr udno powi edzi et 24 45 31 208




