CBOS

CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 - 37 -04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24

OSRODEK INFORMACJI 693 - 58 - 95, 625-76-23 00-503 WARSZAWA
TELEFAX 629 - 40 - 89

INTERNET http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl

BS/62/2000

OPINIE O RZADZIE, SEJMIE, SENACIE I PREZYDENCIE

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, KWIECIEN 2000

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




; CBOS OPINIE O RZADZIE, SEIMIE, SENACIE I PREZYDENCIE

» 0Od poczatku roku utrzymuje si¢ tendencja do spadku
spotecznego poparcia dla gabinetu Jerzego Buzka. Wprawdzie
odsetek zwolennikow rzadu od stycznia ulega tylko niewielkim
wahaniom, jednak co miesiac rejestrujemy wzrost odsetka jego
przeciwnikéw. W kwietniu osiagnal on najwyzszy poziom

z dotychczas odnotowanych (49%).
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» Nadal bardzo niekorzystne sa opinie o pracy rzadu. W ocenach
ogolnej dziatalnosci gabinetu Jerzego Buzka opinie negatywne
(68%) niemal czterokrotnie przewazaja nad pozytywnymi
(18%). Jednocze$nie rejestrujemy nieznaczne pogorszenie ocen
polityki gospodarczej rzadu. Przekonanie, ze stwarza ona
szanse poprawy sytuacji ekonomicznej w kraju, wyraza 16%
ankietowanych, wigkszos$¢ za$ (72%) jest przeciwnego zdania

(w marcu 69%).

» W zasadzie nie zmienily si¢ oceny premiera. Podobnie jak
przed miesiagcem, zadowolenie z faktu, ze Jerzy Buzek stoi na
czele rzadu, deklaruje jedna piata badanych (22%), natomiast

trzy piate (61%) wyraza z tego powodu niezadowolenie.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (119), 30 marca - 4 kwietnia 2000, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostych mieszkancow Polski (N=1111).



W ciagu miesiaca poprzedzajacego sondaz' w zasadzie nie wydarzyto si¢ nic waznego,
co mogloby zmieni¢ niekorzystny wizerunek rzadu. Koalicjanci nadal nie doszli do
porozumienia w sprawie wytonienia jednego kandydata na stanowisko szefa Instytutu Pamigci
Narodowej. W koalicji rzadowej nie zakonczyty si¢ dyskusje na temat wystawienia wspdlnego
kandydata prawicy w jesiennych wyborach prezydenckich, a w AWS - spory o ewentualne
przeprowadzenie wewngtrznych prawyborow. W tym czasie nie zapadly tez zadne istotne
decyzje w takich sprawach omawianych przez media, jak korupcja w zyciu publicznym,

wzrost poziomu bezrobocia, protesty rolnikow itp.

POPARCIE DLA RZADU

Od poczatku roku utrzymuje si¢ tendencja do spadku spotecznego poparcia dla
gabinetu Jerzego Buzka. Wprawdzie odsetek zwolennikow rzadu od stycznia ulega tylko
niewielkim wahaniom, jednak co miesiac rejestrujemy wzrost liczby jego przeciwnikdéw
1 spadek odsetka 0sob wyrazajacych obojgtno$¢ w tej sprawie. W kwietniu nieco wigcej niz
jedna piata badanych (22%) zalicza si¢ do zwolennikow obecnego gabinetu, niemal potowa
za$ (49%) - do jego przeciwnikéw. Tym samym odsetek przeciwnikdw rzadu osiagnat

najwyzszy poziom w ostatnim dziesigcioleciu.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (119) przeprowadzono w dniach 30 marca - 4 kwietnia 2000 roku
na 1111-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunek do rzadu vi v jvin| ix [ x [ xi|[xu| 1 [ u|m]|

1999 2000

W procentach

Zwolennicy 36 | 30 | 26 | 25 | 24 | 26 | 26 | 24 | 22 | 20 | 22
Przeciwnicy 31 | 35 | 39 | 43 | 44 | 41 | 40 | 40 | 45 | 46 | 49
Obojetni 27 | 30 | 31 | 28 | 29 | 30 | 31 | 33 | 31 | 29 | 25
Trudno powiedzie¢ 5 5 4 4 3 3 4 3 2 4 4

Stosunek do rzadu wiaze si¢ z samoocena warunkoOw materialnych respondentow: im

jest ona lepsza, tym wigcej osob uwaza si¢ za zwolennikéw rzadu. Przede wszystkim jednak

stosunek do rzadu powiazany jest z orientacja polityczna ankietowanych oraz ich sympatiami

partyjnymi. Do przeciwnikow rzadu Jerzego Buzka najczesciej zaliczaja si¢ osoby

identyfikujace si¢ z lewica (71%), w znacznie mniejszym stopniu - badani o orientacji

politycznej centrowej (48%) czy prawicowej (33%). Najwigkszy odsetek zwolennikoéw rzadu

znajdujemy wsrdd osob utozsamiajacych sig z prawica (44%).

Poparcie dla gabinetu Jerzego Buzka deklaruje ponad potowa potencjalnych

elektoratow partii tworzacych obecna koalicje rzadowa (AWS 55% 1 UW 57%). W ciagu

ostatniego miesigca stan ten nie ulegl zmianie.

Tabela 2
Stosunek do rzadu
Potencjalne elektoraty zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzieé¢
ugrupowah politycznych || II1 2000 | IV 2000 || II1 2000 | IV 2000 { III 2000 | IV 2000 || III1 2000 | IV 2000
w procentach
AWS 56 55 22 23 21 19 1 4
Uuw 59 57 10 11 29 31 1 1
PSL 17 26 29 15 53 56 1 3
SLD 9 12 21 14 68 73 2 1
Niezdecydowani 17 22 40 26 36 43 7 9
Niezamierzajacy glosowaé 14 13 35 35 44 45 7 6




-3

Wisréd potencjalnych wyborcow partii opozycyjnych, a takze os6b niezdecydowanych,
na ktoére ugrupowanie glosowal, oraz niezamierzajacych bra¢ udzialu w najblizszych
wyborach parlamentarnych przeciwnicy rzadu wyraznie przewazaja nad jego zwolennikami.
W poréwnaniu z poprzednim miesiagcem nieco wzrosta liczba przeciwnikow rzadu
w elektoratach obu partii opozycyjnych, przy czym wsrdd wyborcow PSL rejestrujemy takze
9-punktowy wzrost odsetka zwolennikow gabinetu Jerzego Buzka towarzyszacy spadkowi

liczby 0s6éb obojetnych.

OCENY DZIALALNOSCI RZADU

Nadal bardzo niekorzystne sa opinie o dzialalnosci rzadu. Wprawdzie w ciagu
ostatniego miesiaca oceny wynikéw jego pracy nie zmienity si¢ znaczaco, ale przewaga
odsetka o0sob krytykujacych dziatalno$¢ rzadu nad odsetkiem oceniajacych ja pozytywnie
jeszcze si¢ zwigkszyta. Obecnie w ocenach dziatalno$ci gabinetu Jerzego Buzka opinie

negatywne (68%) niemal czterokrotnie przewazaja nad pozytywnymi (18%).

Tabela 3

Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

dziatalnosci rzadu premiera vifvin|[vin|] x| x [ xi|[xu] 1 | o ]m]iv

Jerzego Buzka od czasu objgcia 1999 2000

przezen wiadzy? w procentach

Dobrze 38 32 26 25 26 27 28 28 23 21 18

Zle 47 54 | 60 | 64 | 65 61 57 | 58 | 66 | 66 68
Trudno powiedzie¢ 15 14 14 11 9 12 16 14 12 13 14

We wszystkich grupach spotecznych i demograficznych negatywne oceny pracy rzadu
dominuja nad pozytywnymi. Wsrdéd grup zawodowych najbardziej krytycznie dzialalnos¢
obecnego gabinetu oceniaja robotnicy wykwalifikowani (83%) oraz rolnicy (81%).
Zdecydowanie negatywne opinie o pracy rzadu wyrazaja przede wszystkim badani o pogla-
dach lewicowych (88%), chociaz nalezy podkresli¢, ze rowniez wsrod osob o orientacji
centrowej czy prawicowej oceny negatywne (odpowiednio: 68% 1 48%) przewazaja nad

pozytywnymi (19% i 40%).
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Postrzeganie dzialalno$ci rzadu jest wyraznie powiazane z sympatiami partyjnymi
ankietowanych. Wyniki pracy obecnego gabinetu najlepiej oceniaja potencjalni wyborcy AWS

(51% opinii pozytywnych), a najgorzej - zwolennicy SLD (89% negatywnych).

Tabela 4
Oceny dziatalnosci rzadu
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
ugrupowan politycznych 12000 | IV2000 | 112000 | IV2000 | III2000 | IV 2000
w procentach

AWS 54 51 31 35 15 14
Uuw 53 43 42 43 5 14
PSL 21 14 77 81 2 5
SLD 6 6 89 89 5 5
Niezdecydowani 19 10 65 67 17 23
Niezamierzajacy glosowac 17 15 63 66 20 19

W ciagu ostatniego miesigca o 10 punktow zmalat odsetek potencjalnych wyborcow
UW dobrze oceniajacych dziatalno$¢ rzadu, co spowodowalo, ze obecnie w elektoracie tej
partii pozytywne i negatywne oceny pracy gabinetu rzadowego si¢ rownowaza. Pogorszyty si¢
tez opinie o dziatalnosci rzadu wsrdod wyborcow PSL. W elektoratach AWS i SLD oceny

dzialalnos$ci rzadu sa stabilne.

OCENY POLITYKI GOSPODARCZEJ RZADU

Utrzymuje si¢ negatywna ocena polityki gospodarczej rzadu. Przekonanie, ze stwarza
ona szans¢ poprawy sytuacji ekonomicznej w kraju, wyraza 16% ankietowanych, wigkszos¢

za$ (72%) jest przeciwnego zdania.

Tabela 5
Czy, Pana(i) zdaniem, polityka Wskazania respondentow wedhlug terminéw badan
obecnego rzadu stwarza szansg vi v fvin| x| x [ xt[xaf 1 [ o [m][r
poprawy sytuacji gospodarczej? 1999 2000
w procentach

Tak 32 | 25 | 22 | 23| 21 25 | 24 | 26 19 | 17 | 16
Nie 52 | 61 64 | 67 | 69 | 64 | 62 | 62 | 71 | 69 | 72

Trudno powiedzie¢ 16 14 14 10 10 11 14 12 10 | 14 | 12
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Polityke gospodarcza obecnego gabinetu najgorzej oceniaja osoby zyjace w zltych
warunkach materialnych (80% opinii negatywnych). Ogélnie jednak we wszystkich grupach
spotecznych i zawodowych dominuje niezadowolenie z prowadzonej przez rzad polityki
gospodarczej (por. tabele aneksowe).

Perspektywy rozwoju gospodarki dostrzegaja mieszkancy duzych miast (29%), badani
z wyzszym wyksztalceniem (27%), a przede wszystkim osoby zadowolone z wlasnych
warunkow materialnych (30%).

Oceny polityki gospodarczej rzadu wiaza si¢ takze z deklarowanymi pogladami
politycznymi. Respondenci identyfikujacy si¢ z lewica niemal powszechnie (89%) wyrazaja
krytyczne opinie o gospodarczych poczynaniach rzadu. Wsrdd osob utozsamiajacych sig
z prawica wprawdzie potowa (51%) rowniez ocenia je krytycznie, ale blisko dwie piate (39%)

uwaza, ze polityka obecnego rzadu stwarza szansg¢ poprawy gospodarki.

Tabela 6
Oceny polityki gospodarczej rzadu
Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢
ugrupowan politycznych 111 2000 IV 2000 111 2000 IV 2000 111 2000 IV 2000
w procentach

AWS 49 44 38 46 13 10
uw 56 43 39 38 5 19
PSL 12 11 84 80 4 9
SLD 6 4 88 91 6 5
Niezdecydowani 17 20 60 61 23 18
Niezamierzajacy glosowaé 11 12 69 72 20 15

Ciekawe, ze w ciagu ostatniego miesiaca pogorszyly si¢ oceny polityki gospodarczej
rzadu wérod potencjalnych wyborcow partii tworzacych koalicjg rzadowa. W elektoracie UW
rejestrujemy spadek opinii pozytywnych o 13 punktéw, a w elektoracie AWS - 8-punktowy
wzrost odsetka ocen negatywnych. Wérod potencjalnych wyborcdéw pozostatych partii, a takze
0sO6b niezdecydowanych politycznie oraz niezamierzajacych glosowaé opinie o polityce

gospodarczej rzadu w zasadzie si¢ nie zmienily.
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AKCEPTACJA PREMIERA

W poréwnaniu z marcem nie zmienity si¢ oceny premiera. Zadowolenie z faktu, ze
Jerzy Buzek stoi na czele rzadu, deklaruje jedna piata badanych (22%), natomiast trzy piate
(61%) wyraza niezadowolenie. W kwietniu poparcie dla osoby premiera jest najnizsze

w calym okresie sprawowania tego urzedu przez Jerzego Buzka.

Tabela 7
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
ztego,zenaczelerzadustoi | V | vi v [vin| x| x [ xi|[xuf 1 [ o Jm]| v
Jerzy Buzek? 1999 2000
w procentach
Tak 35 | 37 | 33 | 27 | 28 | 29 | 29 | 30 | 26 | 25 | 23 | 22
Nie 47 | 42 | 51 | 53 | 55 | 58 | 55 | 52 | 55 | 58 | 59 | 61
Trudno powiedzie¢ 18 | 21 17 (20 | 17 | 13 | 16 | 18 | 19 | 17 | 18 | 17

Zadowolenie z osoby premiera przewaza wsrdd badanych identyfikujacych sig
z prawica (46% ocen pozytywnych wobec 39% negatywnych), ale przede wszystkim wsrod
potencjalnych wyborcow AWS (58%). W elektoracie drugiego z koalicjantoéw - UW - opinie
sa podzielone: 46% zwolennikdéw tej partii wyraza zadowolenie z tego, ze na czele rzadu
stoi Jerzy Buzek, a 41% jest niezadowolonych.

Niezadowolenie z osoby prezesa Rady Ministrow najczesciej deklaruja badani
o lewicowych pogladach politycznych (82%), a sposrdd elektoratow partyjnych - potencjalni

wyborcy SLD (81%) 1, w nieco mniejszym stopniu, PSL (76%).

Tabela 8

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, Ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?

Potencjalne elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢

ugrupowan politycznych 111 2000 | IV 2000 111 2000 | IV 2000 111 2000 IV 2000
W procentach

AWS 60 58 29 29 11 13
Uw 46 46 47 41 7 13
PSL 25 19 70 76 5 5

SLD 9 9 82 81 9 10
Niezdecydowani 22 16 50 52 28 31
Niezamierzajacy glosowaé 19 18 54 58 26 24




-7-

OCENY SEJMU, SENATU I PREZYDENTA

W ocenie dziatalno$ci Sejmu opinie negatywne (71%) zdecydowanie przewazaja nad
pozytywnymi (17%). Nieco lepiej, chociaz réwniez bardzo krytycznie, postrzegaja
ankietowani pracg¢ Senatu - ponad potowa z nich (53%) uwaza, ze dziata on Zle, a ponad
jedna czwarta (27%) jest przeciwnego zdania. Co piaty respondent (20%) nie ma wyrobionej
opinii na temat dzialalnos$ci izby wyzszej. Po zarejestrowanym w marcu gwattownym
pogorszeniu opinii o pracy parlamentu, obecnie odnotowujemy niewielkie zmiany ocen
dziatalnosci Sejmu (3-punktowy spadek opinii pozytywnych 1 4-punktowy wzrost
negatywnych). W poroéwnaniu z poprzednim miesiacem oceny dzialalnosci Senatu si¢ nie

zmienity.

Tabela 9

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

Oceniane [Oceny* | IV [V [ vi|vi|vin| ix | x [xi|xu| 1 |n]| m [1v] Zmiany
instytucje 1999 2000 -V
w procentach

Sejm dobra 31 12932 19 23 24 | 21 (25| 26 |28 |28 20 |17 -3
zta 50 | 55| 47 | 62 58 61 68 | 65| 63 | 61|64 | 67 |71 +4
Senat dobra 33 13333 ] 23 26 27 | 24 (34| 35 |36|37| 28 |27 -1

zta 43 | 45| 40 | 52 49 53 57 |48 | 47 |47 |40 | 52 | 53 +1

Prezydent dobra 75 [ 78] 76 | 69 75 741 70 [79] 74 [ 81 |80 | 76 | 74 -2

zta 14 | 14| 13 | 18 14 18 | 20 (14| 16 (12|13 | 14 | 18 +4

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.

W stosunku do marca rejestrujemy niewielkie pogorszenie opinii o dziatalnos$ci
prezydenta. Jednak pomimo wzrostu odsetka ocen negatywnych (z 14% do 18%) jego praca

nadal spotyka si¢ z aprobata zdecydowanej wigkszo$ci spoteczenstwa (74%).




Od poczatku roku utrzymuje si¢ tendencja do spadku spotecznego poparcia dla rzadu.
Zmiany te polegaja przede wszystkim na wzroscie odsetka przeciwnikow rzadu i
zmniejszaniu si¢ liczby osob deklarujacych wobec niego obojetnosé. Od stycznia rejestrujemy
takze nieznaczny, ale systematyczny spadek poparcia dla premiera Jerzego Buzka. Obecne
oceny rzadu i prezesa Rady Ministrow po raz kolejny osiagnely najnizszy poziom w catym
okresie pracy tego gabinetu. Nadal niekorzystne sa oceny wynikow dziatalno$ci rzadu oraz
opinie o jego polityce gospodarcze;.

Niekorzystnym ocenom obecnego gabinetu rzadowego towarzysza krytyczne opinie
o pracy Sejmu i Senatu. W kwietniu odnotowali§my takze nieznaczne pogorszenie ocen
dziatalno$ci prezydenta, nadal jednak zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych wyraza sig

pozytywnie o sprawowaniu urz¢du przez Aleksandra Kwasniewskiego.

Opracowata

Macieja FALKOWSKA



Tabela 1. Stosunek do rza  du

«

ANEKS

(%)
Zwolennicy Przeciwnicy Obpje tni Trudno . | |Liczba,
powiedziec 0s6b
Ogoétem 22 50 25 4 1111
tec .
Mé czyz ni 20 55 23 2 527
Kobie 23 45 26 6 584
iek
18-24 lat 25 44 27 4 159
25-34 22 47 28 3 196
35-44 22 51 25 2 230
45-54 18 55 23 3 204
55-64 ) 21 59 16 4 141
65 lat i wie  cej 21 41 28 10 182
M|(\=.A/sce zamieszkania
20 53 23 5 410
Miasto do 20 tys. 22 47 26 4 113
20-100 y 21 49 27 4 248
101-500 “tys. . 24 51 23 3 204
501 tys.i wie .cej mieszk. 25 41 28 5 137
Wyksztalcenle
Podstawowe 18 49 27 6 340
Zasadmcze zawodowe 18 51 28 3 296
Srednie 26 47 22 5 357
Wysze 26 55 18 1 119
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 20 65 14 . 67
Prac.umyst.niz .szczebla 25 59 14 1 100
Pracowriicy fiz.- umys 34 30 30 5 77
Robotnicy wykwahﬂkowanl 14 64 21 1 116
Robotnicy niewykwalifik. 23 B4 40 3 B4
Rolnicy 14 67 16 3 55
Pracuja .cy na wilasny rach. 22 55 23 0 48
Bierni zawodowo
Rencsc 16 46 32 6 135
Emeryci 22 a7 24 6 209
Uczniowie i studenci 30 41 24 5 83
Bezrobotni o 20 41 32 6 122
Gospodynie domowe i inni 20 46 27 6 65
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 22 58 18 2 166
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 28 45 i 24 3 105
Ip . poza rolnict. 20 55 23 2 199
prywatnym gosp rolnym 19 64 14 4 57
Docho% na Jedna osobe,
16 56 24 4 191
276-399 16 44 38 2 121
400-549 26 43 27 4 225
550-799 18 52 24 5 138
Powyzj 799 zt 27 49 22 2 157
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 13 58 25 4 361
Srednie 21 47 27 5 507
Dobre 36 41 20 3 243
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 30 37 23 10 68
Raz 23 47 26 5 616
1-2 razy w m|e5|a .cu 24 52 22 2 167
K|Ika razy u 20 54 22 4 168
W ogdle "nie uczestnlczy 7 64 26 2 89
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 11 71 17 1 319
Centrum 21 48 30 2 305
Prawica o 44 33 18 4 231
Trudno powiedziec 15 40 34 11 256
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dzi at al nosci

r%adu premera

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 18 68 14 1111
Pt eC. e
Mezczyzni 18 74 8 527
Kobi ety 18 63 19 584
W ek
18-24 | at 21 61 8 159
25-34 21 63 6 196
35-44 19 70 1 230
45-54 13 76 2 204
55-64 = | . 11 79 0 141
65 lat i w ecej 22 60 8 182
M \%sce zam eszkani a
es 15 71 14 410
M asto do 20 tys 21 65 4 113
20-100 tys. 17 69 4 248
101-500 tys, L 21 67 2 204
501 tys.i W ecej m eszk. 22 61 6 137
Wkszt at cen| e
Podst awo 15 70 15 340
Zasadni cze zawodowe 17 71 12 296
Sredni e 20 65 15 357
Wzsze 22 66 11 119
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 21 64 14 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 13 78 9 100
Pracownicy fiz.- unys 28 51 21 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 9 83 8 116
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 29 54 17 34
Rol n 10 81 9 55
Pracu1 acy na w asny rach. 20 73 7 48
Bi erni zawodowo
Renci su 17 66 17 135
Eneryci . 20 67 14 209
Uczni owi e i studenci 26 58 16 83
Bezr obot ni o 15 70 15 122
Gospodyni e domowe i inni 17 62 21 65
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 14 76 10 166
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 18 65 17 105
sek w. poza rolnict. 19 68 13 199
prywat nym gosp. rolnym 15 76 9 57
Dochod na edna osob
Do 3; j a e 16 76 8 191
276-3 13 76 11 121
400- 549 18 66 16 225
550-7 18 70 12 138
POVWZEJ 799 zt 24 63 13 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 11 76 13 361
Sredm e 17 69 14 507
Dobr e 31 55 14 243
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 23 60 17 68
Raz w tygodniu 20 64 15 616
1-2 razy w mesjacu 14 78 8 167
Ki | ka razy w roku 15 74 12 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 11 71 18 89
Pogl ad olityczne
E & y p y 7 88 5 319
Cent r um 19 68 13 305
Praw 40 48 12 231
Tr udno powi edzi et 10 61 29 256
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Tabel a 3. &y, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy sytuacji gospodarczej?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 16 72 11 1111
Pt eC. e
Mezczyzni 16 77 7 527
Kobi ety 16 68 15 584
W ek
18-24 | at 22 66 12 159
25-34 20 68 12 196
35-44 13 76 11 230
45-54 11 80 9 204
55-64 = | . 13 78 9 141
65 lat i w ecej 19 65 16 182
M \%sce zam eszkani a
es 15 74 12 410
M asto do 20 tys 14 69 17 113
20-100 tys. 12 75 13 248
101-500 tys, L 17 73 9 204
501 tys.i W ecej m eszk. 29 64 6 137
Wkszt at cen| e
Podst awo 14 73 14 340
Zasadni cze zawodowe 14 77 9 296
Sredni e 17 70 13 357
Wzsze 27 65 8 119
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 23 65 12 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 11 82 7 100
Pracownicy fiz.- unys 23 56 21 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani ] 88 5 116
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 16 74 10 34
Rol n 8 82 10 55
Pracu1 acy na w asny rach. 18 7 5 48
Bi erni zawodowo
Renci su 15 69 16 135
Eneryci . 17 72 11 209
Uczni owi e i studenci 29 64 7 83
Bezr obot ni o 15 69 16 122
Gospodyni e domowe i inni 14 71 15 65
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 13 75 11 166
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 18 72 10 105
sek w. poza rolnict. 16 74 10 199
prywat nym gosp. rolnym 12 78 10 57
Dochody; na j edna osobg
Do 13 76 11 191
276-3 10 83 7 121
400- 549 16 71 13 225
550-7 17 72 11 138
POVWZEJ 799 zt 23 66 11 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 7 80 13 361
Sredm e 16 73 11 507
Dobr e 30 60 11 243
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 19 66 14 68
Raz w tygodniu 19 69 12 616
1-2 razy w mesjacu 13 78 9 167
Ki | ka razy w roku 12 80 8 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 9 75 15 89
Pogl ad olityczne
E & y p y 4 89 7 319
Cent r um 16 76 8 305
Praw 39 51 11 231
Tr udno powi edzi et 11 66 22 256




-12 -

Tabel a 4. &y j est Pan(|) zadowol ony(a) z tego,

ze na czele rzadu stoi

Jerzy Buzek
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 22 61 17 1111
Pt eC. e
Mezczyzni 20 67 14 527
Kobi ety 24 55 21 584
W ek
18-24 | at 23 56 22 159
25-34 22 60 18 196
35-44 22 63 15 230
45-54 16 69 15 204
55-64 = | . 21 63 16 141
65 lat i w ecej 29 52 20 182
M \%sce zam eszkani a
es 18 62 20 410
M asto do 20 tys 26 58 16 113
20-100 tys. 18 66 16 248
101-500 tys, L 23 64 13 204
501 tys.i W ecej m eszk. 34 46 20 137
Wkszt at cen| e
Podst awo 20 59 21 340
Zasadni cze zawodowe 20 65 16 296
Sredni e 22 61 17 357
Wzsze 32 53 14 119
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 30 53 17 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 20 68 12 100
Pracownicy fiz.- unys 32 46 22 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 8 79 13 116
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 23 57 20 34
Rol n 16 76 8 55
Pracu1 acy na w asny rach. 18 71 11 48
Bi erni zawodowo
Renci su 24 56 19 135
Eneryci . 27 57 16 209
Uczni owi e i studenci 24 53 23 83
Bezr obot ni o 17 62 21 122
Gospodyni e domowe i inni 24 52 24 65
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 22 63 16 166
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 22 64 14 105
sek w. poza rolnict. 18 66 16 199
prywat nym gosp. rolnym 21 70 9 57
Dochody; na j edna osobg
Do 15 67 18 191
276-3 16 70 13 121
400- 549 23 59 19 225
550-7 28 58 13 138
POVWZEJ 799 zt 28 60 12 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 14 68 18 361
Sredm e 22 59 18 507
Dobr e 33 52 15 243
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 27 50 23 68
Raz w tygodniu 26 55 19 616
1-2 razy w mesjacu 17 69 14 167
Ki | ka razy w roku 17 72 11 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 8 72 20 89
Pogl ad olityczne
E & y p y 9 82 8 319
Cent r um 25 59 16 305
Praw 46 39 15 231
Tr udno powi edzi et 13 55 33 256
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(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 17 71 12 1110
Ptec
Mezc YZHI 16 77 7 527
Kobi e 18 66 15 583
W ek
18-24 | at 21 75 4 159
25-34 13 74 13 196
35-44 20 68 13 230
45-54 15 78 7 204
55-64 = | . 20 70 10 141
65 lat i w ecej 15 64 22 181
M \%s,ce zam eszkani a
es 19 66 15 410
M asto do 20 tys 17 70 13 113
20-100 tys. 12 77 11 248
101-500 tys . 18 74 8 203
501 tys.i W ecej meszk 21 74 5 137
Wkszt at ceni e
Podst awowe 15 67 18 339
Zasadni cze zawodowe 17 71 12 296
Sredni e 18 76 6 357
zsze 22 68 11 119
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 21 65 14 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 14 78 8 100
Pracownicy fiz.- unys 26 68 6 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 11 84 5 116
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 34 59 ] 34
Rol n 17 64 18 55
Pracu1 acy na w asny rach. 10 83 7 48
Bi erni zawodowo
Renci su 19 65 16 134
Eneryci . 15 70 16 209
Uczni owi e i studenci 32 66 3 83
Bezr obot ni o 10 75 15 122
Gospodyni e domowe i inni 14 72 14 65
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 19 70 11 166
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 19 76 5 105
sek w. poza rolnict. 17 77 5 199
prywat nym gosp. rolnym 20 62 18 57
Dochody; na jedna osobe
Do 15 75 10 191
276-3 17 74 9 120
400- 549 18 67 15 225
550-7 12 76 12 138
POVWZEJ 799 zt 26 68 6 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 8 81 11 361
Sredni e 16 71 13 506
Dobr e 33 58 9 243
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 17 61 22 68
Raz w tygodn 19 69 11 615
1-2 razy w m e5| acu 17 72 11 167
Ki | ka razy w roku 15 76 10 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 10 80 10 89
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 13 82 5 319
Centr um 17 74 9 305
Praw 29 63 9 231
Tr udno powi edzi et 13 62 25 255
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Tabel a 6. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 27 53 20 1110
Ptec
Mezc YZHI 28 56 16 527
Kobi e 26 51 23 583
W ek
18-24 | at 33 52 15 159
25-34 26 53 21 196
35-44 28 51 21 230
45-54 22 59 19 204
55-64 = | . 31 53 15 141
65 lat i w ecej 23 51 26 181
M \%s,ce zam eszkani a
es 25 51 23 410
M asto do 20 tys 23 57 19 113
20-100 tys. 26 56 18 248
101-500 tys . 25 58 16 203
501 tys.i W ecej meszk 40 42 18 137
Wkszt at ceni e
Podst awowe 23 53 24 339
Zasadni cze zawodowe 25 56 19 296
Sredni e 27 56 17 357
zsze 42 41 17 119
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 41 42 18 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 28 53 19 100
Pracownicy fiz.- unys 34 45 21 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 22 64 15 116
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 39 50 11 34
Rol n 23 59 18 55
Pracu1 acy na w asny rach. 23 51 25 48
Bi erni zawodowo
Renci su 28 48 24 134
Eneryci . 24 54 22 209
Uczni owi e i studenci 43 41 16 83
Bezr obot ni o 16 64 20 122
Gospodyni e domowe i inni 18 59 24 65
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 33 48 19 166
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 23 60 17 105
sek w. poza rolnict. 34 50 16 199
prywat nym gosp. rolnym 23 59 17 57
Dochody; na jedna osobe
Do 22 60 18 191
276-3 28 60 11 120
400- 549 25 51 24 225
550-7 22 56 22 138
POVWZEJ 799 zt 40 43 17 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 16 66 18 361
Sredni e 28 51 21 506
Dobr e 41 40 19 243
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 39 29 32 68
Raz w tygodn 29 51 20 615
1-2 razy w m e5| acu 25 58 17 167
Ki | ka razy w roku 23 60 17 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 16 67 17 89
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 19 67 14 319
Centr um 28 54 18 305
Praw 49 36 15 231
Tr udno powi edzi et 16 50 34 255
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Tabel a 7. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost prezydenta Al eksandra
sni ewskl ego?
(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 74 18 8 1110
Pt eC. e
Mezczyzni 75 18 7 527
Kobi ety 72 18 9 583
W ek
18-24 | at 74 22 4 159
25-34 73 21 6 196
35-44 75 15 10 230
45-54 73 19 8 204
55-64 = | . 81 13 6 141
65 lat i w ecej 67 19 14 181
M \%sce zam eszkani a
es 73 17 10 410
M asto do 20 tys 77 11 11 113
20-100 tys. 71 22 8 248
101-500 tys, L 81 14 5 203
501 tys.i W ecej m eszk. 70 26 5 137
Wkszt at cen| e
Podst awo 69 20 11 339
Zasadni cze zawodowe 71 18 10 296
Sredni e 80 15 4 357
Wzsze 74 21 5 119
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 77 17 6 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 85 13 2 100
Pracownicy fiz.- unys 79 12 9 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 78 18 4 116
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 73 19 8 34
Rol n 65 24 10 55
Pracu1 acy na w asny rach. 74 20 6 48
Bi erni zawodowo
Renci su 72 19 9 134
Eneryci . 73 16 11 209
Uczni owi e i studenci 73 23 4 83
Bezr obot ni o 67 23 11 122
Gospodyni e domowe i inni 67 17 16 65
PraCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 82 14 4 166
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panstwa 80 15 5 105
sek w. poza rolnict. 74 18 7 199
prywat nym gosp. rolnym 66 25 9 57
Dochod na edna osob
Do 3; j a e 69 24 7 191
276-3 76 17 7 120
400- 549 79 13 8 225
550-7 77 16 7 138
POVWZEJ 799 zt 78 18 5 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 69 24 7 361
Sredm e 74 16 9 506
Dobr e 79 14 7 243
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 53 26 21 68
Raz w tygodniu 73 19 8 615
1-2 razy w mesjacu 79 14 6 167
Ki | ka razy w roku 76 20 4 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 80 12 8 89
Pogl ad olityczne
E & y p y 92 7 1 319
Centrum 80 16 4 305
Praw 51 41 9 231
Tr udno powi edzi et 65 15 21 255




