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U progu kampanii wyborczej' przedstawiliémy ankietowanym do oceny szesciu
politykéw ubiegajacych si¢ o najwyzszy urzad w Polsce, a zyskujacych w sondazach, jak
dotychczas, najwigksze poparcie. Politycy ci to: Aleksander Kwasniewski, Andrzej
Olechowski, Marian Krzaklewski, Lech Walgsa, Andrzej Lepper i Jaroslaw Kalinowski.
Zadaniem respondentéw byto wyrazenie opinii o cechach osobowosciowych poszczegolnych
osOb. Shuzyta do tego siedmiostopniowa skala, ktorej konce (+3 i -3) w kazdym wymiarze
wyznaczaly oceny najbardziej skrajne. Najwigcej klopotdw przysporzyta badanym ocena
Jarostawa Kalinowskiego (w zalezno$ci od ocenianego wymiaru od 28% do 43% odpowiedzi
»trudno powiedzie¢”) oraz Andrzeja Olechowskiego (od 22% do 38%). Sposrod szeSciu
analizowanych kandydatur politycy ci wydaja si¢ najstabiej znani opinii publicznej lub
najtrudniejsi do oceny. Natomiast najmniej klopotéw z wyrazeniem swoich opinii
ankietowani mieli w przypadku Lecha Walesy (od 4% do 12% odpowiedzi ,trudno
powiedzie¢”) 1 Aleksandra Kwasniewskiego (od 3% do 16%). O tych kandydatach mozna

zatem powiedzieé, ze sa spoleczenstwu najlepiej znani.

WIZERUNKI KANDYDATOW

Uktad ocen w roznych wymiarach pretendentéw do prezydentury do$¢ doktadnie

oddaje ogolny poziom poparcia, jakim ciesza si¢ oni w spoleczenstwie. Zyskujacy jak dotad

bezapelacyjnie najwigcej potencjalnych gloséw Aleksander Kwasniewski jest (poza jednym

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (121), 1-6 czerwca 2000, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1098).
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wymiarem) postrzegany przez osoby majace na ten temat jakas opini¢ najbardziej pozytywnie.
Korzystnie wyglada réwniez spoleczny wizerunek Andrzeja Olechowskiego. Poza dwoma
wymiarami $rednie jego ocen tylko w niewielkim stopniu odbiegaja in minus od przecigtnych
opinii o obecnym prezydencie, w jednym za$ zyskuje on najlepsze oceny sposrod wszystkich
kandydatéw. Na tle pozostatych pretendentow pozytywnie ksztaltuja si¢ réwniez opinie
o Jarostawie Kalinowskim. Spoleczny wizerunek Mariana Krzaklewskiego nie jest juz tak
pozytywny - tylko w czterech wymiarach oceny przewodniczacego ,,Solidarnosci” lokuja si¢
po dodatniej stronie skali, a w pozostatych siedmiu sa opatrzone znakiem ujemnym. Sposrod
analizowanych kandydatur najmniej korzystne sa opinie o Andrzeju Lepperze i Lechu
Watesie. Przewodniczacy ,,Samoobrony” tylko w trzech wymiarach uzyskatl oceny pozytywne,
Lech Walgsa za$ tylko w jednym wymiarze otrzymat §rednia ocen ze znakiem dodatnim.

Sposrod analizowanej szdstki kandydatow za najbardziej inteligentnych uznani zostali
Aleksander Kwasniewski i Andrzej Olechowski. Pozytywnie oceniono takze zdolnosci
intelektualne Jarostawa Kalinowskiego oraz Mariana Krzaklewskiego, natomiast Andrzeja
Leppera i Lecha Walesg czesto zaliczano do politykow, ktorzy nie wyrdzniaja si¢ inteligencja.
Podobnie wyglada uklad ocen kompetencji poszczegdlnych pretendentoéw do najwyzszego
urzedu w panstwie. Najbardziej pozytywnie ocenione zostaly kompetencje Aleksandra
Kwasniewskiego 1 Andrzeja Olechowskiego. Dodatnie oceny pod wzgledem wiedzy 1 umie-
jetnosci zebral takze Jarostaw Kalinowski, natomiast oceny Mariana Krzaklewskiego w tym
wzgledzie maja znak ujemny. Najmniej osob uwaza za kompetentnych Andrzeja Leppera
1 Lecha Walese.

Jeszcze gorzej niz kompetencje ocenione zostaly umiejgtnosci medialne Mariana
Krzaklewskiego, czyli zdolno$¢ do udzielania klarownych i zrozumiatych wypowiedzi. W tym
wymiarze jego srednia ocena wypadta nawet gorzej niz ocena Andrzeja Leppera, cho¢ ciagle
jest ona wyraznie lepsza niz opinia o umiejetnosciach komunikacyjnych Lecha Walgsy. Pod
tym wzgledem, podobnie jak w poprzednich przypadkach, najwyzsze oceny zebrali:

Aleksander Kwasniewski, Andrzej Olechowski oraz Jarostaw Kalinowski.
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Roéwniez ze wzgledu na cechy temperamentu najwyzsze oceny uzyskatl Aleksander
Kwasniewski. Wyjatkowo dobrze - jako osoba energiczna i dynamiczna - oceniony zostat
Andrzej Lepper. Politycy relatywnie najmniej dynamiczni to byly i obecny przewodniczacy
»Solidarnosci”. Takze pod wzgledem stanowczosci 1 konsekwencji w dziataniu najlepie;j
ocenieni zostali - poza obecnym prezydentem - Andrzej Olechowski oraz Jarostaw
Kalinowski 1 Andrzej Lepper. Natomiast stosunkowo najmniej konsekwencji i stanowczosci
dostrzec mozna - zdaniem ankietowanych - w dziatalno$ci Mariana Krzaklewskiego i Lecha
Walesy.

Za politykéw dojrzatych i nie dajacych si¢ ponosi¢ emocjom uznani zostali - poza
obecnym prezydentem - Andrzej Olechowski, Jarostaw Kalinowski, a takze - nieco mniej
zdecydowanie - Marian Krzaklewski. Natomiast do kandydatow, ktorzy najmniej umiejq
panowac nad swoimi emocjami, zaliczono Lecha Walgs¢ i Andrzeja Leppera.

Jest paradoksem, ze Aleksander Kwasniewski, ktéremu w toku poprzedniej kampanii
wyborczej, a takze pdzniej stawiano zarzuty natury moralnej (m.in. zatajenie braku wyzszego
wyksztalcenia), nawet w wymiarze uczciwosci zyskuje w gronie pozostalych konkurentéw do
prezydentury najlepsze oceny. Jesli chodzi o tg cechg podobnie jak obecny prezydent oceniany
jest Andrzej Olechowski. Pozytywna oceng spoleczenstwa pod wzgledem uczciwosci
uzyskuje takze Jarostaw Kalinowski. Natomiast pozostali kandydaci: Andrzej Lepper, Lech
Walgsa i Marian Krzaklewski maja w tym wymiarze zblizone do siebie oceny. W przypadku
tych politykéw liczebnie przewazaja ankietowani, ktorzy nie do konca wierza w ich
uczciwose.

Jesli chodzi o spoteczng oceng intencji w dziatalno$ci publicznej prowadzonej przez
poszczegblnych kandydatow, to w tym zakresie rowniez najbardziej pozytywnie oceniany jest
Aleksander Kwasniewski. Nieco mniej zdecydowanie, cho¢ réwniez dodatnio ocenione
zostaly motywacje dziatania Andrzeja Olechowskiego 1 Jarostawa Kalinowskiego.
O pozostatych kandydatach ankietowani, ktorzy wypowiadaja si¢ na ten temat, najczesciej
sadza, ze podejmujac swoje dzialania mysla oni przede wszystkim o wiasnych interesach

1 korzysciach (w tym - jak mozna sadzi¢ - takze interesach 1 korzysciach politycznych).



RYS. 1. PROFILE KANDYDATOW NA PREZYDENTA
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Za polityka majacego najlepsza prezencjg - sposréd omawianych kandydatow - uznany
zostal Andrzej Olechowski. Jedynie w tym wymiarze Aleksander Kwasniewski zebral gorsze
oceny niz byly minister spraw zagranicznych. Pozytywnie i w sposob zblizony oceniono
warunki zewngtrzne, jakimi dysponuja Marian Krzaklewski oraz Jarostaw Kalinowski.
Najmniej reprezentacyjni kandydaci - pod wzgledem aparycji - to, wedtug respondentow,
Lech Walgsa oraz Andrzej Lepper. Do politykow obdarzanych szacunkiem nalezy - w ocenie
ankietowanych - przede wszystkim Aleksander Kwasniewski i Andrzej Olechowski, a takze
Jarostaw Kalinowski, natomiast relatywnie najmniej szanowani sa Marian Krzaklewski,
Andrzej Lepper 1 Lech Walgsa.

Dla polityka, szczegodlnie dzialajacego w systemie demokratycznym, bardzo istotne
jest, czy spoteczenstwo postrzega go jako osobg, ktora reprezentuje swoich wyborcow, a wige
rozumie ich problemy i troszczy si¢ o los zwyktych ludzi. Wszelkie oznaki wyobcowania
w tym zakresie oznaczaja bowiem utrate wigzi z wyborca, co wczesniej lub pdzniej prowadzi
do przegranej. W gronie analizowanych tu kandydatur Aleksander Kwasniewski w naj-
wigkszym stopniu zostat uznany za polityka, ktoremu dobro zwyktych ludzi lezy na sercu. Do
kandydatéw cechujacych si¢ wrazliwoscia spoteczna - rozumiejacych problemy zwyktych
ludzi 1 troszczacych si¢ o ich los, zaliczeni zostali takze w kolejnosci: Andrzej Lepper,
Jarostaw Kalinowski i Andrzej Olechowski. Natomiast zar6wno Mariana Krzaklewskiego, jak
1 w jeszcze wigkszym stopniu Lecha Walgs¢ oceniono jako politykéw zyjacych w kregu

wlasnych spraw i probleméw, ktorym los zwyktych ludzi pozostaje obojetny.

W ocenie spotecznej poszczegolni kandydaci najbardziej r6znia si¢ migdzy soba, jesli
chodzi o charakterystyke temperamentu (0s$: daje si¢ ponosi¢ emocjom versus nie daje si¢
ponosic¢), a takze w wymiarze wyposazenia intelektualnego (stopien inteligencji). Relatywnie
znaczne sa roznice w zakresie oceny kompetencji i merytorycznego przygotowania do
petnienia najwyzszych funkcji w panstwie oraz umiejgtnosci komunikowania sig

z otoczeniem. Znaczne roznice dotycza takze prezencji i ,,prezydenckiego” wygladu.
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Natomiast najmniejszy ,,rozrzut” §rednich, czyli zbiezno$¢ opinii i relatywnie podobne
oceny wszystkich kandydatow, obserwujemy w przypadku opinii ze skali osobowo$ciowego
dynamizmu (energia - zbytnia powolno$¢), notabene jedynej skali, w ktorej $rednie ocen
wszystkich pretendentow znajduja si¢ po jej dodatniej stronie. Relatywnie mniejsze
zréznicowania migdzy poszczegdlnymi kandydatami obserwujemy takze w przypadku
spotecznych wyobrazen o ich uczciwosci. Dos¢ zblizone sa do siebie $rednie ocen stopnia

rozumienia przez poszczegolnych kandydatéw problemoéw, ktorymi zyja zwykli ludzie.

ZALETY I SLABOSCI POSZCZEGOLNYCH KANDYDATOW

W OPINII ICH ZWOLENNIKOW

W ogoblnych ocenach nie zawsze dominuje obiektywne spojrzenie na poszczego6lnych
kandydatow, natomiast do$¢ czesto do gltosu dochodza emocje polityczne 1 utrwalone
stereotypy zwiazane z postrzeganiem konkretnych postaci naszej sceny politycznej. Bardziej
stonowane wydaja si¢ opinie zwolennikdw poszczegdlnych kandydatow, przewaznie
zyczliwe, cho¢ niekoniecznie bezkrytyczne. Oceny o0sob deklarujacych che¢ glosowania na
danego polityka z jednej strony uwypuklaja cechy przyciagajace zwolennikow
poszczegblnych kandydatur, mogace sklania¢ takze innych do oddania na niego swego glosu,
z drugiej za$ ujawniaja stabe punkty ich spolecznego image 'u, diagnozowane juz bez niecheci
natury politycznej. Jakie opinie maja zatem potencjalne elektoraty o poszczegdlnych
kandydatach?

Do najwigkszych zalet Aleksandra Kwasniewskiego, zdaniem jego zwolennikow,
naleza inteligencja, a takze szacunek, ktérym jest darzony migdzy innymi jako obecna glowa
panstwa. Jego bezsprzeczna zaleta sa takze kompetencje, wiedza oraz do$wiadczenie.
Do poparcia go moze sktania¢ réwniez jego zrozumiaty dla odbiorcy sposéb wypowiedzi,
ktére nie budza wsrdéd sympatykéw zadnych watpliwosci co do intencji mowiacego.
Najstabszymi punktami tego kandydata, czyli cechami wskazywanymi rzadziej niz inne, sa
jego uczciwos¢ i dynamizm. I tu jednak wsréd zwolennikow Aleksandra Kwasniewskiego

wyraznie przewazaja opinie pozytywne.
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Andrzej Olechowski jest dla swoich zwolennikow przede wszystkim kandydatem
inteligentnym, a takze osoba doskonale przygotowana merytorycznie do pelnienia
najwyzszych funkcji w panstwie - kompetentna, majaca odpowiednia wiedzg i umiejetnosci.
Waznym elementem jego wizerunku w oczach obecnych zwolennikow jest takze szacunek,
jaki wzbudza, i wewngtrzna godnos¢. Jego zaleta bardzo przydatna w wystapieniach
publicznych jest jasny 1 zrozumialy sposob wypowiedzi. Natomiast w wizerunku tego
kandydata jego zwolennicy stosunkowo najrzadziej dostrzegaja cechy dotyczace wrazliwosci
spotecznej - ,bycia blizej” zwyktych ludzi i rozumienia ich codziennych probleméw - ten
wymiar ocen wypadl najgorzej. Poza pictnem kandydata ,,inteligenckiego™ do stabszych
punktow tej kandydatury nalezy takze wzgledny niedostatek energii 1 dynamizmu
w dzialaniu. Rowniez motywacje tego kandydata nie sa wystarczajaco czytelne, stosunkowo
najmniejszy odsetek jego sympatykodw wyraza przekonanie, ze Andrzej Olechowski w swych
dziataniach politycznych kieruje si¢ przede wszystkim dobrem Polski, a nie mysli
o whasnych korzy$ciach (cho¢ i pod tym wzgledem wsrdd jego zwolennikow przewazaja
oczywiscie opinie pozytywne).

Zwolennicy Mariana Krzaklewskiego w najwigkszym stopniu sa przekonani o jego
dobrej prezencji. Powszechnie takze uwazaja, iz jest inteligentny i ma kompetencje, czyli
odpowiednia wiedz¢ i1 umiejgtnosci. Do stabszych punktow w jego wizerunku naleza zbyt
emocjonalne reakcje na rozne sytuacje lub wypowiedzi. W przekonaniu potencjalnego
elektoratu, wada tego kandydata jest wzgledny brak dynamizmu i energii w podejmowanych
dziataniach. Podobnie jak w przypadku Andrzeja Olechowskiego zwolennicy Mariana
Krzaklewskiego relatywnie rzadziej sa przekonani o czystosci jego intencji, czyli o tym, Ze
w podejmowanych dziataniach kieruje on si¢ przede wszystkim dobrem Polski, a nie ma na
wzgledzie jakich§ interesow grupowych Iub swoich wilasnych. Oczywiscie wsrod
zwolennikow lidera ,,Solidarno$ci” przewazaja pozytywne opinie o wszystkich jego cechach,

nawet tych dostrzeganych relatywnie rzadziej.

* Wskazuje na to socjodemograficzna struktura jego obecnego poparcia. Por. komunikat CBOS , Kandydaci
w wyborach prezydenckich - elektoraty negatywne, alternatywy wyborcze, hipotetyczna druga tura wyborow”,
czerwiec 2000.
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Do glosowania na Jarostawa Kalinowskiego sklania jego zwolennikow przede
wszystkim przekonanie, ze nie nalezy on do politykow dotknigtych pigtnem alienacji wiadzy -
w ich ocenie przewodniczacy PSL rozumie problemy zwyktych ludzi i ich los nie pozostaje
mu obojetny. Jego niewatpliwa zaleta sa takze posiadane kompetencje, wiedza i umiejgtnosci
wynikajace z doswiadczenia politycznego. Do mocnych stron jego wizerunku nalezy takze
jego odbior zewngtrzny - dobra prezencja, a takze wewngtrzny spokoj i zrbwnowazenie, czyli
umiejetnos¢ reagowania bez nadmiernych emocji na rozmaite wydarzenia. Do stabszych
punktow tej kandydatury nalezy wzgledny niedostatek energii w dziataniu. Mniejsze odsetki
jego zwolennikéw niz w przypadku innych cech, cho¢ réwniez dominujace, sa przekonane
o konsekwentnym i stanowczym stylu jego dziatania, a takze o jego uczciwosci.

Dla sympatykow Lecha Walesy najwigksza zaleta mogaca sktania¢ do poparcia go
w wyborach jest przekonanie o czystosci jego intencji, czyli o tym, Ze w swoich dzialaniach
ma on na uwadze przede wszystkim dobro Polski, a nie wtasne korzys$ci. Jego walory to takze
energia i dynamizm dziatania oraz konsekwencja w dazeniu do celu. Do najstabszych stron
wizerunku bylego prezydenta naleza jego prezencja oraz zbytnia pobudliwos¢, czyli to, ze
w wystapieniach publicznych zbyt czgsto daje si¢ ponosi¢ emocjom. W tych dwodch
wymiarach mniej niz polowa zwolennikéw Lecha Watesy wystawia mu pozytywne opinie.

W odbiorze spotecznym wizerunki Lecha Walgsy 1 Andrzeja Leppera, mimo
zasadniczych roznic politycznych dzielacych tych kandydatow, pod wieloma wzgledami sa
do$¢ podobne. Przewodniczacy ,,Samoobrony” w oczach swoich zwolennikow uchodzi
rowniez przede wszystkim za osobg energiczna, pelna dynamizmu i1 konsekwentna
w dzialaniach. Do jego stabych punktéw takze nalezy przede wszystkim wyglad zewngtrzny
oraz nadmierna pobudliwo$¢ 1 brak przydatnej politykom umiejetnosci spokojnego
reagowania na niekorzystne wydarzenia czy niezyczliwe wypowiedzi. Jednak - w odréznieniu
od Lecha Walgsy - w opinii swoich zwolennikdw Andrzej Lepper jest przede wszystkim
politykiem pozostajacym w bliskiej wigzi ze zwyklymi ludZzmi - rozumiejacym ich problemy

1 troszczacym sig o ich los.



Tabela 1

Oceniane cechy

Kandydaci w ocenie wilasnych elektoratow

Kalinowski | Krzaklewski | Kwasniewski | Lepper | Olechowski | Walesa

w procentach

Jest inteligentny 79 93 97 68 94 69
ocena ambiwalentna 0 5 1 5 2 16
Nie wyrdznia sig inteligencja 19 2 2 25 4 15
Trudno powiedzie¢ 1 0 1 3 0 0
Jest kompetentny, ma wiedz¢ 89 92 95 61 95 74
ocena ambiwalentna 0 3 3 13 1 12
Jest niekompetentny 11 4 2 20 3 15
Trudno powiedzie¢ 0 0 1 6 1 0
Moéwi konkretnie, w sposob 81 87 95 68 94 64
odpowiedzialny
ocena ambiwalentna 10 7 3 7 3 16
Moéwi niejasno, nie wiadomo, co tak 4 6 1 19 2 15
naprawde¢ mysli
Trudno powiedzie¢ 5 0 1 6 1 6
Budzi szacunek 84 86 96 75 94 64
ocena ambiwalentna 12 13 2 0 4 15
Nie budzi szacunku 4 1 2 19 2 18
Trudno powiedzie¢ 0 1 1 6 0 3
Jest uczciwy 75 78 77 65 79 67
ocena ambiwalentna 9 10 8 10 10 8
Nie jest uczciwy 4 7 5 11 4 22
Trudno powiedzie¢ 13 5 9 14 7 3
Jest konsekwentny, stanowczy 73 81 87 82 81 70
ocena ambiwalentna 1 3 5 8 12 5
Jest niekonsekwentny - nie potrafi 11 11 3 3 3 20
dokonczy¢ tego, co zaczat
Trudno powiedzie¢ 14 4 6 6 4 5
Jest energiczny, dynamiczny 70 77 86 83 76 70
ocena ambiwalentna 8 8 7 0 13 8
Jest zbyt powolny, za mato dynamiczny 19 12 5 8 11 19
Trudno powiedzie¢ 4 3 2 9 0 3
Rozumie problemy zwyktych ludzi 89 81 83 84 65 61
ocena ambiwalentna 0 4 10 0 19 18
Nie obchodzi go los zwyklych ludzi 11 9 5 8 7 18
Trudno powiedzie¢ 0 5 3 9 10 3
Ma na uwadze przede wszystkim dobro 85 77 87 78 75 79
Polski
ocena ambiwalentna 13 10 6 9 14 0
Mysli przede wszystkim o wiasnych 0 9 3 7 5 21
korzys$ciach
Trudno powiedzie¢ 3 5 4 6 7 0
Jest przystojny, ma dobra prezencje 87 99 85 43 91 37
ocena ambiwalentna 0 1 7 23 4 34
Nie jest przystojny, zle si¢ prezentuje 13 0 6 19 6 25
Trudno powiedzie¢ 0 0 3 15 0 4
Jest zrbwnowazony, nie daje si¢ 86 73 95 46 86 48
ponosi¢ emocjom
ocena ambiwalentna 11 17 2 17 8 21
Nie jest zrownowazony, daje si¢ 0 7 2 31 6 30
ponosi¢ emocjom
Trudno powiedzie¢ 3 3 1 6 0 2
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ZMIANY W SPOLECZNYM POSTRZEGANIU MARIANA KRZAKLEWSKIEGO

Dane, ktérymi dysponujemy, umozliwiaja nam przesledzenie zmian w wizerunku tylko
jednego kandydata - przewodniczacego ,,Solidarnosci” Mariana Krzaklewskiego®. W marcu
‘97 portret tego polityka, ktoéry powstal na podstawie spolecznych opinii o jego osobie,
pojawil si¢ wsrod wizerunkdw  pozostatych  przywddcow  Odwcezesnej  opozycii.
Zdecydowalismy si¢ opublikowa¢ dane dotyczace wylacznie jednego kandydata, gdyz
ujawniajaca si¢ w nich zmiana wydaje si¢ charakterystyczna dla ewolucji sytuacji na polskiej
scenie politycznej, ktora dokonata si¢ w tym okresie.

W poréwnaniu z sytuacja sprzed trzech lat obecny wizerunek Mariana Krzaklewskiego
jest wyraznie mniej korzystny. Prawie wszystkie opinie o przewodniczacym ,,Solidarnosci”
pogorszyly si¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu. Tylko w jednym wymiarze oceny sa
przecigtnie lepsze niz przed ponad trzema laty. Przewodniczacy ,,Solidarno$ci” jest obecnie -
w opinii badanych - politykiem dojrzalszym, w mniejszym stopniu dajacym si¢ ponosi¢
emocjom, a bardziej stonowanym w swych reakcjach. W tym wymiarze niegdy$ raczej
negatywne oceny przewodniczacego maja obecnie znak dodatni. Nadal pozytywne pozostaja
takze opinie o wygladzie zewngtrznym i prezencji Mariana Krzaklewskiego, a takze jego
inteligencji oraz energii w dziataniu. W pozostalych wymiarach niegdy$ dodatnie oceny
obecnie lokuja si¢ po negatywnej stronie skali.

Najbardziej uderzajaca réznica w stosunku do ocen z roku ‘97 jest spadek odsetka
0s0b przekonanych o tym, ze Marian Krzaklewski rozumie problemy innych ludzi. Obecnie
inaczej niz przed trzema laty przewazaja ankietowani (49%), ktorzy sadza, ze los zwyktych
ludzi jest mu raczej obojetny. Wyraznie gorsze sa takze oceny stylu pracy przewodniczacego
»Solidarnosci” - konsekwencji oraz energii i dynamizmu w dziataniu. Znacznie bardziej
negatywne sa takze opinie o jego kompetencjach, wiedzy 1 umiejgtnosciach. W porownaniu
z sytuacja sprzed trzech lat wyraznie nizej ksztaltuje si¢ poziom szacunku, jakim polityk ten

jest obdarzany przez spoteczenstwo.

? Wezesniejsze ,,portrety” politykow startujacych w kampanii wyborczej w roku ‘95 byty opracowywane na pod-
stawie pytan zadawanych w inny sposob niz obecnie, co uniemozliwia ich poréwnanie z obecnymi wizerunkami.
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RYS. 2. ZMIANY W SPOLECZNYM ODBIORZE MARIANA KRZAKLEWSKIEGO
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Pogorszenie opinii o Marianie Krzaklewskim dotyczace niemal wszystkich
omawianych wymiaréw jest niewatpliwie zwiazane z ogoélnym kryzysem zaufania
spotecznego do sit rzadzacych w Polsce od czasow ostatnich wyboréw parlamentarnych.
Przewodniczacy ,,Solidarnos$ci” zyskiwal wyraznie lepsze oceny jako polityk opozycji niz
jako kandydat na prezydenta wysunig¢ty przez rzadzace obecnie ugrupowanie. Mozemy
jedynie przypuszczaé, ze w tak ukladajacej si¢ sekwencji ocen ich pogorszenie dotkngtoby
w obecnych warunkach spoteczno-gospodarczych kazdego przywddce partyjnego niezaleznie

od partii, ktora reprezentuje.

U progu kampanii wyborczej Aleksander Kwasniewski jest - w opinii wigkszo$ci
ankietowanych - najlepiej ocenianym pretendentem do urzgdu prezydenckiego. Najwyzej
ocenione zostaly jego inteligencja oraz wewnetrzny spokoj 1 cenna dla polityka umiejetnosé
nieulegania emocjom - w tych wymiarach ponad potowa ogo6tu ankietowanych wystawita mu
najwyzsza mozliwa oceng. Do jego zdecydowanych walorow naleza takze wysoko oceniane
kompetencje, a takze szacunek, jakim jest darzony, oraz komunikatywno$¢ i umiejgtnos¢e
formutowania wypowiedzi (dwie piate ocen jednoznacznie pozytywnych). Nieco mniej 0s6b
pozytywnie ocenia jego aparycje. Pod tym wzgledem obecny prezydent zajmuje drugie
miejsce za Andrzejem Olechowskim.

Andrzej Olechowski zostal oceniony jako najbardziej przystojny sposrdd ocenianych
politykow (dwie piate ocen jednoznacznie pozytywnych). Poza ,prezydencka” prezencja
z jednej strony, a zrozumieniem dla probleméw zwyktych ludzi oraz nie do konca czytelnymi
motywacjami z drugiej strony, w pozostalych wymiarach osiagatl tylko niewiele gorsze
notowania od obecnego prezydenta. Najwyzej ocenione zostaly jego inteligencja oraz
zdolno$¢ niepoddawania si¢ emocjom. W spotecznym odbiorze wysoko oceniane sa takze
jego wiedza 1 umiejetnosci, tatwo$¢ komunikowania si¢ z otoczeniem oraz wzbudzany

szacunek.
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Jaroslaw Kalinowski jest rowniez kandydatem uzyskujacym wytacznie pozytywne,
a jednoczes$nie relatywnie mato zréznicowane oceny. Jego walory to przede wszystkim dobra
prezencja oraz fakt, ze jest politykiem zrownowazonym i nie dajacym si¢ ponosi¢ emocjom.
Do pluséw tej kandydatury nalezy takze energia w dzialaniu oraz inteligencja.

Marian Krzaklewski to kandydat wysoko oceniany za dobra prezencje, inteligencje,
a takze energi¢ do dziatania oraz spokdj i umiejetnos¢ unikania zbyt emocjonalnych reakc;ji.
Do stabszych stron image’'u przewodniczacego ,,Solidarnos$ci” naleza: mniej przekonujacy
obraz motywacji podejmowanych dziatan - sklaniajacy wielu ankietowanych do
przypuszczenia, ze bardziej chodzi mu w nich o wtasne interesy i korzysci, niz o dobro kraju,
a takze poczucie, iz nie obchodzi go los zwyktych ludzi (w tych dwoch wymiarach uzyskatl on
najgorsze oceny sposrod wszystkich kandydatow). Respondenci negatywnie oceniaja takze
jego umiejetnosci wypowiadania si¢ i komunikowania ze spoteczenstwem. Niska oceng
uzyskat rowniez jego spoleczny prestiz.

Lech Walgsa - polityk najlepiej znany - ma w opinii spolecznej silnie utrwalony
negatywny wizerunek. Relatywnie dobrze wypadta jedynie ocena dynamiki jego dziatania.
Wsréd swoich zwolennikéw ceniony jest takze za czysto$¢ intencji - za to, ze w swojej
dziatalnosci ma na uwadze przede wszystkim dobro Polski. Poza cechami temperamentu
1 wygladem zewngtrznym najgorzej ocenione zostaty jego umiejgtnosci w komunikowaniu sig
z otoczeniem, a takze jego kompetencje oraz inteligencja.

Andrzej Lepper réwniez nie ma w opinii publicznej pozytywnego wizerunku. Do
jego najwigkszych waloréw nalezy dynamizm i energia oraz stanowczo$¢ i konsekwencja
w dzialaniu. W opinii spolecznej uchodzi za polityka reprezentujacego interesy zwyktych
ludzi - rozumiejacego ich problemy i troszczacego si¢ o ich los. Poza zbytnia emocjonalnoscia
1 nie najlepszym wygladem najbardziej negatywnie ocenione zostaly jego wiedza

1 umiejetnosci, a takze inteligencja.

Opracowat

Krzysztof PANKOWSKI



