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OPINIE O DZIALALNOSCI RZADU
CBOS I POZOSTALYCH INSTYTUCIJI POLITYCZNYCH

¢ Lipiec przynioést poprawg notowan rzadu Jerzego Buzka.
Obecnie niemal co czwarty ankietowany (23%, o 6 punktow
wigcej niz w drugiej potowie czerwca) uwaza si¢ za zwolennika
gabinetu rzadowego, podczas gdy dwie piate (42% - spadek

o0 7 punktow) to jego przeciwnicy.

¢ Poprawily si¢ réwniez oceny dziatalnos$ci rzadu dokonywane
z dluzszej perspektywy. Obecnie co czwarty respondent (24%) -
o 3 punkty wigcej niz miesiac temu - dobrze ocenia wyniki pracy
rzadu od chwili jego powotania, a 62% (spadek o 6 punktow)
jest przeciwnego zdania. Oceny mierzone za pomoca tego
wskaznika sa najlepsze od stycznia br. Nieco lepiej niz
W czerwcu oceniana jest polityka gospodarcza rzadu - 17%
badanych (wzrost o 3 punkty) ma nadziejg, ze przyczyni si¢ ona
do poprawy sytuacji ekonomicznej, natomiast 68% (spadek

o 6 punktow) wyraza sceptycyzm.

¢ Stosunek do osoby premiera od ostatniego pomiaru niemal si¢
nie zmienil. Nadal prawie co czwarty ankietowany (23%)
deklaruje zadowolenie z faktu, ze Jerzy Buzek stoi na czele
rzadu, a ponad potowa (57%) jest z tego powodu

niezadowolona.

¢ W ciagu ostatniego miesiaca nieznacznie pogorszyly si¢ opinie
o urzedzie prezydenckim, ktory jest jednak niezmiennie
najlepiej oceniang instytucja polityczna. Bez zmian pozostaly

oceny Senatu, natomiast notowania Sejmu trochg si¢ poprawily.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (122), 29 czerwca - 4 lipca 2000 roku, reprezentatywna proba
losowo-adresowa dorostych mieszkancéw Polski (N=1036).



Poczatek lipca' przyniost wyrazna poprawe notowan rzadu, jednak w dalszym ciagu
sa one bardzo niskie. Wydaje sig, ze gldwnym powodem wzrostu poparcia dla gabinetu
rzadowego jest uspokojenie sytuacji politycznej, wyciszenie bardzo gwattownych sporéw
migdzy dotychczasowymi koalicjantami - AWS 1 UW. Stosunek do mniejszo$ciowego rzadu

Jerzego Buzka, po rozwiazaniu koalicji, badali$my juz po raz drugi’.

POPARCIE DLA RZADU

W poprzednim sondazu - realizowanym w drugiej potowie czerwca, a wigc wkrotce po
rozpadzie koalicji AWS-UW - odsetek zwolennikow rzadu Jerzego Buzka osiagnat najnizszy
jak dotychczas poziom, ale na poczatku lipca odnotowaliémy wzrost ich liczby. Obecnie
niemal co czwarty ankietowany (o 6 punktow wigcej niz w ostatnim badaniu) uwaza si¢ za

zwolennika gabinetu rzadowego, podczas gdy dwie piate (spadek o 7 punktéw) to jego

przeciwnicy.
Tabela |
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunek do rzadu X | xt|xa]l 1 [ oflm]|wv] v [viy|vi|vl
1999 2000
w procentach
Zwolennicy 24 26 26 24 22 20 | 22 22 19 17 | 23
Przeciwnicy 44 | 41 40 | 40 | 45 | 46 | 49 | 44 | 51 49 | 42
Obojetni 29 | 30 | 31 | 33 | 31 | 29 | 25 [ 30 | 25 | 27 | 31
Trudno powiedzieé 3 3 4 3 2 4 4 4 5 7 4

(1) 1-6 czerwca 2000 roku, (2) 15-20 czerwca 2000. Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszo$ciowego rzadu
AWS.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (122) przeprowadzono w dniach od 29 czerwca do 4 lipca
2000 roku na 1036-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
% Zob. komunikat CBOS »Stosunek do mniejszosciowego rzadu AWS”, czerwiec 2000.



Osoby o orientacji prawicowej sa znacznie bardziej sktonne popiera¢ obecny rzad niz

ankietowani o pogladach centrowych czy lewicowych. Do zwolennikoéw gabinetu Jerzego

Buzka zalicza si¢ tez wigkszo$¢ potencjalnych wyborcow AWS i jedna trzecia elektoratu UW.

Zdecydowana wigkszos¢ sympatykow SLD i PSL to jego przeciwnicy. Wsrdd badanych,

ktérzy nie maja jeszcze sprecyzowanych preferencji wyborczych, grupy zwolennikéw

1 przeciwnikow sa liczebnie zblizone.

Tabela 2

Stosunek do rzadu

Potencjalne elektoraty zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzieé¢
ugrupowan polityeznych | v, VI Vi, VI Vi, VI Vi VI
2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000
W procentach
AWS 52 72 17 17 27 10 4 1
UwW 42 33 10 17 42 43 6 7
PSL 10 15 20 13 64 68 6 4
SLD 7 13 20 18 71 66 2 3
Niezdecydowani 8 30 35 38 48 27 9 5
Niezamierzajacy glosowac 12 13 37 48 40 35 11 4

(2) 15-20 czerwca 2000. Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

OCENY DZIALALNOSCI RZADU

Poprawity si¢ oceny dziatalno$ci gabinetu rzadowego dokonywane z dtuzszej perspek-

tywy. W poréwnaniu z sondazem przeprowadzonym na poczatku czerwca o 6 punktow

procentowych spadta liczba 0s6b majacych negatywna opini¢ o wynikach dziatalno$ci rzadu

od czasu jego powotania. Obecnie co czwarty respondent - o 3 punkty wigcej niz miesiac

temu - dobrze ocenia te wyniki. Oceny mierzone za pomoca tego wskaznika sa najlepsze od

stycznia br.




Tabela 3

Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki
dzialalno$ci rzadu premiera

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

X | x | x1 | xu

I

| o Jm[1v ] v [vi,] vo

Jerzego Buzka od czasu objgcia 1999 2000

przezen wladzy? w procentach

Dobrze 25 26 27 28 28 23 21 18 21 21 24

Zle 64 65 61 57 58 66 66 68 64 68 62
Trudno powiedzie¢ 11 9 12 16 14 12 13 14 15 11 14

(1) 1-6 czerwca 2000 roku. Od lipca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

Zardwno potencjalni wyborcy AWS, jak i jej niedawnego koalicjanta UW

w wigkszo$ci dobrze oceniaja dziatalno$¢ gabinetu Jerzego Buzka. W elektoratach SLD

i PSL, a takze wsrod pozostatych respondentow przewazaja opinie negatywne, przy czym

wsréd zwolennikéw SLD i1 PSL sa one niemal powszechne.

Tabela 4
Oceny dziatalnosci rzadu
Potencjalne elektoraty dobra zha Trudno powiedzie¢
ugrupowan politycznych || v, 2000 | VII2000 | VI; 2000 | VII2000 | VIj, 2000 | VII 2000
w procentach

AWS 58 66 34 27 8 7
Uuw 37 56 56 37 7 7
PSL 23 8 73 90 4 2
SLD 7 10 89 83 4 7
Niezdecydowani 17 24 67 55 15 21
Niezamierzajacy glosowac 18 16 67 62 15 22

(1) 1-6 czerwca 2000 roku. Od lipca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

OCENY POLITYKI GOSPODARCZEJ RZADU

Lepiej niz przed miesiacem oceniana jest polityka gospodarcza rzadu. W to, ze stwarza

ona warunki do poprawy sytuacji ekonomicznej, wierzy 17% badanych (wzrost od czerwca

o 3 punkty), natomiast dwie trzecie (spadek o 6 punktow) jest przeciwnego zdania.



Tabela 5
Czy, Pana(i) zdaniem, polityka Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
obecnego rzadu stwarza szanse X | x| xt|xu| 1 o lm[w][ Vv [y vl
poprawy sytuacji gospodarczej? 1999 2000
w procentach

Tak 23 | 21 | 25 | 24 | 26 19 17 16 19 | 15| 17
Nie 67 | 69 | 64 | 62 | 62 | 71 69 | 72 | 67 | 74| 68

Trudno powiedzie¢ 10 10 11 14 12 10 14 12 14 | 11 15

(1) 1-6 czerwca 2000 roku. Od lipca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

Polityke gospodarcza rzadu nieco czg$ciej niz pozostali dobrze oceniaja respondenci
zadowoleni z wilasnych warunkéw materialnych, a sposrod grup spoteczno-zawodowych -
przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji. Najbardziej krytyczni w tej kwestii sa
rolnicy i robotnicy wykwalifikowani, sposrdd ktérych jedynie nieliczni wierza w powodzenie
polityki gospodarczej obecnego gabinetu.

Respondenci o pogladach prawicowych maja nieco lepsze zdanie o dziataniach rzadu
w dziedzinie gospodarki niz osoby o pogladach centrowych czy - zwlaszcza - lewicowych.
W elektoratach partyjnych najbardziej pozytywnie oceniaja poczynania rzadu potencjalni
wyborcy AWS, podczas gdy zwolennicy partii opozycyjnych, a takze osoby bez okreslonych

preferencji oraz niezamierzajace glosowac¢ w wigkszosci wyrazaja zdanie przeciwne.

Tabela 6
Oceny polityki gospodarczej rzadu
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
ugrupowan politycznych VI, 2000 VII 2000 V11,2000 | VII2000 || VIy,2000 | VII2000
w procentach

AWS 51 64 40 31 9 5
Uw 49 29 48 56 3 15
PSL 5 5 89 90 6 5
SLD 5 7 90 87 5 6
Niezdecydowani 14 15 70 55 16 30
Niezamierzajacy glosowac 9 12 76 66 15 22

(1) 1-6 czerwca 2000 roku. Od lipca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.



AKCEPTACJA PREMIERA

Od ostatniego pomiaru, realizowanego przed dwoma tygodniami, stosunek do osoby

premiera niemal si¢ nie zmienit. Nadal prawie co czwarty ankietowany deklaruje zadowolenie

z faktu, ze Jerzy Buzek stoi na czele rzadu, a czgséciej niz co drugi jest z tego powodu

niezadowolony.

Tabela 7

Czy jest Pan(i) zadowolony(a)
Z tego, ze na czele rzadu stoi

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

X | X | X1 | X1

I

| o Jm|[1v ]| v [vigy]| V| v

Jerzy Buzek? 1999 2000
w procentach
Tak 28 | 29 | 29 | 30 | 26 | 25 | 23 | 22 | 22 | 20 | 23 | 23
Nie 55 | 58 | 55 | 52 | 55 | 58 | 59 | 61 | 59 | 61 | 54 | 57
Trudno powiedzie¢ 17 (13 )16 | 18 19 | 17 | 18 [ 17 | 19 | 19 | 23 | 19

(1) 1-6 czerwca 2000 roku, (2) 15-20 czerwca 2000. Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszo$ciowego rzadu

AWS.

Aprobata premiera jest najwyzsza wsrdd wyborcow AWS. Sympatycy UW sa w tej

kwestii podzieleni, przy czym dominuja osoby niezadowolone z tego, ze Jerzy Buzek stoi na

czele rzadu. Elektoraty SLD 1 PSL w zdecydowanej wigkszosci nie akceptuja osoby premiera.

Tabela 8

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?

Potencjalne elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢
ugrupowan polityeznych | v 2000 | VII2000 | VIe 2000 | VII2000 | VIe 2000 | VII2000
w procentach
AWS 62 70 20 20 18 10
uw 40 39 50 51 10 10
PSL 14 16 68 72 18 12
SLD 10 10 77 80 13 10
Niezdecydowani 19 30 51 44 30 26
Niezamierzajacy glosowaé 19 17 45 54 36 29

(2) 15-20 czerwca 2000. Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszo$ciowego rzadu AWS.



OCENY SEJMU, SENATU I PREZYDENTA

Po odnotowanym w czerwcu pogorszeniu opinii 0 najwazniejszych instytucjach
politycznych w Polsce w lipcu zarejestrowaliSmy odwrocenie tej tendencji w przypadku
Sejmu, zahamowanie jej w odniesieniu do Senatu i1 nieznaczne poglebienie - w ocenach

dotyczacych urzedu prezydenta.

Tabela 9
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Oceniane [Oceny* | VI [vil| vi [IX | x [xt|[xu| 1| 1 [ [1v] v |vi]vi| Zmiany
instytucje 1999 2000 VI-VII
w procentach 2000
Sejm dobra (32|19 | 23 [24 |21 | 25|26 (28|28 | 20 (17|24 | 18| 20 +2
zla 47 1 62| 58 |61 [ 68| 65|63 |61| 64 | 67 [71] 62| 71 | 65 -6
Senat dobra | 33|23 | 26 |27 |24|34|35|36| 37| 28 [27]33]25]| 25 0
zla 40 | 52| 49 |53 |57 |48 | 47 |47 | 40 | 52 [ 53| 48 | 56 | 55 -1
Prezydent dobra |76 | 69 | 75 | 74|70 | 79 | 74 |81 | 80 | 76 |74 | 81 | 76 | 72 -4
zla 13|18 14 [ 18|20 | 14 | 16 |12 13 | 14 [ 18| 12 | 15| 18 +3

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.

Wigkszo$¢ ankietowanych negatywnie postrzega dziatalno$§¢ zaréwno Sejmu, jak
i Senatu, przy czym Sejm ma ciagle gorsze notowania. W poréwnaniu z pomiarem
czerwcowym opinie o Sejmie nieco si¢ poprawily, co znalazto wyraz w 6-punktowym spadku
odsetka ocen negatywnych. Opinie o Senacie pozostaly bez zmian. Krytycyzm wobec
dziatalnosci Sejmu i Senatu dominuje we wszystkich grupach spoteczno-demograficznych.
Jest on jednak tym silniejszy, im gorzej oceniaja badani wtasne warunki materialne.

Dziatalno§¢ obu izb parlamentu znajduje wigksze uznanie ws$rdéd respondentow
o pogladach prawicowych niz lewicowych. Jednak rowniez badani identyfikujacy sig
z prawica czgsciej oceniaja krytycznie dziatalno$¢ Sejmu, niz ja aprobuja.

W elektoratach partyjnych prace Sejmu stosunkowo najlepiej postrzegaja potencjalni
wyborcy AWS, wérdd ktorych zanotowaliSmy jedynie niewielka przewage ocen krytycznych.

Sympatycy UW, niedawnego koalicjanta Akcji, w wigkszos$ci zle oceniaja dziatalno$¢ Sejmu
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podobnie jak respondenci niezdecydowani i ci, ktérzy nie zamierzaja bra¢ udziatu

w wyborach. Zwolennicy SLD i PSL w zdecydowanej wigkszo$ci wyrazaja negatywne opinie

0 pracy postow.

Tabela 10
Oceny dziatalno$ci Sejmu
Potencjalne elektoraty dobra zha Trudno powiedzie¢
ugrupowai politycznych VI2000 | VII2000 | VI2000 | VII2000 | VI2000 | VII2000
W procentach

AWS 42 44 47 51 11 5
uw 48 33 48 63 4 4
SLD 16 19 79 73 5 8
PSL 11 17 84 70 5 13
Niezdecydowani 18 16 63 62 19 22
Niezamierzajacy glosowaé 10 15 76 63 14 22

Nieco inne sa w elektoratach partyjnych oceny Senatu. U zwolennikéw obu
niedawnych koalicjantéw przewaza pozytywne nastawienie. Wsréod wyborcow SLD, PSL,

a takze w grupie oséb niezdecydowanych i niedeklarujacych udziatu w wyborach przewage

maja badani, ktorzy krytykuja jego dziatalnos¢.

Tabela 11
Oceny dziatalno$ci Senatu
Potencjalne elektoraty dobra zha Trudno powiedzie¢
ugrupowai politycznych VI2000 | VII2000 | VI 2000 | VII2000 | VI 2000 | VII2000
W procentach

uw 56 49 30 33 14 18
AWS 51 47 27 37 22 16
PSL 23 23 69 60 8 17
SLD 21 21 67 64 11 15
Niezdecydowani 21 22 47 51 32 27
Niezamierzajacy glosowaé 17 17 64 57 19 26
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W stosunku do czerwca nieco obnizyt si¢ odsetek pozytywnych opinii o dziatalno$ci
prezydenta, jednak urzad ten jest nadal dobrze oceniany przez zdecydowana wigkszos¢
badanych.

Poglady polityczne wptywaja na zréznicowanie poparcia dla urzedu prezydenckiego:
dobrze oceniaja go niemal wszyscy badani o orientacji lewicowej i potowa identyfikujacych
si¢ z prawica. Jednak rowniez wsrod respondentow o pogladach prawicowych nieco wigcej
jest ocen dobrych niz zlych. W elektoratach wszystkich gtéwnych ugrupowan politycznych
osoby aprobujace sposob sprawowania urzedu przez Aleksandra Kwasniewskiego przewazaja

nad wyrazajacymi dezaprobatg.

Tabela 12

Oceny dziatalnos$ci prezydenta

Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢
ugrupowan politycznych V12000 VII 2000 V12000 VII 2000 VI 2000 VII 2000
w procentach

AWS 55 52 33 38 11 10
Uw 95 72 3 18 2 10
PSL 90 89 9 8 1 3
SLD 97 96 1 3 2 1
Niezdecydowani 74 66 14 25 12 9
Niezamierzajacy glosowac 65 60 22 20 13 20

*

* *

Poczatek lipca przyniost wyrazna poprawg wciaz bardzo niskich notowan rzadu
Jerzego Buzka. Koniec koalicji AWS-UW oznaczal zakonczenie nieakceptowanych przez
opini¢ publiczng sporow migdzy koalicjantami. Szybka i bezkonfliktowa wymiana ministrow
przyczynila si¢ zapewne do poprawy publicznego wizerunku obecnego gabinetu rzadowego.
W ciagu ostatniego miesiaca poprawity si¢ notowania Sejmu, bez zmian pozostaty oceny

Senatu, a opinie o urzgdzie prezydenckim nieznacznie si¢ pogorszyty.




Opracowat

Michat WENZEL



ANEKS

Tabela 1. Jak okres Ill(a)by Pan(i) swoj stosunek do obecnego rza du? Czy jest Pan(l) jego:
zde anym zwolennikiem ;2 - umlarkowanym zwolennikiem 3 - umiarkowanym przeC|wn|k|em
4 - zdecydowanym przeciwnikiem ; 5 - Czy tez “Pana(i) stosunek do obecnego rza .du jest oboje  tny
(%)
1 2 3 4 5 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 2 21 23 19 31 4 1036
tec .
Mé czyz ni 3 23 23 23 26 3 491
Kob 1 19 22 17 36 5 545
Wiek
18-24 lat 1 14 21 18 44 2 148
-34 0 28 20 14 36 3 183
35-44 2 22 21 22 29 4 196
45-54 2 17 32 22 23 5 211
55-64 = ) 3 21 20 26 25 5 132
65 lat i wie  cej 4 21 21 16 32 6 166
M|(\=.A/sce zamieszkania
1 16 22 21 35 6 381
Miasto do 20 tys. 3 31 23 8 31 4 115
20-100 y 1 19 22 22 31 4 206
101-500 “tys. . 1 24 24 18 30 2 196
501 tys.i wie .cej mieszk. 6 24 25 22 21 3 138
Wyksztalcenle
Podstawowe 0 15 20 17 41 7 284
Zasadmcze zawodowe 2 23 17 21 35 2 254
Srednie 2 22 23 23 26 4 387
Wysze 3 25 40 12 16 3 110
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 4 20 34 13 18 2 70
Prac.umyst.niz .szczebla 1 16 26 17 35 6 96
Pracowriicy fiz.- umyst. 0 25 22 13 37 3 74
Robotnicy wykwahﬂkowanl 2 26 25 21 24 1 103
Robotnicy niewykwalifik. 0 21 L1 P2 42 4 37
Rolnicy 2 10 25 30 32 0 40
Pracuja .cy na wilasny rach. 2 23 38 12 20 5 46
Bierni zawodowo
Rencis’ c 3 18 20 24 29 6 129
Emeryci 3 22 24 19 26 6 202
Uczniowie i studenci 1 18 19 24 35 3 78
Bezrobotni o 0 22 16 18 41 3 103
Gospodynie domowe i inni 0 14 17 21 42 6 55
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 2 25 23 21 25 3 177
spoice wias ~cic
pr¥watnych i pan ‘stwa 0 24 ) 29 12 31 4 85

Ip o0za rolnict 1 20 27 17 32 B 192

prywatnym gosp rolnym 1 13 33 24 27 2 53
Docho% na Jedna osobe,

0 19 20 22 34 5 156

276-399 4 20 15 23 33 6 109

400-549 2 21 25 17 32 3 197

550-799 3 18 18 31 29 2 159

Powyzj 799 zt 2 29 28 16 21 3 160
Ocena wiasnych war. mater.

) 1 13 20 25 37 4 335
Srednie 2 23 24 18 29 5 503
Dobre 2 26 26 15 26 198

Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé i 4 23 24 16 25 8 86
Raz w tygodnlu 2 24 21 17 32 5 531
1-2 razy w miesia .cu 3 20 24 19 32 2 145
K|Ika razy roku 1 13 30 23 28 5 180
W ogdle "nie uczestnlczy 0 17 14 33 36 0 93
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 0 13 28 38 19 2 301
Centrum 1 25 22 15 35 3 271
Prawica o ; 5 37 22 11 22 3 232
Trudno powiedziec 1 9 18 10 52 10 231
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Tabel a 2. Jak by Pang ocenit(a), wyni ki dziatal nosci rzadu preniera Jerzego Buzka
od czasu obj ecia przezeh wadzy?
(%
Bar dzo Raczej Raczej Bardzo Trudno Li czba
dobr ze dobr ze zle zl e pow edzi et 0so6b
Qgoét em 1 22 42 20 14 1036
Ptec
Mezc YZI’]I 1 25 41 23 9 491
Kobi e 1 20 43 18 18 545
W ek
18-24 | at 1 22 50 12 16 148
25-34 0 25 42 18 15 183
35-44 1 26 39 23 12 196
45-54 2 20 40 27 11 211
55-64 = | . 1 18 44 23 15 132
65 lat i wiecej 3 22 42 16 18 166
M \%s,ce zam eszkani a
es 0 18 44 21 16 381
Masto do 20 tys 1 29 39 13 18 115
20-100 tys. 1 26 42 20 10 206
101-500 tys . 0 24 41 21 15 196
501 tys.i1 w ecej nieszk 5 23 40 22 9 138
Wkszt at ceni e
Podst awowe 1 18 40 17 23 284
Zasadni cze zawodowe 1 25 38 23 13 254
Sredni e 2 21 46 21 10 387
zsze 0 30 44 20 6 110
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 24 41 21 14 70
Prac. unyst . ni z.szczebl a 0 20 49 21 10 96
Pracownicy fiz.- unys 0 21 44 15 20 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 1 23 40 26 10 103
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 2 23 35 13 27 37
Rol n 0 10 40 40 11 40
Pracu1 acy na w asny rach. 3 28 41 20 7 46
Bi erni zawodowo
Renci su 2 20 38 24 16 129
Eneryci . 2 21 45 17 15 202
Uczni owi e i studenci 1 29 47 11 12 78
Bezr obot ni L 0 25 40 22 13 103
Gospodyni e domowe i inni 0 29 35 14 21 55
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 0 19 43 24 14 177
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 2 26 40 21 12 85
sek w. poza rolnict. 0 25 43 17 15 192
prywat nym gosp. rolnym 0 13 42 30 15 53
Dochody; na j edna osobg
Do 0 22 44 17 17 156
276-3 0 33 30 24 13 109
400- 549 1 20 40 23 16 197
550-7 1 17 45 25 12 159
POVWZEJ 799 zt 1 31 41 19 9 160
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 0 16 41 28 15 335
Sredm e 1 23 44 17 15 503
Dobr e 2 32 40 15 12 198
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 2 30 39 17 13 86
Raz w tygodnju 1 24 43 16 16 531
1-2 razy w mesjacu 2 23 45 17 13 145
Kil ka razy w roku 1 17 40 31 12 180
W ogoél e ni e uczestniczy 0 18 39 30 13 93
Pogl ad olityczne
E o y p y 0 10 46 37 7 301
Cent r um 1 24 48 18 9 271
Praw 3 44 35 9 8 232
Tr udno powi edzi et 0 14 38 12 36 231
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Tabel a 3. &y, Pana(i ) zdam em polityka obecnego rzadu stwarza szanse poprawy sytuacji
gospodar czej ?

(7
Zdecydowa- |Raczej tak|Raczej nie|Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e’ tak nie nie pow edzi et 0so6b
Qgoét em 1 16 45 22 15 1036
Ptec
Mezc YZI’]I 2 17 5 26 11 491
Kobi e 1 16 46 19 19 545
W ek
18-24 | at 1 14 55 12 18 148
25-34 0 21 46 18 15 183
35-44 1 20 45 25 9 196
45-54 1 10 44 31 13 211
55-64 = | . 2 16 47 23 12 132
65 lat i wiecej 2 17 37 21 24 166
M \%s,ce zam eszkani a
es 0 13 48 22 17 381
M asto do 20 tys 0 19 42 19 20 115
20-100 tys. 2 16 47 23 13 206
101-500 tys . 1 17 44 24 15 196
501 tys.1 w ecej nieszk 4 23 40 24 9 138
Wkszt at ceni e
Podst awo 0 13 45 18 25 284
Zasadni cze zawodowe 1 13 45 26 13 254
Sredni e 1 16 46 24 12 387
zsze 3 31 42 19 4 110
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 3 28 43 18 8 70
Prac. unyst . ni z.szczebl a 2 18 48 22 11 96
Pracownicy fiz.- unys 1 24 46 12 17 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 0 6 55 25 14 103
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 4 21 38 21 16 37
Rol n 1 3 48 37 11 40
Pracu1 acy na w asny rach. 0 23 41 25 11 46
Bi erni zawodowo
Renci su 1 18 36 28 17 129
Eneryci . 1 16 43 23 18 202
Uczni owi e i studenci 1 17 53 12 17 78
Bezr obot ni L 0 10 43 29 17 103
Gospodyni e domowe i inni 0 17 50 15 18 55
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 1 17 49 20 14 177
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 1 23 48 18 10 85
sek w. poza rolnict. 2 17 48 20 13 192
prywat nym gosp. rolnym 1 6 50 28 16 53
Dochody; na jedna osobe
Do 1 11 51 22 16 156
276-3 2 15 42 25 16 109
400- 549 1 15 40 27 16 197
550-7 1 13 43 31 12 159
POVWZEJ 799 zt 2 28 44 15 10 160
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 10 5 29 16 335
Sredm e 1 16 47 21 15 503
Dobr e 27 16 13 198
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 3 14 37 23 23 86
Raz w tygod 1 19 48 18 14 531
1-2 razy w m e3| acu 1 19 43 19 18 145
Kil ka razy w roku 1 11 40 34 15 180
W ogoél e ni e uczestniczy 0 10 50 28 12 93
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 0 8 49 38 5 301
Centr um 1 18 51 20 10 271
Praw 3 33 42 13 9 232
Tr udno powi edzi et 0 8 38 15 39 231




Tabel a 4. Czy jest Pan(i) zadowol ony(a) z tego

12 -

ze na czele rzadu sto

Jerzy Buzek?

(%
Zdecydowa- |Raczej tak|Raczej nie|Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e’ tak nie nie pow edzi et 0so6b
Qgoét em 5 19 36 21 19 1036
Ptec
Mezc YZHI 5 21 36 23 14 491
Kobi e 4 16 37 19 24 545
W ek
18-24 | at 3 19 47 12 19 148
25-34 3 18 39 21 19 183
35-44 4 24 31 26 15 196
45-54 6 14 37 26 17 211
55-64 = | . 5 17 30 27 21 132
65 lat i wiecej 7 21 35 13 24 166
M $¢spe zam eszkani a
es 2 18 41 20 20 381
Masto do 20 tys 5 24 36 14 21 115
20-100 tys. 6 19 37 23 15 206
101-500 tys, 5 17 32 24 22 196
501 tys.i1 w ecej nieszk 10 18 29 24 18 138
Wkszt at ceni e
Podst awowe 3 18 35 15 29 284
Zasadni cze zawodowe 3 21 36 24 15 254
Sredni e 5 18 39 22 16 387
zsze 11 16 30 27 16 110
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 10 14 33 21 21 70
Prac. unyst . ni z.szczebl a 0 25 32 27 16 96
Pracownicy fiz.- unys 7 19 38 21 15 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 3 22 41 24 10 103
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 8 7 32 21 31 37
Rol n 0 14 31 39 16 40
PraCUJacy na w asny rach. 6 11 38 21 24 46
Bi erni zawodowo
RenCISCI 5 18 37 20 20 129
Eneryci . 6 20 35 16 22 202
Uczni owi e i studenci 5 19 46 14 16 78
Bezr obot ni L 0 19 34 22 24 103
Gospodyni e domowe i inni 5 23 31 22 20 55
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 7 19 34 23 18 177
spo}ce w asci ci e
Ywatnych I panstwa 3 23 33 22 19 85
sek w. poza rolnict. 5 15 42 21 16 192
prywat nym gosp. rolnym 0 18 38 29 14 53
Dochod¥ na j edna osobg
Do 2 19 42 15 22 156
276-3 2 30 32 19 18 109
400- 549 3 21 35 23 17 197
550-7 5 12 32 31 21 159
POWNZEJ 799 zt 10 22 34 23 12 160
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 3 16 36 25 20 335
Srednle 4 18 38 20 20 503
Dobr e 10 25 33 17 15 198
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 6 21 34 13 26 86
Raz w tygodnju 6 22 37 16 20 531
1-2 razy w mesjacu 5 15 39 22 18 145
Kil ka razy w roku 1 16 36 32 15 180
W ogoél e ni e uczestniczy 4 10 34 32 20 93
Pogl ad olityczne
E o y p y 1 9 42 39 9 301
Cbntrum 5 24 41 19 12 271
Praw 13 33 28 10 16 232
Trudno powaed2|ec 2 11 32 12 44 231
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialal nost Sejnu?

(%
Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e dobrze dobr ze zle nie zle pow edzi et 0s6b
Qgoét em 0 20 50 15 14 1035
Pt eC. .
Mezczyzni 22 49 18 10 490
Kobi ety 1 18 52 12 18 545
W ek
18-24 | at 1 24 53 7 5 148
25-34 0 23 48 12 8 183
35-44 0 20 49 19 1 195
45-54 0 16 55 20 0 211
55-64 = | . 0 19 52 16 3 132
65 lat i wiecej 1 20 46 15 9 166
M $¢sce zam eszkani a
es 0 17 51 15 17 381
M asto do 20 tys 0 28 48 7 6 115
20-100 tys. 0 18 53 17 2 205
101-500 tys, L 0 20 53 15 3 196
501 tys.1 W ecej meszk. 2 27 42 19 0 138
VWksztaIcen|e
Podst awo 0 18 47 14 21 284
Zasadn|cze zawodowe 1 18 49 18 15 253
Sredni e 0 22 53 15 9 387
Wzsze 0 22 55 11 12 110
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 26 53 10 12 70
Prac. unyst . ni z.szczebl a 0 15 51 20 14 96
Pracownicy fiz.- unys 0 28 44 13 15 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 0 18 54 16 13 103
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 0 18 44 22 17 37
Rol n 0 11 54 26 10 40
PraCUJacy na w asny rach. 0 14 56 19 11 46
Bi erni zawodowo
RenCISCI 0 21 47 17 15 129
Eneryci . 1 20 52 14 15 202
Uczni owi e i studenci 3 25 58 5 9 78
Bezr obot ni L 0 16 54 14 16 102
Gospodyni e domowe i i nni 0 28 31 15 25 55
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 0 19 47 21 14 177
spo}ce w asci ci e
Ywatnych I panstwa 0 22 55 9 15 85
sek w. poza rolnict. 0 16 58 13 13 192
prywat nym gosp. rolnym 0 16 50 24 10 53
Dochod¥ na j edna osobg
Do 0 20 49 14 18 156
276-3 0 22 40 19 18 109
400- 549 0 21 48 15 15 197
550-7 0 16 52 19 13 159
POWNZEJ 799 zt 0 25 56 12 7 160
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 0 13 51 20 17 334
Srednle 1 20 52 14 14 503
Dobr e 0 33 45 10 11 198
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 0 22 47 16 15 86
Raz w tygodnju 0 22 49 13 16 531
1-2 razy w mesjacu 1 20 57 13 9 145
Kil ka razy w roku 0 16 48 23 13 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 0 16 54 14 15 93
Pogl ad olityczne
E o y p y 0 20 55 18 7 301
Cbntrum 0 19 56 17 8 271
Praw 1 30 44 14 10 232
Trudno powaed2|ec 0 12 44 9 35 231
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Tabel a 6. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

(7
Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e dobrze dobr ze zle nie zle pow edzi et 0s6b
Qgoét em 1 24 42 12 20 1035
Ptec
Mezc YZI’]I 28 41 14 17 490
Kobi e 1 21 43 11 23 545
W ek
18-24 | at 1 25 48 6 21 148
25-34 0 28 41 8 23 183
35-44 0 24 42 16 17 195
45-54 1 22 43 16 18 211
55-64 = | . 0 23 41 13 23 132
65 lat i wiecej 1 25 37 14 24 166
M \%s,ce zam eszkani a
es 0 19 48 13 20 381
M asto do 20 tys 0 34 42 5 19 115
20-100 tys. 0 21 43 13 23 205
101-500 tys . 1 25 39 12 23 196
501 tys.1 w ecej nieszk 3 35 30 17 16 138
Wkszt at ceni e
Podst awo 0 20 41 13 26 284
Zasadni cze zawodowe 2 22 45 12 20 253
Sredni e 0 25 45 11 19 387
zsze 1 39 30 17 13 110
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 44 24 14 18 70
Prac. unyst . ni z.szczebl a 0 25 49 12 13 96
Pracownicy fiz.- unys 0 29 35 12 23 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 2 18 55 7 18 103
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 21 40 16 23 37
Rol n 0 13 53 26 9 40
Pr acu1 acy na w asny rach. 0 26 36 18 19 46
Bi erni zawodowo
Renci su 0 22 39 14 25 129
Eneryci . 1 24 40 14 21 202
Uczni owi e i studenci 3 27 44 5 22 78
Bezr obot ni L 1 18 50 12 20 102
Gospodyni e domowe i i nni 0 29 30 8 33 55
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 0 21 40 15 24 177
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 3 29 42 9 17 85
sek w. poza rolnict. 0 26 47 10 17 192
prywat nym gosp. rolnym 0 16 51 23 9 53
Dochody; na j edna osobg
Do 0 19 46 9 26 156
276-3 2 30 34 13 21 109
400- 549 0 27 39 15 19 197
550-7 0 21 48 12 20 159
POVWZEJ 799 zt 1 30 38 14 17 160
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 0 17 46 16 20 334
Sredm e 1 24 43 11 21 503
Dobr e 1 37 34 9 19 198
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 0 29 37 13 20 86
Raz w tygodniu 1 26 42 9 21 531
1-2 razy w mesjacu 0 19 51 11 18 145
Kil ka razy w roku 0 25 31 21 23 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 0 15 54 15 16 93
Pogl ad olityczne
E o y p y 0 24 47 17 12 301
Cent r um 0 25 49 11 15 271
Praw 2 35 32 11 20 232
Tr udno powi edzi et 0 14 39 9 38 231
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Tabela 7. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost prezydenta?

(7
Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e dobrze dobr ze zle nie zle pow edzi et 0s6b
Qgoét em 19 52 14 4 10 1035
Ptec
Mezc YZI’]I 19 56 13 5 490
Kobi e 19 50 14 3 14 545
W ek
18-24 | at 19 55 3 4 9 148
25-34 16 57 2 4 11 183
35-44 22 50 6 3 9 195
45-54 20 56 2 5 7 211
55-64 = | . 27 54 9 2 8 132
65 lat i wiecej 13 42 20 6 19 166
M \%s,ce zam eszkani a
es 18 51 17 4 10 381
M asto do 20 tys 19 58 3 5 6 115
20-100 tys. 19 59 0 2 9 205
101-500 tys . 22 48 0 6 14 196
501 tys.1 w ecej nieszk 19 48 6 5 12 138
Wkszt at ceni e
Podst awowe 17 47 16 4 17 284
Zasadni cze zawodowe 19 58 13 4 7 253
Sredni e 21 54 13 4 8 387
zsze 20 46 13 8 13 110
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 18 46 10 8 18 70
Prac. unyst . ni z.szczebl a 24 55 11 3 7 96
Pracownicy fiz.- unys 25 60 7 3 6 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 13 65 14 3 6 103
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 19 54 14 0 13 37
Rol n 19 48 22 8 3 40
Pr acu1 acy na w asny rach. 15 39 29 14 3 46
Bi erni zawodowo
Renci su 24 45 16 1 14 129
Eneryci . 17 49 15 5 13 202
Uczni owi e i studenci 22 52 11 3 12 78
Bezr obot ni L 14 58 14 4 10 102
Gospodyni e domowe i i nni 27 53 7 1 12 55
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 18 53 14 6 9 177
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 11 67 15 1 6 85
sek w. poza rolnict. 22 51 14 5 9 192
prywat nym gosp. rolnym 20 45 24 8 3 53
Dochody; na j edna osobg
Do 13 56 19 3 8 156
276-3 32 45 11 5 7 109
400- 549 21 54 10 2 12 197
550-7 22 56 11 4 7 159
POVWZEJ 799 zt 24 51 12 5 7 160
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 19 51 14 5 12 334
Sredm e 17 54 15 4 10 503
Dobr e 24 52 10 5 10 198
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki I'ka razy w tygod 16 38 20 12 13 86
Raz w tygodnju 16 53 15 5 12 531
1-2 razy w mesjacu 25 54 13 2 5 145
Ki |l ka razy w roku 23 59 7 1 9 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 27 48 13 2 10 93
Pogl ad olityczne
E o y p y 38 58 3 0 1 301
Cent r um 16 61 12 4 7 271
Praw 8 40 30 12 11 232
Tr udno powi edzi et 10 a7 14 3 26 231




