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CBOS OCENA POLSKIEJ DEMOKRACJI

» Wigkszo$¢ Polakow nie jest zadowolona ze sposobu, w jaki
funkcjonuje demokracja w naszym kraju. Obserwujac w ciagu
siedmiu lat ksztalttowanie si¢ zadowolenia z demokracji w Polsce
mozna stwierdzi¢, ze jest ono do$¢ zmienne i zalezne od oceny

ogo6lnej sytuacji w kraju.

CZY, OGOLNIE RZECZ BIORAC, JEST PAN(I) ZADOWOLONY/(A)
CZY TEZ NIEZADOWOLONY(A) ZE SPOSOBU, W JAKI FUNKCJONUIJE
DEMOKRACJA W NASZYM KRAJU?

70%

' ' Niezadowolony(a)
60% [~ o NG o

50% [ SN
a0% | S ¢
Zadowolony(a)

30% [ -~ -~ £ coo s

20%

10%

0% f f f f f f f
Xl vV X Xl X Vv 1 Xl v
1993 1995 1996 1997 1998 1999 2000

» Wigkszo$¢ badanych (71%) zgadza si¢ natomiast ze stwierdzeniem,
7ze demokracja ma przewage nad wszelkimi innymi formami
rzadow. Przekonanie to utrzymuje si¢ na porownywalnym poziomie
(60%-70%) od roku ’93, niezaleznie od stopnia zadowolenia

ze sposobu funkcjonowania demokracji w naszym kraju.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (119), 30 marca - 4 kwietnia 2000, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostych Polakéw (N=1111), oraz ,,Panstwo i obywatel”, 3-15 grudnia ‘99, reprezentatywna proba
losowo-adresowa dorostych mieszkancow Polski (N=1522).



Truizmem jest stwierdzenie, ze demokracja ma obok dobrych rowniez stabe strony.
Jednak stawiajac pytanie, jak po dziesigciu latach doswiadczen polskie spoteczenstwo
postrzega funkcjonowanie demokracji, trzeba zwroci¢ uwage na co najmniej trzy sprawy.
Po pierwsze, zasady demokracji politycznej wprowadzone zostaly rownolegle z glebokimi
przemianami gospodarczymi, ktorych konsekwencja sa niemate koszty spoteczne. Koszty te
moga jednak wielu ludziom kojarzy¢ si¢ nie tylko ze zmiana systemu gospodarczego, ale
takze z demokratycznymi przemianami politycznymi i rzutowaé¢ na ich oceng. Po drugie,
odwotywanie si¢ przez rzadzacych do hasta ,demokracja” towarzyszy polskiemu
spoteczenstwu wtasciwie nieprzerwanie od zakonczenia Il wojny §wiatowej, mimo ze przez
ponad czterdziesci lat praktyka rzadzenia byla odlegla od norm demokratycznych.
W pierwszych latach powojennych propaganda nowych wiladz przeciwstawiala Polske
»demokratyczna” przedwojennym rzadom ,,dyktatury sanacyjnej”. Nastgpnie pojawito sig
okreslenie ,,demokracja ludowa”, z czasem coraz czgsciej zastgpowane ,,demokracja
socjalistyczng”. Wprawdzie powszechny byt poglad, Zze demokracja socjalistyczna ma mato
wspolnego z ,,normalng” demokracja, jednak blisko pot wieku oddzialywania oficjalne;
retoryki nie moglo nie doprowadzi¢ do sporego zamieszania pojgciowego w $§wiadomosci
spotecznej. Po trzecie wreszcie, na biezace oceny funkcjonowania polskiej demokracji moze
mie¢ wplyw roézne rozumienie tego terminu. Wszystko to trzeba mie¢ na uwadze, pytajac

Polakow o opinie na temat demokracji.

ZADOWOLENIE Z FUNKCJONOWANIA DEMOKRACJI W POLSCE

W Polsce, podobnie jak w innych krajach ,,mtodej demokracji”, wigkszo$¢ badanych

niezmiennie wyraza niezadowolenie ze sposobu, w jaki funkcjonuje demokracja’. Jednak

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (119) zrealizowano w dniach od 30 marca do 4 kwietnia 2000 na
1111-0osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych Polakéw. Por. komunikat CBOS ,,Ocena
funkcjonowania demokracji w Polsce, Czechach, na Wegrzech i na Litwie”, maj 2000.
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proporcje zadowolonych i niezadowolonych sa do$¢ zmienne. Wynika to zapewne stad, ze, po
pierwsze, opinie badanych o funkcjonowaniu demokracji sa w pewnym stopniu zalezne od
ogolnej oceny sytuacji w kraju, po drugie zas - od ich stosunku do tego, co aktualnie dzieje si¢
na scenie polityczne;j.

Wiosna ubieglego roku odnotowali§my nagly spadek odsetka os6b zadowolonych
z funkcjonowania demokracji. Narastato wtedy niezadowolenie z rozwoju sytuacji w Polsce,
a badanie miato miejsce akurat na poczatku marca, w momencie duzych napig¢ politycznych.

Odsetek niezadowolonych byl wéwczas ponad dwukrotnie wigkszy niz zadowolonych.

Tabela 1

Czy, ogblnie rzecz biorac, jest Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

Pan(i) zadowolony(a) czy tez

niezadowolony(a) ze sposobu, | .95 | o95 | X095 | X1°96 | X°97 | V98 | 1m1°99 | X11°99 | 1V 2000
w jaki funkcjonuje demokracja

w naszym kraju? w procentach

Zadowolony(a) 36 24 30 44 40 41 28 35 27
Niezadowolony(a) 52 67 58 47 50 46 62 56 64
Trudno powiedzie¢ 12 9 12 9 10 13 10 9 9

W grudniu ’99 zanotowaliSmy poprawe opinii o polskiej demokracji. Jednak nie
powr6city one do poziomu z lat *96-’98, gdy liczba Polakow zadowolonych z funkcjonowania
demokracji niemal zblizata si¢ do liczby niezadowolonych. Zapewne bylo to spowodowane
poglebiajacym si¢ w tym czasie ogdlnym spadkiem nastrojow spotecznych. Nie bez przyczyny
bowiem najwigcej badanych deklarowato zadowolenie z funkcjonowania demokracji w latach
’96-°98, gdy 1 nastroje spoteczne byly dobre (wytoniony w wyniku demokratycznych procedur
uktad rzadowy funkcjonowatl bez wigkszych zgrzytéw), i rzad cieszyt si¢ stosunkowo duzym
poparciem spotecznym. Po paru miesiacach, wraz z dalszym pogarszaniem si¢ nastrojow
spotecznych 1 narastajacymi konfliktami w tonie koalicji AWS-UW, zadowolenie
z funkcjonowania demokracji ponownie spadto do poziomu z marca ‘99.

Istnieje wyrazna zalezno$¢ migdzy zadowoleniem z funkcjonowania demokracji
a pogladami politycznymi. Wsérod ankietowanych o orientacji lewicowej, a wigc, jak mozna

przypuszczac, raczej niechgtnie nastawionych do istniejacego w tym czasie rzadu, znajdujemy
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niemal czterokrotnie wigcej niezadowolonych niz zadowolonych, podczas gdy wsrod
badanych o pogladach prawicowych przewaza, acz nieznacznie, zadowolenie.

Poglady w tej sprawie zmieniaja si¢ takze w zalezno$ci od sytuacji materialnej
badanych. Zadowolenie z demokracji deklarowane jest tym czg$ciej, im lepsza ocena tej
sytuacji. Nie ma natomiast wyraznych zwiazkow z innymi wyznacznikami potozenia spotecz-
nego - wyksztalceniem, przynaleznoscia spoteczno-zawodowa i miejscem zamieszkania.

Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na najmlodsza grupe badanych (w wieku od 18 do 24
lat). Sa to osoby, ktore dorastaly w demokratycznej Polsce. Ich stosunek do rozwoju
demokracji jest wyraznie lepszy niz rocznikéw starszych - przewaga niezadowolenia jest
w$rdd nich nieznaczna.

Ocena sposobu funkcjonowania demokracji informuje o tym, jak badani postrzegaja
»catosciowo” sferg zycia publicznego w Polsce. Jak natomiast oceniaja realizacje wybranych
demokratycznych zasad zycia publicznego? Ankietowani wyrazali swoje opinie o przestrzega-
niu swobdd obywatelskich 1 tolerancji $§wiatopogladowej, sposobie sprawowania wladzy,

realizacji zasady wpltywu obywateli na rzadzenie panstwem i zasady panstwa prawnego.

CBOS
RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, MOZNA POWIEDZIEC, ZE OBECNIE W NASZYM KRAJU:
obywatele
wiadze istnieje swobody maja wplyw prawo jest
sprawuje sie tolerancja obywatelskie na rzadzenie na ogot
demokratycznie $wiatopogladowa sa przestrzegane panstwem przestrzegane
39% 57% 54% 22% 20%
17% 19%
0% 55%
(0]
0
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Dane pochodza z badania ,,Panstwo i obywatel”, ktére przeprowadziliSmy w dniach od 3 do 15 grudnia ‘99 na
liczacej 1522 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
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Opinie o realizacji demokratycznych zasad zycia publicznego nie przedstawiaja si¢
zbyt dobrze. Wprawdzie wigkszo$¢ badanych nie kwestionuje istnienia tolerancji
swiatopogladowej i1 przestrzegania swobdd obywatelskich, ale 16%-19% wyraza przeciwna
opini¢. Co do tego, czy wladze w Polsce sprawuje si¢ demokratycznie, istnieje duza
rozbiezno$¢ pogladow. Najwigksza grupa odpowiada na to pytanie twierdzaco, ale stanowia
oni tylko niespelna dwie piate ogétu badanych (39%), ponad jedna czwarta za§ wyraza
przeciwna opinig (27%).

Charakterystyczne jest, ze postrzeganie systemu sprawowania wladzy jako
demokratycznego czegsciej wystgpuje wsrod ankietowanych o wyzszym statusie - lepiej
wyksztalconych, osiagajacych najwyzsze dochody, nalezacych do kadry kierowniczej
iinteligencji. ROwnoczesnie opinie w tej sprawie sa silnie uzaleznione od pogladow
politycznych. Ponad potowa badanych o orientacji prawicowej uwaza, ze w Polsce wtadzg
sprawuje si¢ demokratycznie, podczas gdy wsréd osob o pogladach lewicowych zdania sa
podzielone, z niewielka przewaga opinii negatywnych.

Poglady polityczne rdéznicuja réwniez opinie na temat przestrzegania swobod
demokratycznych 1 istnienia tolerancji §wiatopogladowej w naszym kraju. W obydwu tych
sprawach utozsamianie si¢ z lewica sprzyja negowaniu przestrzegania w Polsce regut
demokratycznych.

Nie jest zaskakujace, ze zaledwie jedna piata badanych (22%) uwaza, ze w Polsce
obywatele maja wpltyw na rzadzenie panstwem. Niski stopien poczucia wplywu na sprawy
publiczne ujawnil si¢ juz w wielu wezesniejszych badaniach CBOS®. Podobnie jest zreszta
takze w innych krajach naszego regionu’. Bardziej niepokoi to, ze ponad potowa ankictowa-
nych jest zdania, ze w Polsce na ogot nie przestrzega si¢ prawa. Takze 1 w tych kwestiach

poglady lewicowe wiaza si¢ z wigkszym krytycyzmem.

% Por. komunikat CBOS ,,Poczucie wptywu na sprawy publiczne”, lipiec ‘99.
3 Por. komunikat CBOS ,,Ocena funkcjonowania demokracji w Polsce, Czechach, na Wegrzech i na Litwie”, cyt.
wyd.
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Sposrod pigciu omdéwionych wyzej kwestii najsilniej wiaze si¢ z zadowoleniem
z demokracji opinia o tym, czy wtadza w naszym kraju sprawowana jest demokratycznie. Na
kolejnych miejscach znajduja si¢ opinie dotyczace wplywu obywateli na rzadzenie panstwem
1 przestrzegania swobod obywatelskich. Zwiazek pomiedzy zadowoleniem z demokracji

a postrzeganiem realizowania omawianych regut jest nastgpujacy:

CBOS

Wartos$¢é wspotczynnika r Pearsona
Opinie w sprawach: dla zwiazku opinii w tej sprawie
z zadowoleniem z demokracji

- czy wladzg sprawuje si¢ demokratycznie 0,52
- czy obywatele maja wptyw na rzadzenie panstwem 0,40
- czy swobody obywatelskie sa przestrzegane 0,33
- czy prawo jest na ogot przestrzegane 0,32
- czy istnieje tolerancja §wiatopogladowa 0,26

Wszystkie wspotczynniki korelacji istotne na poziomie 0,001

Warto dodaé, ze jednym z powoddéw niezadowolenia z funkcjonowania demokracji
w Polsce jest takze krytyczna opinia o realizacji w naszym kraju zasady réwnosci.
Na poczucie zadowolenia z funkcjonowania demokracji wplywaja bowiem takze opinie
otym, czy w zyciu spotecznym realizowana jest zasada réwnosci. Bylo to przedmiotem

. 4
odrgbnego opracowania’.

Uzupehieniem pytania o zadowolenie ze sposobu, w jaki funkcjonuje demokracja
w naszym kraju, bylo pytanie o stosunek do kilku wybranych zjawisk ze sfery zycia

publicznego, zwiazanych z dziataniem demokracji w praktyce.

* Por. komunikat CBOS ,,Wolnoé¢ i réowno$é w zyciu spotecznym”, luty 2000.



CBOS
RYS.2. CZY UWAZA PAN(I) ... ZA ZJAWISKO NORMALNE W USTROJU DEMOKRATYCZNYM
CZY TEZ ZA NIENORMALNE?
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Dane pochodza z badania ,,Panstwo i obywatel”, ktore przeprowadzili§my w dniach od 3 do 15 grudnia ‘99 na
liczacej 1522 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.

Ponad trzy piate badanych uznaje za rzecz normalna to, ze w ustroju demokratycznym
Scieraja si¢ przeciwstawne poglady, rézne interesy, co uzewngtrznia si¢ w postaci Sporow
migdzy partiami politycznymi i w konsekwencji nieraz dlugotrwatymi dyskusjami w Sejmie.
Z nieco mniejsza akceptacja spotykaja si¢ spory pomigdzy naczelnymi organami panstwa -
rzadem, parlamentem, prezydentem.

Wszystkie te zjawiska sa wprawdzie okreslane przez wigkszo$¢ badanych jako rzecz
normalna w ustroju demokratycznym, jednak w kazdym przypadku pokazna czes¢
respondentéw (mniej wigcej co trzeci-czwarty) uwaza je za nienormalne. Nasilanie si¢ tego

rodzaju sporéw moze wigc wplywaé na wzrost niezadowolenia z demokracji. Postrzeganie ich



-7-

przez znaczny odtam opinii publicznej jako czegos$ nienormalnego w ustroju demokratycznym
jest zapewne po cze$Sci wynikiem przyzwyczajenia do ksztattu zZycia politycznego
w poprzednim ustroju.

Podobnie mozna tlumaczy¢ stosunek do dzialania medidow w systemie
demokratycznym. Mimo iz wolnos$¢ stowa stanowi jedna z najwazniejszych podstaw ustroju
demokratycznego, w polskiej opinii publicznej wyraznie przewaza przekonanie, ze pojawianie
si¢ sprzecznych opinii i informacji w prasie, radiu i telewizji nie jest w demokracji
zjawiskiem normalnym. Przyzwyczajenie do uniformizacji pogladow politycznych oraz
ujednoliconej interpretacji faktéw w mediach, ktére w poprzednim ustroju byty kontrolowane
przez wladze, z pewnoS$cia przyczynilo si¢ do pewnego szoku wywotanego otwartymi
dyskusjami politycznymi i nieraz skrajnymi réznicami pogladow prezentowanych przez
niezalezne $rodki masowego przekazu.

Jedynie badani z wyzszym wyksztalceniem w wigkszosci sklonni sa uznaé za rzecz
normalng spory polityczne zaréwno w organach wiladzy i $rodowisku politykéw, jak
i w mediach. Postawie takiej sprzyja tez prawicowa orientacja polityczna. Uwazanie tych
zjawisk za nienormalne dominuje natomiast wsrod respondentéw mniej wyksztatconych,
a takze wérod utozsamiajacych sig z lewica.

Prawicowe poglady polityczne wiaza si¢ roOwniez z czestszym postrzeganiem jako
normalne zainteresowania mediéw prywatna strona zycia osob pelniacych wazne funkcje
panstwowe. To zainteresowanie mediow uznawane jest zreszta przez wigkszo$¢ badanych

(58%) za normalne.

ROZUMIENIE DEMOKRACJI A OCENY JEJ DZIALANIA

Teoretycy demokracji przypisuja jej wiele réznych cech. Niektore mozna traktowac
jako definiujace ten ustrdj - ich wystgpowanie jest niezbedne, aby stwierdzi¢, ze mamy do
czynienia z demokracja. Inne cechy wspotwystepuja z demokratycznymi stosunkami, moga

by¢ przez nie wzmacniane lub nawet po czg$ci z nich wynika¢, jednak nie sa typowymi



-8-

cechami demokracji, poniewaz moga wystgpowa¢ i w innych ustrojach. Zlozonos¢
problemow definicyjnych odbija si¢ na potocznym rozumieniu demokracji. Pojmowanie tego
terminu moze z kolei wplywa¢ na oceny demokracji. Moga si¢ one znacznie rdéznic¢
w zalezno$ci od tego, jakie aspekty ustroju demokratycznego uwazane sa przez oceniajacych
za wazniejsze, a jakie za mniej wazne.

W naszym badaniu wymienili§my dwadziescia trzy rozne cechy, ktore w rozwazaniach
teoretycznych, publicystyce lub w potocznym rozumieniu bywaja przypisywane demokracji.
Respondenci proszeni byli o zaznaczenie, ktore z tych cech sa ich zdaniem wazne, aby
panstwo mogto by¢ uznane za demokratyczne, a ktore w ogoéle nie sa cechami demokracji.

Za najwazniejsza ceche demokracji respondenci uwazaja rownos¢ wobec prawa (83%
wskazan ,,bardzo wazne”). Mniej wigcej trzy czwarte badanych wymienia tez jako bardzo
wazne dla uznania ustroju za demokratyczny takie cechy panstwa, jak: ochrona wolnosci
osobistej obywateli, dobdr najlepszych ludzi do rzadzenia krajem, zapewnienie dzieciom ze
wszystkich rodzin réwnych szans ksztalcenia, finansowanie przez panstwo ochrony zdrowia,
nauki 1 kultury, zapewnienie przez instytucje panstwowe godziwych warunkow bytu
najbiedniejszym oraz dbato$¢ rzadu o dobrobyt obywateli. Jak wida¢, zréznicowanie cech
uwazanych za definiujace demokracj¢ jest bardzo duze. Najczg$ciej jednak wymieniane sa
opiekuncze funkcje panstwa.

Cechy uznawane przez teoretykow demokracji za ustrojowe, formalnoprawne jej
kryteria, takie jak: rzady prawa, wolno$¢ wyrazania pogladow i organizowania si¢ oraz
reprezentowanie interesOw wyborcoOw przez parlament, wymienia jako bardzo wazne dla
zdefiniowania ustroju jako demokratyczny ponad dwie trzecie badanych. Taka sama liczebnie
grupa wskazuje jako cech¢ definiujaca demokracje jak najlepsze zaspokajanie przez rzad
potrzeb obywateli.

Tylko potowa respondentow wymienia jako bardzo wazne cechy definiujace
demokracjg: mozliwos¢ wyboru migdzy programami roznych partii politycznych, aktywnos¢
obywateli w zyciu publicznym oraz przekazanie przez panstwo jak najwigcej kompetencji
samorzadom 1 organizacjom spotecznym - uwazane przez teoretykOw za istotne elementy

ustroju demokratycznego.



Tabela 2. Rozumienie demokracji

Ktore z wymienionych cech uwaza Pan(i) za wazne, aby mozna
byto uzna¢ panstwo za demokratyczne, a ktore niewazne?

Cechy systemu Bardzo Srednio | Niezbyt | Toniejest | Trudno Waznosé
spoteczno-politycznego wazne wazne wazne cecha powie- cechy
demokracji dzie¢ (§rednia
liczba
punkty na skali punktow)
4 3 2 1
w procentach
Réwnos¢ wobec prawa 83 10 1 1 5 3,84
Ochrona wolnosci osobistej obywateli 78 14 1 1 5 3,79
Dobér najlepszych ludzi do rzadzenia 78 11 3 2 6 3.76
krajem
Zapewnlenle réwnych szans ksztah:ema 78 13 3 2 4 3,75
dzieciom ze wszystkich rodzin
F inansowanie przez panstwo ochrony 77 13 3 2 5 3,74
zdrowia, nauki i kultury
Zapewn'lem.e przez pa.ﬁstv&./q godziwych 74 17 2 2 5 3,70
warunkow zycia najbiedniejszym
Dbatos$¢ rzadu o dobrobyt obywateli 73 14 5 3 5 3,65
Rzady prawa 69 17 2 2 10 3,68
.Wolnos.c Wyra?an.1a pogladow 63 2 3 0 7 3.69
i organizowania si¢
Reprezentowanie woli wyborcow przez 63 19 3 1 9 3.68
parlament
Odpowiedzialno$¢ panstwa za zycie 63 18 4 2 ] 3.65
gospodarcze
Jak najlepsze za§pokaj anie przez rzad 68 20 4 3 5 3.60
potrzeb wszystkich obywateli
C1qgle konsult().\.;van}e ze spoleczenstwem 61 23 6 2 ] 3.56
waznych decyzji panstwowych
Wolngsc wyboru miejsca zamieszkania 56 27 9 2 6 3.46
w kraju lub za granica
Moi}lwo.sc wyboru miedzy programami 54 29 6 1 10 3,51
partii politycznych
Ogramc’zeme przez panstwo nierownosci 53 25 6 6 10 3.40
warunkow bytu
Przekazanie przez panstwo jak
najszerszych kompetencji samorzadom 49 29 6 2 14 3.45
i organizacjom spotecznym
Aktywno$¢ obywateli w zyciu publicznym 49 33 7 2 9 3,41
Ochrona praw mniejszosci 49 32 8 2 9 3,39
Jak najmniej interwencji panstwa w zycie 37 34 10 5 14 3.19
obywateli
P(.)dporzz’ald.kowame spoteczenstwa woli 31 30 10 13 16 2.93
wigkszosci
Mata rola panstwa w gospodarce 22 27 14 17 21 2,69
Ogr’amczc?me praw jednostki dla osiagania 17 2 12 26 23 239
celow ogodlnospotecznych
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Interesujace jest, ze jako najmniej wazne elementy definicji demokracji postrzegane sa
zardbwno cechy ustroju liberalnego (jak najmniej interwencji panstwa w zyciu obywateli
i w gospodarce), jak i cechy kolektywistycznych lub wrgcz autorytarnych stosunkow
spotecznych (podporzadkowanie woli wigkszo$ci 1 ograniczenie praw jednostki dla celow

ogolnospotecznych).

Analiza wspotzalezno$ci pomigdzy uznawaniem poszczegdlnych cech ustroju za
wazne, aby mozna go byto uzna¢ za demokratyczny - $Sci§lej méwiac analiza czynnikowa -
pozwala na wyodrebnienie pigciu stosunkowo ogdlnych pojeé, ktore zdaniem respondentéw
definiuja demokracje¢. Pojecia te mozna ogolnie okreslic jako ,,swobody obywatelskie”,
»egalitarne panstwo opiekuncze”, ,reprezentacja, partycypacja 1 panstwo prawa”,

,ograniczenie roli panstwa (ustroj liberalny)” oraz ,.kolektywizm.

Tabela 3 pokazuje, jakie szczegdtowe cechy wchodza w sklad pigciu bardziej
og6lnych czynnikow (poje¢) definiujacych demokracje. Jesli pordwnamy przecigtne wartosci
(Srednie punktow na skali od 1 do 4) przypisywane przez badanych poszczegdlnym cechom,
okaze sig¢, ze za najwazniejsze czynniki definiujace demokracje¢ uwazane sa swobody
obywatelskie (3,77 pkt.). Na drugim miejscu znalazly si¢ cechy charakteryzujace egalitarne
panstwo opiekuncze (3,66 pkt.), nastgpnie reprezentacja, partycypacja, panstwo prawa (3,53
pkt.) 1 ograniczenie roli panstwa (3,36 pkt.) oraz najmniej zgodny z teoria demokracji
kolektywizm (2,67 pkt.). Jak widaé, roznice w postrzeganiu wazno$ci czterech pierwszych
czynnikow sa minimalne, a §rednia punktéw lokuje je na skali pomigdzy odpowiedziami
»Srednio wazne” 1 ,,bardzo wazne”. Jedynie kolektywizm okreslany jest przecigtnie jako
czynnik sytuujacy si¢ na skali ponizej punktu ,.$rednio wazny” dla zdefiniowania panstwa

jako demokratyczne.
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Tabela 3. Pogrupowanie szczegdtowych cech ustrojowych w ogdlniejsze czynniki definiujace demokracjg.
(Wyniki analizy czynnikowej metoda ,,gtéwnych sktadowych” z rotacja ,,varimax)

Cechy systemu Czynnik 1 Czynnik 2 Czynnik 3 Czynnik 4 Czynnik 5
spoteczno-politycznego ,.Egalitarne »Reprezentacja, »Swobody ,,Ograniczenie | ,Kolektywizm”
panstwo partycypacja, obywatelskie” | roli panstwa”
opiekuncze” panstwo prawa”
Ladunki czynnikowe
(korelacje poszczegodlnych zmiennych z ogdlniejszym konstruktem - czynnikiem)
Zapewnienie przez panstwo
godziwych warunkow zycia 0,78 0,06 0,09 0,08 0,01
najbiedniejszym
Finansowanie przez paf1§two 0,77 0,04 0,04 0,06 0,01
ochrony zdrowia, nauki i kultury
deowiedzialnos’é panstwa za 0,70 0.14 20,02 0,22 0,00
zycie gospodarcze
Jak najlepsze zaspoke.ljanie przez 0,69 20,01 0,04 0,02 0,18
rzad potrzeb wszystkich obywateli
Zapewnienie dzieciom
ze wszystkich rodzin réwnych 0,63 0,30 0,33 -0,03 -0,05
szans ksztalcenia
O.gre,lmcze?n}e przez }?aflstwo 0,61 0,06 0,03 0,28 0,14
nieré6wnosci warunkéw bytu
Dobor n.ajleps.zych ludzi do 0,54 031 025 0,00 0,03
rzadzenia krajem
AkWnoéé obywateli w zyciu 0.11 0,82 20,02 0,07 0,03
publicznym
Ochrona praw mniejszo$ci 0,14 0,67 0,18 0,18 0,00
Reprezentowanie woli wyborcow 0.11 0,66 0.20 0,03 0,02
przez parlament
Rzady prawa 0,08 0,57 0,28 -0,04 -0,03
Mozliwosé wyboru miedzy 0,04 0,44 0,23 0,31 0,26
programami partii politycznych
Ochrona yvolnoéci osobistej 0.16 0.25 0,77 0.10 0,07
obywateli
Rownos¢ wobec prawa 0,25 0,11 0,72 0,01 -0,04
Wolnos¢ wyrazania pogladow -0,07 0,28 0,65 0,17 0,10
1 organizowania si¢
J ak' nqjmniej intemencji panstwa 0.12 20,04 0,07 0,76 0,03
w zycie obywateli
Przekazanie przez panstwo jak
najszerszych kompetencji 0,17 0,26 -0,02 0,65 0,12
samorzadom i organizacjom
spotecznym
Wolnoé¢ wyboru miejsca
zamieszkania w kraju lub za 0,10 0,08 0,17 0,57 0,28
granica
Podpor.za(dkox,)vailnie spoteczenstwa 0,00 0.12 0,06 0,03 0,83
woli wigkszosci
Ograniczenie praw jednostki dla
osiagania celow 0,23 -0,08 -0,13 0,08 0,70
ogoblnospotecznych
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Tabela 4. Przecigtne warto$ci przypisywane szczegétowym cechom tworzacym ogdlniejsze czynniki definiujace
ustrdj demokratyczny

Uogolnione cechy definiujace Stopien uznania za cechg
demokracije definiujacq demokracje Odchylenie standardowe
($rednia punktow na skali 1-4)

Swobody obywatelskie 3,77 0,40
Egalitarne panstwo opiekuncze 3,66 0,48
Reprezentaqa, partycypacja, 3,53 0,48
panstwo prawa

Ograniczenie roli panstwa 3,36 0,57
Kolektywizm 2,67 0,95

Celem przedstawionych wyzej analiz rozumienia demokracji bylo zbadanie, czy osoby
roznie ja rozumiejace rdéznia si¢ migdzy soba w ocenie funkcjonowania demokracji w Polsce.
Mozna bowiem przypuszczac, ze akcentowanie réznych cech ustrojowych jako definiujacych

demokracje wptywa na oceng jej funkcjonowania w praktyce.

Tabela 5. Wplyw rozumienia pojgcia ,,demokracja” na oceng funkcjonowania demokracji w Polsce

Czy, ogolnie rzecz biorac, jest Pan(i) zadowolony(a) czy tez
niezadowolony(a) ze sposobu, w jaki funkcjonuje demokracja
w naszym kraju?

Czy wymienione cechy
Uogolnione cechy | uwaza Pan(i) za wazne,
definiujace aby mozna bylo uznaé

demokracje panstwo za demokra- Zadowolony(a) Niezadowolony(a) | Trudno powiedzie¢
tyczne, czy za niewazne?

w procentach

Swobody Wazne 36 57 7
obywatelskie Niewazne 24 71 5
Egalitarne Wazne 35 57 8
panstwo opiekuncze | Njewazne 46 52 2
Reprezentacija, Wazne 37 56 7
partycypacja, Niewazne 28 65 7
panstwo prawa
Ograniczenie roli Wazne 37 56 7
pafistwa Niewazne 29 63 8
Kolektywizm Wazne 36 58 6
Niewazne 38 57 5
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W tabeli 5 zawarte sa informacje o tym, jak oceniaja polska demokracje¢ osoby, ktore
uwazaja za wazne lub za niewazne wyodrgbnione wyzej ogdlne czynniki definiujace ustrgj
demokratyczny. Za kryterium przyjeto $rednia minimum 3 punkty na skali okreslajace;
waznos¢ poszczegdlnych cech ustrojowych. Odpowiada to uznaniu tych cech przecigtnie za co
najmniej wazne.

Okazuje sig, ze osoby, ktore uznaja swobody obywatelskie, reprezentacj¢ polityczna,
partycypacj¢ 1 panstwo prawa oraz ograniczenie roli panstwa w zyciu obywateli
1w gospodarce za wazne cechy definiujace ustrdj demokratyczny, oceniaja funkcjonowanie
demokracji w Polsce znacznie lepiej niz respondenci uwazajacy wspomniane wyzej cechy
ustrojowe za niewazne dla definicji demokracji. Odwrotnie jest w przypadku egalitarnego
panstwa opiekunczego. Osoby, ktore uwazaja cechy takiego panstwa za wazne dla uznania go
za demokratyczne, oceniaja funkcjonowanie polskiej demokracji znacznie gorzej niz badani
sadzacy, ze te cechy sa niewazne. Na praktyczne oceny polskiej demokracji nie wplywa
natomiast pojmowanie demokracji jako ustroju kolektywistycznego, najmniej zreszta zgodne

z teoretycznym jej rozumieniem.

STOSUNEK DO DEMOKRACJI JAKO FORMY RZADOW

Dotychczas mowiliSmy o pogladach badanych na funkcjonowanie demokracji we
wspotczesnej Polsce. Przejdzmy teraz do ogoélniejszych opinii na temat demokracji jako formy
sprawowania wiadzy.

Nalezy podkresli¢, ze poparcie dla demokracji jako formy rzadow jest znacznie
wyzsze, niz wynikatoby to z ocen funkcjonowania demokracji w naszym kraju. Tylko 12%
badanych odrzuca poglad o wyzszo$ci demokracji nad innymi formami rzadéw, podczas gdy
az 64% wyraza niezadowolenie ze sposobu jej funkcjonowania w Polsce. Z drugiej strony
zwolennicy demokracji jako najlepszej formy rzadéow stanowia zdecydowana wigkszos¢
ankietowanych (71%), podczas gdy tylko nieco ponad jedna czwarta (27%) jest zadowolona

z tego, jak funkcjonuje ona w praktyce.
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Niezalezno$¢ poparcia dla demokracji jako idealnej formy rzadéw od jej biezacych
ocen traktowana jest przez przedstawicieli nauk politycznych jako cecha charakterystyczna,
a zarazem niezbedny warunek dalszej stabilizacji ugruntowanych i rozwinigtych systemow
demokratycznych. Z tego punktu widzenia warto podkres$li¢ nie tylko znacznie wyzszy
poziom aprobaty demokracji niz ocen jej funkcjonowania w Polsce, ale takze fakt, iz
pogorszeniu ocen spowodowanemu perturbacjami politycznymi w pierwszej polowie tego
roku towarzyszyl nie spadek, lecz wzrost poparcia dla demokracji. Na tej podstawie mozna
skonstatowa¢, ze Polacy uwazaja demokratyczne mechanizmy funkcjonowania panstwa za
srodek umozliwiajacy poprawe systemu, a nie przyczyng jego biezacych niedomogow.

Poglady badanych na demokracje jako sposéb sprawowania wladzy wiaza sig
z niektérymi wyznacznikami ich potozenia spotecznego.

Czynnikiem najbardziej réznicujacym opinie w tej sprawie jest wyksztalcenie. Im ono
nizsze, tym czegsciej spotykamy brak sprecyzowanych pogladéw na ten temat. Réwnocze$nie
im wyzszy jest poziom wyksztalcenia, tym czgstsze przekonanie o przewadze demokracji nad
wszelkimi innymi formami rzadow.

Drugim czynnikiem roéznicujacym poglady na demokracje jest przynalezno$é

spoteczno-zawodowa ankietowanych. Przewage demokracji nad wszystkimi innymi formami
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rzadow dostrzegaja przede wszystkim czlonkowie kadry kierowniczej 1 inteligencji,
pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz pracujacy na wilasny rachunek; poglad ten
najrzadziej akceptuja rolnicy.

Poglady na demokracje zaleza takze od sytuacji materialnej badanych. Im wyzsze
dochody i lepsza ocena wlasnych warunkoéw materialnych, tym czgstsze jest przekonanie
0 wyzszosci demokracji nad innymi formami rzadow.

Stosunek do demokracji jako formy rzadow zalezy w pewnym stopniu takze od
pogladow politycznych badanych. Akceptowaniu tezy, ze demokracja ma przewage nad

wszystkimi innymi formami rzadéw, sprzyjaja poglady prawicowe.

Wigkszo$¢ Polakéw nie jest zadowolona ze sposobu funkcjonowania demokracji
w naszym kraju. Obserwujac w ciagu siedmiu lat ksztatltowanie si¢ zadowolenia z rozwoju
demokracji w Polsce mozna stwierdzi¢, ze jest ono dos¢ zmienne i zalezne od oceny ogolnej
sytuacji w kraju. Opinie o funkcjonowaniu ustroju demokratycznego zaleza tez od
pojmowania demokracji. Jej rozumienie akcentujace cechy egalitarnego panstwa
opiekunczego sprzyja negatywnym ocenom biezacych stosunkéw, podczas gdy podkreslanie
takich cech demokracji, jak: wolno$¢, reprezentacja, panstwo prawa i ograniczanie roli
panstwa sprzyja relatywnie lepszym ocenom.

Mimo stosunkowo zlych ocen funkcjonowania polskiej demokracji wigkszos¢
ankietowanych akceptuje ja jako formeg rzadoéw lepsza od innych. Negatywne opinie na temat
biezacego zycia politycznego i funkcjonowania demokratycznych instytucji nie powoduja
wigc spadku poparcia dla demokracji. Aprobacie ustroju demokratycznego sprzyja wyzszy

poziom wyksztalcenia, lepsza sytuacja materialna oraz prawicowe poglady polityczne.

Opracowali
Michal STRZESZEWSKI

Krzysztof ZAGORSKI
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Tabela 1. Czy, ogdlnie rzecz biora .C, jest Pan(i) zadowolony(a)
czy tez ,nlezadowolonyﬁa),ze sposobu, W jaki funkcjonuje
demokracja w naszym™kraju?

%)
Zadowolo- Niezadowo- Trudno , liczba |
ny(a) lony(a)  powiedziec o0séb
Ogétem 27 64 9 1110
Plec . .
Mé czyz ni 26 67 7 527
Koble¥y 28 61 11 583
k
18-24 lat 43 47 10 159
-34 30 62 8 196
35-44 26 70 4 230
45-54 18 74 8 204
55-64 ) 21 65 13 141
65 lat i wie cej 26 58 16 181
Mu\aﬁce zamieszkania
ie$ 25 63 12 410
Miasto do 20 tys. 30 58 12 113
20-100 tys. 22 70 8 248
101-500 tys. o 27 66 7 203
501 tys.i wie ,cej mieszk. 40 56 5 137
Wyksztatcenie
Podstawowe 22 62 16 339
Zasadnicze zawodowe 26 66 8 296
Srednie 33 61 6 357
Wysze 29 69 2 119
Grupa spot.-zaw. pracuja cy i
adra’ kier.,inteligencja 30 70 ] 67
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 35 62 3 100
Pracowrniicy fiz.- umyst. 37 59 3 77
Robotnicy ~wykwalifikowani 16 77 7 116
Robotnicy niewykwalifik. 34 62 4 B4
Rolnicy 24 66 10 55
Pracuja .cy na wiasny rach. 29 66 6 48
Bierni zawodowo
Rencis’ci 24 59 17 134
Emeryci i 24 64 12 209
Uczniowie i studenci 48 44 8 83
Bezrobotni L 22 68 9 122
Gospodynie domowe i inni 17 61 23 65
Pracuge Wi ) )
insf. pan “stw., publicznej 28 66 6 166
spolce wias “cicieli |
pr¥watnych i pan ’‘stwa 24 71 5 105
sekt. pryw. poza rolnict. B5 2 3 199
prywatnym gosp. rolnym 24 66 9 57
Docho% na jedna, osobe,
Do 5 zt 19 75 6 191
276-399 18 77 5 120
400-549 25 62 13 225
550-799 27 67 7 138
Powyzj 799 zt 34 60 6 157
Ocena wihasnych war. mater.
Zie 14 74 12 361
Srednie 29 62 9 506
Dobre 42 52 6 243
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 23 63 14 68
Raz w tygodniu 31 59 10 615
1-2 razy” W miesia .cu 27 64 9 167
Kilka razy w roku ° 21 73 6 168
W ogole "nie uczestniczy 18 74 8 89
Poglady polityczne
Egmgap y 20 75 5 319
Centrum 23 70 7 305
Prawica - , 49 45 6 231
Trudno powiedziec 20 59 21 255
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Tabel a 2. Czy, Pana(i) zdaniem npzna pow edzi ec, ze obecnie w naszym kraju
w adze sprawuj e sie denokratycznie? (%
Tak | tak, N e Trudno | Li czba
I nie pow edzi et 0so6b
Qgoét em 39 26 27 8 1521
Pt eC. -
Mezczyzni 42 25 28 5 721
Kobi ety 37 26 26 11 799
W ek
18-24 | at 46 29 19 7 217
25-34 40 27 30 3 268
35-44 37 29 28 6 299
45-54 40 24 28 7 290
55-64 = | . 35 25 30 9 207
65 lat i wiecej 36 20 25 18 239
M \%s,ce zam eszkani a
es 33 24 29 13 550
M asto do 20 tys. 45 24 27 4 181
20 - 100 tys. 39 28 28 5 299
101 - 500 tys. = | 44 27 24 5 266
501 tys.i w ecej meszk. 43 27 23 6 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 31 24 28 18 423
Zasadni cze zawodowe 37 27 28 8 414
Sredni e 43 25 29 2 535
zsze 52 30 17 1 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 54 28 17 1 99
Prac. unyst.n| z.szczebla 40 27 30 4 155
Pracownicy fiz.- unyst. 44 27 24 5 129
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 40 22 30 9 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 30 27 39 4 52
Rol ni cy 25 28 36 11 63
Pracuj acy na w asny rach. 53 23 22 2 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 32 23 35 10 186
Eneryci | . 38 25 24 14 313
Uczniow e i studenci 55 19 18 7 100
Bezr obot ni o 30 35 29 6 130
Gospodyni e domowe i inni 29 32 29 9 77
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw , publicznej 43 24 28 5 307
spot ce w asciciell
pr%/wat nych 1 panstwa, 24 25 5 106
sekt. pryw. poza rolnict. 42 30 25 3 268
prywat nym gosp. rolnym 19 37 14 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 30 27 34 9 217
276 - 399 39 30 25 6 166
400 - 549 38 31 24 7 335
550 - 799 42 23 28 8 228
Powyzej 799 zt 51 21 23 5 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 30 26 33 11 560
Sredni e 38 28 27 7 621
Dobr e 56 21 18 4 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 48 25 12 14 77
Raz w tygodnju 41 24 27 8 728
1-2 razy w m esjacu 36 27 29 8 244
Ki |l ka razy w roku 35 31 29 5 303
W ogodl e ni e uczestniczy 37 25 29 9 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 33 27 38 2 379
Cent rum 37 28 30 5 416
Praw ca | o, 53 27 18 3 407
Trudno pow edzi et 31 21 22 26 317
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Tabel a 3. Czy Panagi ) zdaniem nozna pow edzi ec, ze obecnie w naszym kraju
swobody obywat el skie sa przestrzegane? (%
Tak | tak, N e Trudno | Li czba
I nie pow edzi et 0so6b
Qgot em 54 19 19 7 1520
Pt eC. .
Mezczyzni 56 21 18 5 722
Kobi ety 53 18 20 9 798
W ek
18-24 | at 48 20 23 9 217
25-34 58 20 20 3 268
35-44 57 21 18 5 299
45-54 54 21 19 6 290
55-64 = | . 58 13 19 10 207
65 lat i wiecej 50 19 17 14 238
M \%s,ce zam eszkani a
es 47 19 21 12 551
M asto do 20 tys. 62 16 19 4 181
20 - 100 tys. 58 19 19 5 299
101 - 500 tys. = | 53 24 18 4 265
501 tys.i w ecej meszk. 61 17 17 6 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 44 16 25 16 422
Zasadni cze zawodowe 62 14 19 5 414
Sredni e 53 25 18 5 535
zsze 68 22 10 0 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 64 25 9 2 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 60 21 19 0 155
Pracownicy fiz.- unyst. 48 29 19 4 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 58 16 22 4 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 62 10 21 7 52
Rol ni cy 45 28 19 7 63
Pracuj acy na wt asny rach. 56 17 23 4 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 47 17 24 12 185
Eneryci | . 52 18 17 13 313
Uczniow e i studenci 55 20 14 11 100
Bezr obot ni o 53 17 21 9 131
Gospodyni e domowe i inni 59 14 23 3 77
Pr aCU{ e w . .
I nst. pahstw , publicznej 58 24 16 2 307
spot ce w asciciell
pr%/wat nych 1 panstwa, 56 17 21 6 106
sekt. pryw. poza rolnict. 60 16 22 1 268
prywat nym gosp. rol nym 43 34 11 12 67
Dochody; na j edna osobg
Do 275 zi 48 20 24 9 217
276 - 399 57 18 18 7 166
400 - 549 54 19 20 8 334
550 - 799 53 23 18 6 228
Powyzej 799 zt 66 18 13 2 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 46 19 24 11 560
Sredni e 56 20 18 7 620
Dobr e 65 19 14 3 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 69 11 8 12 77
Raz w tygodnju 56 19 17 8 727
1-2 razy w m esjacu 50 21 20 9 244
Ki |l ka razy w roku 53 20 22 4 304
W ogodl e ni e uczestniczy 47 22 24 7 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 48 21 26 5 379
Cent rum 58 22 17 3 416
Praw ca | o, 66 17 15 2 407
Trudno pow edzi et 42 17 18 23 317
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Tabel a 4. '&Y' . Panagi ? zdanj em npzna pow edzi et, ze obecnie w naszym kraju
istnieje tolerancja sw atopogl adowa? (%
Tak | tak, N e Trudno | Li czba
I nie pow edzi et 0so6b
Qgoét em 57 17 16 10 1521
Pt eC. e
Mezczyzni 58 19 16 6 722
Kobi ety 55 15 16 13 799
W ek
18-24 | at 55 19 17 8 217
25-34 54 24 18 4 268
35-44 61 17 16 7 299
45-54 62 13 17 7 290
55-64 = | . 57 12 17 14 207
65 lat i wiecej 49 17 13 21 239
M \%s,ce zam eszkani a
es 54 18 13 16 551
M asto do 20 tys. 68 10 13 ] 181
20 - 100 tys. 60 16 18 6 299
101 - 500 tys. = | 54 22 17 7 266
501 tys.i w ecej meszk. 53 17 24 6 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 48 15 15 22 423
Zasadni cze zawodowe 62 20 11 7 414
Sredni e 59 17 20 5 535
zsze 59 19 21 1 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 57 22 21 1 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 61 15 20 4 155
Pracownicy fiz.- unyst. 60 21 16 4 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 65 15 14 7 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 60 15 15 10 52
Rol ni cy 51 16 20 13 63
Pracuj acy na wt asny rach. 62 17 14 8 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 53 16 13 18 186
Eneryci | . 52 15 17 17 313
Uczniow e i studenci 57 19 13 11 100
Bezr obot ni o 53 24 15 7 131
Gospodyni e domowe i inni 57 15 23 5 77
Pr aCU{ e w . .
I nst. pahstw , publicznej 59 18 17 5 307
spot ce w asciciell
pr%/wat nych | panstwa 57 18 17 8 106
sekt. pryw. poza rolnict. 62 17 17 4 268
prywat nym gosp. rol nym 52 16 15 18 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 59 14 17 10 217
276 - 399 61 19 14 6 166
400 - 549 56 19 13 12 335
550 - 799 59 13 20 9 228
Powyzej 799 zt 59 21 18 3 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 52 15 18 15 560
Sredni e 59 18 15 8 621
Dobr e 60 18 17 5 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 63 11 14 12 77
Raz w tygodnju 62 16 10 11 728
1-2 razy w m esjacu 50 17 24 9 244
Ki |l ka razy w roku 56 20 18 6 304
W ogodl e ni e uczestniczy 40 20 29 11 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 51 15 27 6 379
Cent rum 56 24 16 4 416
Praw ca | o, 72 14 11 3 407
Trudno pow edzi et 45 16 10 30 317
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Tabel a 5. Czy, Papa(i). zdaniem npzna pow edzieC, ze obecnie w naszym kraju
obywat el e maj a wpt yw na rzadzeni e panstwen®?

(%
Tak | tak, N e Trudno | Li czba
I nie pow edzi et 0so6b
Qgot em 22 17 55 6 1520
Pt eC. .
Mezczyzni 24 19 52 722
Kobi ety 20 16 58 7 798
W ek
18-24 | at 25 21 47 7 217
25-34 26 22 51 1 268
35-44 21 21 54 4 299
45-54 21 16 58 4 290
55-64 = | . 17 11 65 6 207
65 lat i wiecej 21 11 56 12 238
M \%s,ce zam eszkani a
es 19 15 55 11 551
M asto do 20 tys. 22 19 57 2 181
20 - 100 tys. 22 19 55 3 299
101 - 500 tys. = | 22 21 55 2 265
501 tys.i w ecej meszk. 27 15 55 3 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 16 11 60 14 422
Zasadni cze zawodowe 25 17 55 4 414
Sredni e 21 21 57 2 535
zsze 36 24 38 2 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 31 29 38 3 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 25 20 53 2 155
Pracownicy fiz.- unyst. 27 11 60 2 129
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 21 24 51 3 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 14 16 59 11 52
Rol ni cy 20 13 62 5 63
Pracuj acy na wt asny rach. 26 32 38 4 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 18 7 66 9 185
Eneryci | . 20 13 58 9 313
Uczniow e i studenci 28 29 36 7 100
Bezr obot ni o 16 17 63 4 131
Gospodyni e domowe i inni 20 11 64 5 77
Pr aCU{ e w . .
I nst. pahstw , publicznej 24 22 50 3 307
spot ce w asciciell
pr%/wat nych | panstwa 24 19 52 5 106
sekt. pryw. poza rolnict. 26 20 53 2 268
prywat nym gosp. rol nym 15 16 59 11 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 13 13 66 9 217
276 - 399 22 17 56 5 166
400 - 549 19 17 60 4 334
550 - 799 27 12 56 5 228
Powyzej 799 zt 29 26 44 2 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 14 15 64 7 560
Sredni e 22 16 56 6 620
Dobr e 33 24 38 4 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 23 10 59 9 77
Raz w tygodnju 23 17 55 5 727
1-2 razy w m esjacu 21 13 57 8 244
Ki |l ka razy w roku 20 24 53 3 304
W ogodl e ni e uczestniczy 20 17 56 7 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 15 16 66 2 379
Cent rum 20 21 57 2 416
Praw ca | o, 36 19 43 2 407
Trudno pow edzi et 14 12 55 19 317
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Tabel a 6. Czy, Panagi) zdanj em npzna pow edzi et, ze obecnie w naszym kraju
pr awo

jest na ogo6t przestrzegane?
(7
Tak | tak, N e Trudno | Li czba
I nie pow edzi et 0so6b
Qgot em 20 19 56 5 1518
Pt eC. .
Mezczyzni 20 22 54 3 721
Kobi ety 19 17 58 6 797
W ek
18-24 | at 21 16 56 7 217
25-34 21 24 54 1 267
35-44 20 24 53 3 299
45-54 17 19 61 3 289
55-64 = | . 19 15 59 8 207
65 lat i wiecej 19 16 55 10 238
M \%s,ce zam eszkani a
es 19 19 54 8 550
M asto do 20 tys. 17 19 61 3 181
20 - 100 tys. 20 22 53 5 298
101 - 500 tys. = | 21 21 56 2 265
501 tys.i w ecej meszk. 20 15 62 3 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 15 14 61 10 422
Zasadni cze zawodowe 20 20 55 4 413
Sredni e 19 22 56 3 535
zsze 31 22 47 0 148
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 32 25 42 1 99
Prac. unyst.n|z.szczebla 20 17 62 1 155
Pracownicy fiz.- unyst. 18 26 54 2 128
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 26 19 53 2 145
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 10 18 66 6 52
Rol ni cy 16 27 54 3 63
Pracuj acy na wt asny rach. 25 20 53 2 70
Bi erni zawodowo
Renci Sci 14 15 63 7 185
Eneryci | . 20 17 54 9 313
Uczniow e i studenci 26 18 48 8 100
Bezr obot ni o 14 22 61 4 131
Gospodyni e domowe i inni 12 19 64 5 76
Pr aCU{ e w . .
I nst. pahstw , publicznej 23 20 55 2 306
spot ce w asciciell
pr%/wat nych | panstwa 26 20 50 4 106
sekt. pryw. poza rolnict. 22 21 56 1 268
prywat nym gosp. rol nym 16 20 57 7 67
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zi 13 19 64 4 217
276 - 399 23 24 50 3 166
400 - 549 19 21 55 5 334
550 - 799 18 20 58 4 228
Powyzej 799 zt 27 17 55 2 235
Ccena W asnych war. mater.
Zte 12 18 64 6 560
Sredni e 20 19 56 5 618
Dobr e 30 23 44 340
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 24 27 40 10 77
Raz w tygodnju 22 19 54 5 726
1-2 razy w m esjacu 18 19 56 7 244
Ki |l ka razy w roku 17 19 62 2 303
W ogodl e ni e uczestniczy 16 18 59 6 163
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 16 21 61 2 379
Cent rum 18 20 60 1 415
Praw ca | o, 26 23 49 2 407
Trudno pow edzi et 17 12 54 17 316




Tabela 7. Czy zgadza sie Pan(i)
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czy tez nie zgadza ze stw erdzeniem |
ze” denokracj a’ ma przewage nad wszel Kim innym for{n(%m rzadow?

Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 71 12 17 1110
Pt eC. e
szcz¥2n| 75 12 13 527
Kobi ety 67 12 21 583
W ek
18-24 | at 76 12 12 159
25-34 80 10 10 196
35-44 78 11 11 230
45-54 71 11 18 204
55-64 = | . 64 18 18 141
65 lat i w ecej 53 10 37 181
M \%s,ce zam eszkani a
es 64 11 25 410
M asto do 20 tys. 71 8 21 113
20-100 tys. 68 16 16 248
101-500 tys, L 82 11 7 203
501 tys.i W ecej m eszk. 81 10 9 137
Wkszt at ceni e
Podst awowe 54 14 32 339
Zasadni cze zawodowe 72 12 16 296
Sredni e 80 11 9 357
zsze 89 9 3 119
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 88 8 4 67
Prac. unyst.n| z.szczebla 86 7 7 100
Pracownicy fiz.- unyst. 83 9 8 77
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 75 12 13 116
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 64 27 9 34
Rol ni cy 58 16 26 55
Pracuj acy na wt asny rach. 84 6 9 48
Bi erni zawodowo
Renci Sci 63 12 25 134
Eneryci = | . 62 10 28 209
Uczniow e i studenci 82 9 9 83
Bezr obot ni o 64 22 14 122
Gospodyni e domowe i inni 56 11 34 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 81 12 7 166
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 75 11 14 105
sekt. pryw. poza rolnict. 86 6 7 199
prywat nym gosp. rolnym 57 18 25 57
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zt 62 16 22 191
276-399 64 21 15 120
400- 549 69 10 21 225
550- 799 65 17 18 138
Powyze] 799 zt 88 6 7 157
Ccena W asnych war. mater.
Zte 64 11 25 361
Sredni e 72 13 15 506
Dobr e 79 11 10 243
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 64 18 17 68
Raz w tygodnju 69 11 20 615
1-2 razy w m esjacu 73 14 14 167
Ki |l ka razy w roku 76 11 13 168
W ogodl e ni e uczestniczy 74 12 14 89
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 75 15 9 319
Cent rum 72 14 14 305
Praw ca . o, 86 8 5 231
Trudno pow edzi et 50 8 42 255




