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CBOS PARTIE POLITYCZNE: ICH REPREZENTATYWNOSC,
ZAPLECZE POLITYCZNE I PROFILE SYMPATYKOW

» Ponad dwie piate badanych (42%) twierdzi, ze istnieje taka
partia polityczna, ktora uwazaja za bliska sobie, podczas gdy
niemal potowa (49%) wyraza opini¢ przeciwna. Najczesciej
wymieniang przez respondentéw bliska im partia jest Sojusz
Lewicy Demokratycznej (20% wskazan wsrod ogodtu
badanych). Akcj¢ Wyborcza Solidarno$¢ wymienil co
jedenasty ankietowany (9%), Unig¢ Wolnosci co dwudziesty

(5%), a PSL - co dwudziesty piaty (4%).

» Najwigksze potencjalne zaplecze polityczne (odsetek
respondentow, ktorzy lubia dana partie, lecz z jakich$
powodow nie zamierzaja odda¢ na nia gltosu) ma PSL: 23%
badanych deklaruje do niego sympatig, ktora nie przektada si¢
na zamiar glosowania. Potencjalny elektorat SLD to 21%
badanych. Mniejsze zaplecze polityczne maja UW (16%)
1 AWS (9%).

» Sposréd ugrupowan politycznych najwigksza sympatia cieszy
si¢ SLD: jedynie w przypadku tej partii odsetek badanych
majacych do niej przychylny stosunek (43%) przewaza nad
liczba o0sob, ktore nie darza jej sympatia (35%). PSL podoba
si¢ ponad jednej czwartej badanych (28%), a UW jednej piate;j
(21%). Niespelna jedna piata ankietowanych (18%) lubi AWS,
natomiast ponad trzy piate (62%) twierdzi, ze nie podoba im

si¢ to ugrupowanie.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (125) przeprowadzono w dniach 13-16 pazdziernika 2000 roku na
1048-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski, czgsciowo
sfinansowano z grantu przyznanego prof. Krzysztofowi Jasiewiczowi z Washington and Lee University przez
National Foundation for Eurasian and East European Research, USA.



Cecha charakterystyczna identyfikacji politycznych w Polsce jest prymat politycznej
genealogii nad pozycja w strukturze spolecznej przy podejmowaniu decyzji wyborczej,
przynajmniej w  odniesieniu do dwodch najwigkszych ugrupowan politycznych.
Dotychczasowa przynalezno$¢ (do PZPR lub ,,Solidarnosci”), a takze uogolnione opinie
0 minionym i obecnym ustroju silnie oddzialuja na wybor reprezentujacej respondenta partii
politycznej. Jest tak, poniewaz jeszcze niedostatecznie wykrystalizowaty si¢ interesy grupowe
lub tez nie uformowaly si¢ sity polityczne zdolne je reprezentowaé. By¢ moze wiasnie
nieadekwatnos$¢ sceny politycznej do struktury interesow jest przyczyna stabego zakorzenienia

systemu partyjnego w spoteczenstwie.

REPREZENTATYWNOSC PARTII POLITYCZNYCH

Ponad dwie piate badanych (42%) twierdzi, ze istnieje taka partia polityczna, ktora
uwazaja za bliska sobie, podczas gdy niemal polowa respondentow (49%) wyraza opinig
przeciwna'.

Poczucie, ze wlasne interesy i wartosci sa reprezentowane przez ktéres z istniejacych
ugrupowan, nie jest jednakowe w poszczegoélnych grupach spotecznych. Wraz ze wzrostem
wyksztalcenia wzrasta poczucie reprezentacji: co najmniej potowa badanych z wyksztatce-
niem podstawowym i zasadniczym zawodowym nie identyfikuje si¢ z zadna partia polityczna,

podczas gdy wyalienowana z systemu reprezentacji czuje si¢ jedynie jedna trzecia

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (125) przeprowadzono w dniach 13-16 pazdziernika 2000 roku na
1048-0osobowe]j reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski, czgsciowo
sfinansowano z grantu przyznanego prof. Krzysztofowi Jasiewiczowi z Washington and Lee University przez
National Foundation for Eurasian and East European Research, USA.
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respondentow z wyzszym wyksztalceniem. Poczucie reprezentacji jest silniejsze wsrod
mieszkancow najwigkszych miast niz os6b mieszkajacych w mniejszych miastach i na wsi.

Najmtodsi respondenci wyraznie rzadziej niz osoby w Srednim wieku i starsze identyfikuja si¢

z jakas$ partia polityczna.

CBOS

RYS. 1. CZY WSROD POLSKICH PARTII POLITYCZNYCH JEST TAKA, KTORA UWAZA PAN(I)
ZA BLISKA SOBIE?
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Trudno powiedzie¢

Zardéwno orientacja polityczna, jak 1 stopien zainteresowania polityka wptywaja na
poczucie identyfikacji z partia, ktéra respondenci uwazaja za bliska sobie. Badani interesujacy
si¢ wydarzeniami politycznymi znacznie czg$ciej utozsamiaja si¢ z dziatalno$cia ktoregos

z ugrupowan politycznych niz osoby $rednio czy - zwlaszcza - mato zainteresowane polityka.

Tabela 1
Czy wérod polskich partii politycznych jest Jak okreslil(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie polityka?
taka, ktora uwaza Pan(i) za bliska sobie? Duze | Srednie Mate
W procentach
Tak 72 49 23
Nie 23 44 64
Trudno powiedzie¢ 5 7 13

Istnieje rowniez zwiazek pomigdzy pogladami politycznymi respondenta (okre§lanymi
za pomoca skali, na ktérej skrajne punkty oznaczaja prawice i lewicg) a poczuciem

identyfikacji z wugrupowaniami politycznymi. Wigkszo$¢ ankietowanych o pogladach
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prawicowych i lewicowych utozsamia si¢ z dziataniami ktorej$ partii politycznej; wigkszos¢
badanych o orientacji centrowej oraz niepotrafiacych okresli¢ na tej skali swoich pogladéw
politycznych twierdzi, ze zadna z partii nie jest im bliska. Wskazania wyborcow o pogladach
centrowych mozna wyjasni¢ na dwa sposoby. Wedlug pierwszego, w centrum sceny
politycznej brak jest istotnej sity bedacej w stanie zagospodarowaé ten segment elektoratu.
Tego rodzaju wytlumaczenie zaklada, ze poglady centrowe sa jakoscia samoistng - nie
oznaczaja jedynie stadium posredniego pomigdzy lewica a prawica. Moze by¢ jednak i tak, ze
respondenci niepotrafiacy umiejscowi¢ swoich pogladéw na skali wybieraja jej Srodek.
W tym sensie deklarowanie centrowej orientacji moze w rzeczywistosci oznaczaé brak

sprecyzowanych pogladow politycznych, z czym czgsto zwigzana jest alienacja polityczna.

Badanych prosiliSmy o wskazanie partii, ktora jest im bliska. Respondenci najczesciej
wymieniali Sojusz Lewicy Demokratycznej (20% odpowiedzi wsrod ogétu badanych). Akcje
Wyborcza Solidarno$¢ wymienito 9% ankietowanych (zsumowano odpowiedzi wskazujace na
AWS 1 ktory$ z jej cztonow, przy czym ta druga grupa stanowita mniej niz 1% ogotu
respondentéw). Unig Wolnosci jako partig bliska sobie wymienit co dwudziesty ankietowany

(5%), a PSL co dwudziesty piaty (4%).

CBOS

Ktora parti¢ uwaza Pan(i) za bliska sobie? Odpowiedzi ogétu badanych

SLD 20%
AWS (lub ktorys z jej cztonow) 9%
uw 5%
PSL 4%
ROP 1%
UP 1%
Inne partie 2%

Nie wymienili zadnej partii 58%
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SPOLECZNE ZROZNICOWANIE SYMPATII PARTYJNYCH

W omawianym sondazu badali$my opinie na temat partii politycznych wyrazane przez
wszystkich respondentéw, a nie tylko przez elektoraty partyjne. Dzigki temu mozliwe stato si¢
poznanie pogladéw na temat danego ugrupowania tych osob, ktére nie deklaruja zamiaréw
wyborczych. Badani okre§lali stosunek do kazdego =z ugrupowan za pomoca
jedenastostopniowej skali, na ktorej punkty skrajne oznaczaly, Ze wymieniona partia
polityczna ,,zdecydowanie si¢ nie podoba” (-5) i ,,zdecydowanie si¢ podoba” (+5).

Jedyna partia, w przypadku ktorej odsetek badanych wyrazajacych sympati¢ przewaza
nad liczba 0s6b majacych do niej nieprzychylny stosunek, jest SLD (odpowiednio 43% 1 35%
wskazan). Ponad jednej czwartej ankietowanych (28%) podoba si¢ PSL, ale niespetna dwie
piate (39%) nie darzy go sympatia. Nieco gorsze sa oceny UW i UP. Wyraznie najgorzej

postrzegane sa ugrupowania prawicowe: potowie badanych nie podoba si¢ ROP, a trzem

piatym AWS.
Tabela 2
Czy wymieniona partia polityczna podoba si¢ Panu(i) czy tez nie?
Partie polityczne Podoba mi si¢ | Jest mi obojgtna | Nie podoba mi | Nie znam tej Trudno
sig partii powiedzie¢
w procentach

SLD 43 9 35 2 11
PSL 28 17 39 3 13
uw 21 15 47 3 14
[8)3 18 13 42 9 18
AWS 18 9 62 2 10
ROP 13 10 51 9 17

Sympati¢ 1 antypati¢ do ugrupowan politycznych syntetyzuje $rednia ocen na skali -
uzyskaliSmy ja po odrzuceniu odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” i ,,nie znam tej partii”.
Jedynym ugrupowaniem, ktéore ma $rednia ocen ze znakiem dodatnim, jest SLD.

Na przeciwleglym biegunie sa ROP i AWS.
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RYS. 2. SREDNIE SYMPATII DO PARTII POLITYCZNYCH
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Stosunek do SLD, partii cieszacej si¢ najwigksza popularno$cia w spoleczenstwie,
jest zroznicowany ze wzgledu na wyksztalcenie badanych. Wraz z jego wzrostem rosna
odsetki ankietowanych deklarujacych niechg¢ do tej partii - od 26% badanych
z wyksztatceniem podstawowym do 36% z zasadniczym zawodowym, 38% ze $rednim i 46%
z wyzszym. W grupach spoteczno-zawodowych niech¢é¢ do Sojuszu jest najwigksza wsrod
kadry kierowniczej i inteligencji (53% deklaruje, ze nie lubi tej partii). SLD podoba si¢
wigkszosci 0sob o pogladach lewicowych (81%), w takim samym stopniu nie lubig tej partii
badani o orientacji prawicowej (80%). Wsrod osob o pogladach centrowych stosunek do SLD
jest niemal taki jak w$rodd ogétu badanych.

Akcja Wyborcza Solidarno$¢, ugrupowanie majace najnizsza $rednia sympatii wsrod
badanych, jest relatywnie mniej nielubiana ws$rdd najstarszych respondentéw; w grupach
zawodowych stosunkowo najlepiej oceniaja ja emeryci, a takze rolnicy. Sympati¢ do AWS
silnie r6znicuja jednak poglady polityczne: ugrupowanie to podoba si¢ wigkszosci badanych
o pogladach prawicowych, ale jedynie nielicznym respondentom o pogladach centrowych
1 lewicowych.

Unia Wolnosci jest lubiana przez lepiej wyksztalconych. Wraz ze wzrostem
wyksztalcenia ro$nie odsetek badanych deklarujacych sympatie do tej partii. Badani
oceniajacy warunki materialne swoich gospodarstw domowych jako dobre czgsciej niz
pozostali sktonni sa sympatyzowa¢ z Unig. Ta partia bardziej podoba si¢ mieszkancom miast

niz wsi. Sympati¢ do UW wyraza ponad jedna trzecia ankietowanych z najwigkszych miast
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(35%) oraz jedynie 20%-22% badanych z mniejszych miast i 15% mieszkancow wsi.
Szczegolnie niska sympatia cieszy sig ta partia wsrdd rolnikow. Warto zwrdci¢ uwage na fakt,
ze poglady polityczne wyrazone na skali lewica-prawica nie roznicuja sympatii do UW. Partia
ta podoba si¢ jednej czwartej badanych o pogladach lewicowych i centrowych (po 25%), ale
takze osobom utozsamiajacym si¢ z prawica (23%).

Sympatia do Polskiego Stronnictwa Ludowego réwniez zalezy od pozycji respondenta
w strukturze spotecznej. Sprzyjaja jej te same czynniki, co poparciu dla UW, lecz odwrotny
jest kierunek zalezno$ci. Wraz ze wzrostem wyksztalcenia i oceny witasnych warunkow
materialnych rosnie nieche¢ do PSL. Partia ta jest bardziej popularna na wsi niz w miastach.
Szczegolnie silng niechg¢ do niej odczuwaja mieszkancy najwigkszych osrodkow. Wsrod
respondentéw o pogladach lewicowych wigcej osob deklaruje sympati¢ do PSL niz ma do tej
partii nieprzychylny stosunek, natomiast wyrazna wigkszo$¢ badanych identyfikujacych si¢

z prawica nie lubi PSL.

POTENCJALNE ELEKTORATY GLOWNYCH UGRUPOWAN

Poparcie dla gtéwnych ugrupowan politycznych w Polsce tylko czgsciowo przektada
si¢ na zachowania wyborcze. Kazda z partii podoba si¢ wielu wyborcom, ktérzy albo nie
glosuja w ogdle, albo - z réznych przyczyn - oddaliby swoj glos na inna. Stanowia oni
zaplecze polityczne ugrupowania, tj. osoby, do ktéorych dana partia moze si¢ zwracaé
zachgcajac do oddania na nia glosu. Wielko$¢ zaplecza politycznego wyznacza zakres
potencjalnego elektoratu ugrupowania przy aktualnym rozktadzie sympatii.

Polskie Stronnictwo Ludowe, na ktére w pazdzierniku chcialo glosowac 5% ogotu
Polakow (8% deklarujacych udzial w wyborach), lubi nie wyrazajac checi oddania na nie
glosu niemal co czwarty badany. Sympati¢ do PSL stosunkowo czgsto deklaruja respondenci
nieglosujacy. Prawdopodobne jest zatem to, ze wraz ze zwigkszeniem frekwencji wyborczej
poprawilyby si¢ notowania tej partii.

Bardzo juz liczny elektorat SLD (26% og6tu badanych, 38% deklarujacych udziat
w wyborach) moze si¢ jeszcze znacznie powigkszyC. Jedna piata respondentéw lubi Sojusz,

lecz obecnie nie przejawia zamiaru glosowania na t¢ partie.
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RYS. 3. ZAPLECZE WYBORCZE GLOWNYCH UGRUPOWAN POLITYCZNYCH -
WSKAZANIA WSROD OGOLU BADANYCH (NIE TYLKO PRAGNACYCH GLOSOWAC)

26%
23%
21%
16%
— 10% 1 9o,
5% 6% E Elektorat
I  Elektorat potencjalny
PSL SLD uw AWS

Przez ,elektorat” rozumiemy badanych, ktorzy deklaruja oddanie glosu na dana parti¢ w najblizszych
wyborach. Natomiast ,.elektorat potencjalny” to ci, ktorzy obecnie deklaruja badz to powstrzymanie si¢ od
udzialu w wyborach, badz to oddanie glosu na inng partig, ale (w odpowiedzi na inne pytanie) stwierdzili, ze
dane ugrupowanie im si¢ podoba.

Unia Wolnosci, ktorej elektorat (6% ogoétu badanych, 9% deklarujacych udzial
w wyborach) byt w pazdzierniku zblizony do elektoratu PSL, ma mniejsze niz Stronnictwo
zaplecze wyborcze. Grupa osob, do ktoérych moglaby si¢ zwrdci¢ Unia, liczac na to, ze ich
sympatie przetoza si¢ na oddanie na nig glosu, liczy 16% ogoétu badanych.

Sposrod gtéwnych partii politycznych najmniejszy potencjalny elektorat ma AWS.
Ugrupowanie to ma stosunkowo niewielu (9%) sympatykéw spoza kregu swoich wyborcow.
Wydaje sig, ze moze to utrudni¢ lub nawet uniemozliwi¢ Akcji odzyskanie utraconej pozycji -

jako réwnorzednego partnera SLD.

ZWIAZEK SYMPATII PARTYJNYCH Z POGLADAMI
NA NIEKTORE KWESTIE SPOLECZNE, POLITYCZNE I GOSPODARCZE

Identyfikacje polityczne w Polsce okreslone sa przez kilka wymiaréw, takich jak:
stosunek do przesztosci, stosunek do kwestii obyczajowych oraz religijnosé, stosunek do
kwestii gospodarczych. Programy 1 dziatania partii politycznych réznicuja je na jednym lub
kilku z tych wymiaréw. Jednoczesnie poglady wyborcéw i1 sympatykéw partii politycznych
moga by¢ w réznym stopniu zbiezne z tymi hastami i dziataniami, co uwarunkowane jest
faktem, ze przekonania polityczne sa czgsto dziedziczone, nie za$ oparte na zgodnoS$ci

wlasnych pogladoéw i reprezentujacych wyborcg elit. Jednym z celow naszego badania bylo
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okreslenie stanowiska sympatykéw gltownych ugrupowan politycznych wobec niektorych
istotnych kwestii gospodarczych i1 spotecznych. Umozliwi¢ ma to przyblizone okreslenie
wymiaréw réznicujacych poglady sympatykéw gldwnych ugrupowan politycznych.
Wybrali§my cztery kwestie potencjalnie réznicujace poglady sympatykdw poszczeg6l-
nych ugrupowan. Te cztery wymiary mozna opisa¢ W nastgpujacy sposéb: 1) wymiar
gospodarczy - stosunek do roli panstwa w gospodarce, a konkretnie stopien, w jakim
respondent akceptuje interwencjonizm panstwowy; 2) wymiar ideologiczny, okreslony tu
przez stosunek do obecnosci Kosciota w zyciu publicznym; 3) wymiar historyczny,
definiowany przez stosunek do dekomunizacji; 4) stosunek do integracji naszego kraju z Unia
Europejska. Analizg przeprowadzilismy w ten sposob, ze wyliczyliSmy wspodtczynnik
korelacji zmiennych okreslajacych stosunek respondenta do ugrupowan politycznych
1 zmiennych mierzacych opinie na temat kwestii spotecznych, politycznych i1 gospodarczych.
Wszystkie opisywane tu postawy badali§my za pomoca jedenastostopniowej skali, ktorej

skrajnymi punktami byly stwierdzenia wyznaczajace przeciwstawne poglady.

Tabela 3. Korelaty poparcia dla gtéwnych ugrupowan politycznych

SLD AWS uw PSL
1) Rola panstwa w gospodarce 0,08+ 0,11%**
2) Integracja Polski z Unig Europejska 0,08* 0,10%* -0,06*
3) Dekomunizacja -0,40%* 0,32%* -0,22%*
4) Religia w zyciu publicznym -0,20** 0,27**

Wspotczynniki korelacji tau B Kendalla istotne na poziomie *p<0,01 **p<0,001

Poglady na rozne kwestie polityczne i gospodarcze mierzono za pomoca jedenastopunktowej skali, na ktorej
punktami skrajnymi byly nastgpujace stwierdzenia:

1) Nalezy zmniejszy¢ rolg panstwa w kierowaniu zyciem gospodarczym versus Nalezy zwigkszy¢ rolg panstwa
w kierowaniu zyciem gospodarczym;

2) Nasza polityka zagraniczna winna zmierza¢ do jak najszybszego przystapienia Polski do Unii Europejskiej
versus Polska polityka zagraniczna nie powinna stara¢ si¢ o cztonkostwo w Unii Europejskiej, natomiast powinna
chroni¢ nasza polityczna i gospodarcza niezaleznosc;

3) Osobom zajmujacym wysokie stanowiska w okresie PRL (tzw. nomenklaturze) powinno si¢ zabroni¢
pehienia odpowiedzialnych funkcji panstwowych versus Osoby te ("nomenklatura") powinny mie¢ takie same
mozliwos$ci ubiegania si¢ o urzedy publiczne i petnienie odpowiedzialnych funkcji panstwowych jak wszyscy inni;

4) Prawa i przepisy w Polsce powinny by¢ zgodne z zasadami religii katolickiej, nawet gdyby wigkszos¢ ludzi
tego nie chciata versus Prawa i przepisy w Polsce powinny by¢ zgodne z wola wigkszosci, nawet gdyby nie zgadzaly
si¢ z nauka Kosciota katolickiego.
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Sympatycy SLD maja poglady stosunkowo etatystyczne, jezeli przez to pojecie
rozumie¢ ponadprzecig¢tne oczekiwania wobec obecno$ci panstwa w sferze gospodarki.
Sympatia do SLD jest bardzo silnie zwiazana ze sprzeciwem wobec dekomunizacji.
Respondenci, ktorym podoba si¢ SLD, sa stosunkowo niechetni obecnosci Kosciota w zyciu
publicznym.

Zwolennicy AWS usytuowani sa na przeciwlegtym biegunie wobec sympatykéw SLD
ze wzgledu na stosunek do dekomunizacji: wyraznie cze$ciej niz inni sadza, ze osobom
zajmujacym wysokie stanowiska w okresie PRL powinno si¢ zabroni¢ pelnienia
odpowiedzialnych funkcji panstwowych. Inaczej niz sympatycy SLD widza tez miejsce religii
w zyciu publicznym - relatywnie czeSciej sklaniaja si¢ ku pogladowi, ze prawa i przepisy
w Polsce powinny by¢ zgodne z zasadami religii katolickiej, nawet wbrew woli wigkszosci.
Sympatia do AWS jest zwigzana z poparciem dla integracji Polski z Unia Europejska.

Sympatycy Unii Wolnos$ci wyrdzniaja si¢ posrod innych szczegdlnie wysokim
poparciem dla przystapienia naszego kraju do Unii Europejskie;.

Osoby, ktorym podoba si¢ PSL, zajmuja stanowisko zbiezne ze zwolennikami SLD
w kwestii postulowanej roli panstwa w gospodarce. Sympatycy obu tych partii podobnie
zapatruja si¢ tez na kwesti¢ dekomunizacji. Badani majacy pozytywny stosunek do ludowcow

sa raczej sceptyczni wobec integracji Polski z Unia Europejska.

System partyjny w Polsce wciaz jeszcze nie zakorzenit si¢ silnie w spoleczenstwie,
o czym $wiadczy fakt, ze jedynie nieco ponad dwie piate respondentdw identyfikuje si¢
z dzialaniami ktorej$ z partii. Zaznacza si¢ wyjatkowo silna pozycja SLD, ktory jest jedynym
ugrupowaniem uzyskujacym w spoteczenstwie przewage odczu¢ pozytywnych nad
negatywnymi. Wydaje si¢, ze dominacja SLD nie ulegnie w najblizszym czasie zachwianiu:

partia ta ma nie tylko znaczacy elektorat, ale i spore niewykorzystane zaplecze polityczne.
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Poréwnujac opinie sympatykéw poszczegdlnych partii na temat réznych kwestii
politycznych i spotecznych mozna stwierdzi¢, ze zwolennikow AWS i SLD dziela poglady na
sprawy ideologiczne i historyczne, natomiast sympatykow PSL i UW - na polityke
zagraniczna kraju. Stosunek do dekomunizacji jest kwestia najsilniej polaryzujaca poglady
zwolennikdw poszczegolnych partii politycznych; w sporze tym sympatycy AWS jej
sprzyjaja, zwolennicy SLD 1 PSL sa jej przeciwni, natomiast opinie tych, ktorym podoba si¢
UW, nie odbiegaja pod tym wzgledem od opinii ogétu badanych. Zwolennicy SLD i AWS
maja skrajnie odmienne oczekiwania wobec obecnosci religii 1 Kosciota w zyciu publicznym.
Natomiast sympatykow UW 1 PSL silnie réznicuje stosunek do integracji Polski z Unig
Europejska. Osoby lubiace UW to czgsciej euroentuzjasci, a ci, ktorym podoba si¢ PSL,

to eurosceptycy.

Opracowat

Michal WENZEL
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Tabela 1. Czy ws ‘réd polskich partii
uwaza Pan(l) za bliska

polityc_zr);ych jest taka, ktéra
sobie?

«

(%)
Tak Nie Trudno | | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 42 49 9 1048
tec .
Mé czyz ni 46 48 7 497
Kobie 38 51 11 551
iek
18-24 lat 25 67 8 150
25-34 36 54 10 185
35-44 43 50 6 196
45-54 52 41 7 221
55-64 ) 49 39 12 124
65 lat i wie  cej 42 46 12 173
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 37 48 14 384
Miasto do 20 tys. 45 50 6 146
20-100 tys. 42 52 6 201
101-500 “tys. S 36 56 9 190
501 tys.i wie  cej mieszk. 60 38 1 128
Wyksztatcenie
Podstawowe 37 51 12 300
Zasadnicze zawodowe 38 55 6 283
Srednie 43 47 10 366
Wysze 62 35 3 99
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 58 37 fl 64
Prac.umyst.niz .sz€zebla 46 48 6 95
Pracowrniicy fiz.- umyst. 42 53 5 82
Robotnicy “wykwalifikowani 39 52 10 121
Robotnicy niewykwalifik. 21 79 0 B9
Rolnicy 49 37 14 58
Pracuja .cy na wilasny rach. 53 43 39
Bierni zawodowo
Rencis’ci 37 53 11 112
Emeryci . 47 41 12 200
Uczniowie i studenci 35 54 11 69
Bezrobotni . 29 59 12 111
Gospodynie domowe i inni 48 a7 5 59
Pracuge W . .
insf. pan “stw., publicznej 48 a7 5 175
spotce wias “cicieli |
pr¥watnych i pan “stwa 40 53 7 99
sekt. Pryw poza rolnict. 42 54 4 187
prywatnym gosp. rolnym 50 37 13 60
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 28 56 16 124
276-399 38 48 13 120
400-549 45 48 7 190
550-799 47 46 7 154
Powyzj 799 zt 55 40 4 177
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 38 52 10 359
Srednie 44 48 8 483
Dobre 44 47 8 206
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 45 45 10 78
Raz w tygodniu 41 50 9 496
1-2 razy"w miesia .cu 38 51 12 171
Kilka razy w roku ° 43 48 9 211
W ogdle "nie uczestniczy 49 49 2 91
Pogla dy polityczne
Eeaw%/ap y 60 32 8 314
Centrum 35 58 8 268
Prawica o 57 37 6 227
Trudno powiedziec 12 73 15 237
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Tabel a 2. Czy SLD podoba sie Panu(i) czy tez nie?

(%
Ni e podoba|Ta part ia |Podoba m N e znam Trudno Li czba
m sie je sie te] partii |pow edziet 0so6b
ob 01 gt na
Qgoét em 35 9 43 2 11 1039
Ptec
Mezc YZHI 38 9 7 0 494
Kobi e 32 9 40 4 15 545
W ek
18-24 | at 27 11 45 2 16 149
25-34 44 7 36 1 12 184
35-44 39 12 42 1 7 196
45-54 35 9 48 2 7 218
55-64 = | . 26 7 55 2 10 123
65 lat i wiecej 32 7 38 6 17 170
M \%s,ce zam eszkani a
es 32 7 44 4 14 383
M asto do 20 tys 35 13 41 1 10 143
20-100 tys. 29 9 46 1 15 201
101-500 tys . 39 10 43 0 8 184
501 tys.1 w ecej nieszk 45 8 42 1 3 128
Wkszt at ceni e
Podst awowe 26 7 44 6 17 297
Zasadni cze zawodowe 36 11 44 0 9 280
Sredni e 38 9 43 1 10 364
zsze 46 9 41 0 3 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 53 5 41 0 0 62
Prac. unyst . ni z.szczebl a 43 7 47 0 3 93
Pracownicy fiz.- unys 42 4 38 0 17 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 31 14 45 0 11 120
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 35 19 33 0 14 39
Rol n 37 15 34 8 6 58
Pracu1 acy na w asny rach. 42 7 35 0 16 39
Bi erni zawodowo
Renci su 27 5 54 2 12 111
Eneryci . 33 7 39 4 16 197
Uczni owi e i studenci 24 7 47 4 18 68
Bezr obot ni o 29 15 47 1 8 111
Gospodyni e domowe i i nni 35 6 47 4 8 59
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 37 7 47 0 8 172
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 31 5 56 0 9 99
sek w. poza rolnict. 47 13 30 0 10 185
prywat nym gosp. rolnym 41 16 28 8 7 60
Dochody; na j edna osobg
Do 33 13 39 4 11 124
276-3 28 9 48 3 13 120
400- 549 35 6 50 1 7 186
550-7 33 13 44 1 10 153
POVWZEJ 799 zt 41 5 49 1 4 175
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 33 8 46 11 355
Sredm e 34 8 43 3 13 477
Dobr e 41 11 41 7 206
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 52 12 25 2 10 76
Raz w tygodniu 40 9 38 2 10 490
1-2 razy w mesjacu 28 12 39 3 19 171
Ki |l ka razy w roku 29 7 54 1 10 211
W ogo6l e ni e uczestniczy 19 6 70 0 5 90
Pogl ad olityczne
E o y p y 12 5 81 0 2 314
Cent r um 36 14 43 1 6 266
Praw 80 7 8 0 4 227
Tr udno powi edzi et 20 10 27 7 36 232
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Tabel a 3. Czy PSL podoba sie Panu(i) czy tez nie?

(%
Ni e podoba|Ta part ia |Podoba m N e znam Trudno Li czba
m sie je sie te] partii |pow edziet 0so6b
ObOJ gt na
Qgoét em 39 17 28 3 13 1039
Ptec
Mezc YZI’]I 44 17 31 1 8 494
Kobi e 35 18 26 4 18 545
W ek
18-24 | at 36 17 28 2 18 149
25-34 46 21 17 1 15 184
35-44 47 16 28 1 8 196
45-54 39 16 36 2 7 218
55-64 = | . 33 15 33 3 15 123
65 lat i wiecej 31 17 28 7 17 170
M \%s,ce zam eszkani a
es 24 16 42 4 14 383
M asto do 20 tys 42 20 26 1 11 143
20-100 tys. 45 17 22 2 15 201
101-500 tys . 48 15 22 1 14 184
501 tys.1 w ecej nieszk 58 21 10 2 9 128
Wkszt at ceni e
Podst awowe 26 17 31 7 18 297
Zasadni cze zawodowe 39 18 31 1 11 280
Sredni e 45 19 24 1 12 364
zsze 57 10 30 0 3 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 64 9 25 0 1 62
Prac. unyst . ni z.szczebl a 46 24 25 1 4 93
Pracownicy fiz.- unys 49 11 19 2 19 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 41 20 24 0 15 120
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 40 21 23 0 15 39
Rol n 16 19 53 8 4 58
Pr acu1 acy na w asny rach. 56 14 12 0 19 39
Bi erni zawodowo
Renci su 33 14 32 4 17 111
Eneryci . 33 17 30 5 16 197
Uczni owi e i studenci 37 11 26 3 22 68
Bezr obot ni o 41 20 30 1 9 111
Gospodyni e domowe i i nni 30 24 34 4 8 59
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 47 13 27 1 12 172
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 34 25 29 0 11 99
sek w. poza rolnict. 56 17 15 0 12 185
prywat nym gosp. rolnym 21 12 55 8 5 60
Dochody; na j edna osobg
Do 29 16 38 4 13 124
276-3 30 19 33 3 16 120
400- 549 42 15 32 2 9 186
550-7 43 20 23 2 11 153
POVWZEJ 799 zt 53 17 23 1 6 175
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 36 14 34 3 13 355
Sredm e 37 17 29 3 14 477
Dobr e 50 23 17 1 9 206
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 45 22 19 2 12 76
Raz w tygodnju 39 16 30 3 12 490
1-2 razy w mesjacu 33 15 28 4 21 171
Kil ka razy w roku 40 22 23 2 12 211
W ogo6l e ni e uczestniczy 43 13 38 1 5 90
Pogl ad olityczne
E o y p y 33 22 42 0 4 314
Cent r um 44 18 31 2 6 266
Praw 66 13 15 1 5 227
Tr udno powi edzi et 16 15 21 8 41 232
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Tabel a 4. Czy UW podoba sie Panu(i) czy tez nie?

(%
Ni e podoba|Ta part|a Podoba m N e znam Trudno Li czba
m sie je sie te] partii |pow edziet 0so6b
obOJgtna
Qgoét em 47 15 21 3 14 1039
Ptec
Mezc YZHI 53 17 21 1 8 494
Kobi e 41 14 20 5 20 545
W ek
18-24 | at 35 21 25 3 16 149
25-34 48 16 21 1 14 184
35-44 53 15 22 1 9 196
45-54 52 13 22 2 11 218
55-64 = | . 46 15 15 4 19 123
65 lat i wiecej 41 13 17 10 20 170
M $¢spe zam eszkani a
es 47 15 15 6 17 383
M asto do 20 tys 48 17 22 1 12 143
20-100 tys. 44 17 20 2 17 201
101-500 tys . 50 15 21 1 13 184
501 tys.1 w ecej nieszk 41 15 35 2 7 128
Wkszt at ceni e
Podst awowe 45 15 11 9 21 297
Zasadni cze zawodowe 54 16 19 1 10 280
Sredni e 44 16 25 1 15 364
zsze 43 16 37 0 4 98
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 50 13 37 0 0 62
Prac. unyst . ni z.szczebl a 41 15 34 0 9 93
Pracownicy fiz.- unys 45 14 17 2 21 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 53 16 17 0 14 120
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 62 9 13 0 16 39
Rol n 58 16 9 8 9 58
PraCUJacy na w asny rach. 48 14 19 0 19 39
Bi erni zawodowo
RenCISCI 47 20 13 4 15 111
Eneryci . 40 12 20 7 20 197
Uczni owi e i studenci 32 16 27 6 18 68
Bezr obot ni L 54 19 15 1 12 111
Gospodyni e domowe i i nni 41 18 29 5 7 59
PraCU{e W,
Ins papstw, , pub||cznej 50 14 23 1 13 172
spo}ce wh asci ci e
Ywatnych I panstwa 44 17 27 0 11 99
sek w. poza rolnict. 50 12 24 0 13 185
prywat nym gosp. rolnym 63 12 9 8 9 60
Dochod¥ na j edna osobg
Do 49 18 12 4 17 124
276-3 48 12 20 4 16 120
400- 549 50 13 22 4 11 186
550-7 44 21 22 2 12 153
POWNZEJ 799 zt 48 14 30 1 7 175
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 51 12 18 4 16 355
Srednle 44 17 19 4 16 477
Dobr e 44 17 30 1 8 206
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 54 18 15 3 10 76
Raz w tygodnju 46 16 21 3 14 490
1-2 razy w mesjacu 44 13 18 6 19 171
Kil ka razy w roku 48 15 19 3 15 211
W ogo6l e ni e uczestniczy 45 14 33 2 6 90
Pogl ad olityczne
E o y p y 54 16 25 1 5 314
Cbntrum 47 18 25 2 8 266
Praw 55 13 23 1 8 227
Trudno powaed2|ec 27 15 7 10 41 232
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Tabel a 5. Czy AWS podoba sie Panu(i) czy tez nie?

(%
Ni e podoba|Ta part|a Podoba m N e znam Trudno Li czba
m sie je sie te] partii |pow edziet 0so6b
[¢} o;gtna
Qgoét em 62 9 18 2 10 1040
Ptec
Mezc YZHI 67 9 18 0 494
Kobi e 57 8 17 3 14 546
W ek
18-24 | at 66 15 9 1 9 150
25-34 62 6 18 1 13 184
35-44 64 9 18 1 8 196
45-54 70 7 15 2 6 218
55-64 = | . 59 7 20 3 11 123
65 lat i wiecej 48 8 26 5 14 170
M $¢spe zam eszkani a
es 61 9 16 4 10 383
M asto do 20 tys 51 6 29 1 14 143
20-100 tys. 58 13 16 1 13 201
101-500 tys . 72 4 16 0 8 185
501 tys.1 w ecej nieszk 67 11 17 1 3 128
Wkszt at ceni e
Podst awo 52 9 19 6 14 297
Zasadni cze zawodowe 68 7 17 0 8 280
Sredni e 63 9 18 0 10 365
zsze 69 10 17 0 4 98
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 70 10 19 0 2 62
Prac. unyst . ni z.szczebl a 72 11 12 0 5 93
Pracownicy fiz.- unys 62 7 10 2 19 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 73 2 15 0 10 120
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 64 5 17 0 14 39
Rol n 52 11 23 8 6 58
PraCUJacy na w asny rach. 67 2 22 0 9 39
Bi erni zawodowo
RenCISCI 62 8 16 2 11 111
Eneryci . 47 9 28 3 13 197
Uczni owi e i studenci 61 17 7 2 13 69
Bezr obot ni o 63 11 18 1 7 111
Gospodyni e domowe i i nni 66 6 18 4 7 59
PraCU{e W,
Ins papstw, , pub||cznej 67 6 16 1 9 172
spo}ce wh asci ci e
Ywatnych I panstwa 72 9 9 0 10 99
sek w. poza rolnict. 69 5 17 0 9 185
prywat nym gosp. rolnym 49 10 26 8 7 60
Dochod¥ na j edna osobg
Do 61 11 16 3 10 124
276-3 67 9 13 3 8 120
400- 549 60 8 24 2 6 187
550-7 61 9 19 1 10 153
POWNZEJ 799 zt 70 6 20 0 4 175
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 62 10 14 2 11 355
Srednle 59 8 21 2 11 479
Dobr e 68 8 17 0 6 206
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 34 16 42 2 6 76
Raz w tygodniu 56 9 23 2 9 491
1-2 razy w mesjacu 67 7 8 3 16 171
Ki |l ka razy w roku 72 4 11 2 11 211
W ogo6l e ni e uczestniczy 80 11 4 0 5 90
Pogl ad olityczne
E o y p y 92 4 3 0 1 314
Cbntrum 78 8 9 1 4 266
Praw 25 15 57 0 3 227
Trudno powaed2|ec 38 10 9 7 36 232




